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kozott oktatdsi igazgatdja volt. O a ,Serving a Higher Purpose” szerz6je, amelyet a Quest Books
adott ki.

Van egy barlang Isten hegyén, az 6 tronja mellett, ahol a fény és a sététség
Orokké koroskértiil szdll, és felvdltva elmozdul, ami az égen dat hadlds
viszontagsdgokat hoz, mint a nappal és az éjszaka,; Fény tér el, és a mdsik
ajton dtlatszo Sotétséqg lép be, egészen az 6 drdjaig, hogy elfdtyolozza a
mennyorszdgot, bdr a sététség ott szlirkiiletnek tinhet.

Elveszett paradicsom !

Amikor G.R.S. Mead el6sz6r olvasta A Csend hangja kéziratat, lelkesen megallapitotta, hogy ez
a legnagyszer(ibb dolog az egész teozéfiai irodalmunkban. 2 Ez nem egy indokolatlan dicséret
volt, mert Mead tudott egy-két dolgot az irodalomrél: kivalé gnosztikus tudds és szamos kényv
szerz6je volt. A ,legnagyszer(ibb” melléknév magyarazatot igényel, mivel tébb jelentése van,
amelyek kozil az egyik a hatalmas méretet jelzi. Ha a Leleplezett Iziszt vagy A Titkos Tanitdst
irta volna le, ennek lett volna értelme, de nem a Csend Hangjanal, amely minddssze 316

versbdl all. Amit Mead nagy valdszinliséggel ,,nagyszer(i”-ként értékelt, az a stilusa volt — a
versek csodalatos szépsége, inspirdld hangvétele, a mindenlitt bévelked§ magasztos képsorok.

Amikor Annie Besant H. P. Blavatsky (HPB) mentordldsi stilusardl beszélt, egy rovid, de
leleplez8 megjegyzést tett: , Tandrként H.P.B. inspirdlé és szuggesztiv volt, nem didaktikus.” 3
Ennek bizonyitékat latjuk a Csend Hangjaban, a kolt6i képzetek ligyes felhasznalasaban, amely
altaldban felemel6 és hangulatkelt6, de sohasem didaktikus. Az olyan kifejezések, mint a
,Sotétség kopenye” vagy ,illuzioink pora” megmozgatjak a képzeletet, és olyan érzelmi
reakciot valtanak ki, amelyre egy szaraz metafizikai értekezés képtelen.



Ahhoz, hogy valéban hasznot hizhassunk a tanulmanybdl, meg kell izleInlink a képeket, id6t
kell hagynunk a rezondcidra, miel6tt nekivagnank a kdvetkez6 versnek. Ez nem olyan egyszerd,
mint amilyennek hangzik, hiszen az 6rilt cselekedetek és a végtelen zavaré tényez6k kordban
élink. A nyugtalan késztetés, hogy , a kévetkezé dologra Iépjiink”, mindeniitt jelen van. Ha
ellen tudunk allni ennek a szerencsétlen tendencianak, idét hagyunk a vizudlis elemeknek,
hogy mélyebb betekintést és megértést valtsanak ki, elkerililve ezzel a gyorsolvasassal jard
fellletes ismerkedést.

Visszatérve Blavatsky tanitdsi stilusahoz, Besant hozzatette, hogy azt varja a tanitvanyaitdl,
hogy , gyors intuiciéval téltsék be a vdzlatdn hagyott hézagokat.”* Ezt szem elétt kell tartanunk
A Csend hangja olvasasakor, mert az intuicionak és a képzel6erének széles mozgasteret kell
adni. Ez megint csak nehéznek bizonyulhat egyesek szdmara, de egészen mas okbdl, mint
egyszerlen a nyugtalansag és a tirelmetlenség. Vannak olyan emberek, akik rendkiviil
intelligensek, és képesek kdnnyen megérteni az elvont fogalmakat, ugyanakkor nem tudjak
értékelni a mlivész nyelvét. Ahogyan T. S. Eliot megjegyezte egyik esszéjében: ,Van logikdja a
képzeletnek és van a fogalmak logikdjdnak. Azok, akik nem értékelik a kéltészetet, mindig
nehezen tudnak kiilénbséget tenni rend és kdosz kézétt a képek elrendezésében.” > Azok
szamara, akik az értelmet helyezik el6térbe a képzelet helyett, a romantikus kolt6, Shelly szavai
megfelelGek: ,Az értelem a mdr ismert tulajdonsdgok felsoroldsa; a képzelet e tulajdonsdgok
értékének érzékelése, kiilon-kiilén és 6sszességében is.” ©

Ahogy a cikk cime is mutatja, most a fényre és a sotétségre 6sszpontositunk. A Titkos Tanitds
tanulmanyozdi tisztdban lehetnek a metafizikai alapjukkal, amint ez a részlet felfedi:

,Ezen a sikon a sététséghez nem adnak semmit, hogy vildgossd tegye, vagy
a fényhez, hogy sététség legyen. Ezek felcserélhetdk, és tudomdnyosan a
fény csak a sététség egyik madja, és forditva. Mindazondltal mindketté

ugyanannak a névnek a jelensége — ami a tudomdnyos elme szamdra
abszolut s6tétség, az dtlagos misztikus felfogdsa szamdra pedig sziirke
félhomdly, bdr a beavatott spiritudlis szemének abszolut fény.””

Ennek a cikknek a hangsulya azonban nem a metafizikan van, hanem a koltéi nyelv mdvészi
értékén és hatasan, amely A Csend Hangjat id6tlen kinccsé teszi. Talan észrevetted, hogy
bizonyos szinten kapcsolat van a koltészet és a zene kozott. Ebben az esetben a fény és a
sOtétség képei olyan gyakran fordulnak el6, hogy ,motivumként” mikddnek, amelynek
meghatarozasa a kovetkez6:

Motivum: Dallamos, ritmikus, zenei egység, amely — amint azt Schonberg a zenei kompozicid
alapjaiban kijelentette — ,egységet, kapcsolatot, koherencidt, logikdt, érthetéséget és
gordiilékenységet” hoz a kompozicidba, annak ismétlGdése és valtozatos ismétlGdése révén.

Nyilvanvald, hogy egy motivum — akar zenében, akar koltészetben — nem puszta diszités vagy
ornamentika, hanem a kompozicié lényeges része. A Csend Hangjaban vald felhasznalasaval
kapcsolatban érdemes a hires 20. szazadi operatért, John Altont idézni: ,,A fénynek mondania
kell valamit. Van értelme, és hangulatot teremt."

Fedezziik fel, hogyan hasznalja Blavatsky a fényt és a sotétséget A Csend Hangjaban. Minden
hivatkozds a szamozott versekre az 1982-es Adyar centendriumi kiaddsbol szarmazik. (A



forditasban a magyar forditas szovegét hasznaltuk.) Meg kell jegyezni, hogy az aldbbi idézetek
kozll sok kivonat, nem teljes vers. Ezekben az esetekben a szovegre valé hivatkozas jobb
megértést ad a tanuldnak. Kezdjik a fénnyel, majd a sotétséggel, és ez utdbbi alcsoportjaként
kiemelt figyelmet forditunk az arnyékokra.

Fény motivumok

Az els6 példa a tizennegyedik versben jelenik meg, és egy feltételezett zaradékkal kezd6dik:

,Ha lelked élted napsugaraban mosolyogva fiirdik . . .” (14)

Mit jelképez a napfény? Nem igazi és tartds boldogsagot, hanem kiilsé kérilményeken alapuld
0romot. Honnan tudjuk? A vers befejezd szavai nyilvanvaléva teszik:

,Ha lelked élted napsugardban mosolyogva fiirdik . .. lelked akkor még a
fold tulajdona”.

Ez az anyagi boldogsag mulandd, mivel a kiils6 koriilmények mindig valtozo allapotban vannak.
Figyeljiik meg a feltételezett tagmondatok igéi kozotti dichotomiat is:

»Ha lelked a test és az anyag hiivelyében viddman dalol, ha lelked
csaloddsainak bérténében kénnyet olt, ha lelked az eziist fonalat, amely a
Mesterhez flizi, elszakitani vdagyik — tudd meg, éh tanitvdny, hogy lelked
akkor még a fold tulajdona.” A mosolygds és az éneklés szembe van dllitva
a sirdssal és a kiiszkbdéssel, jelezve azt a lelket, amely a fdjdalom és az
élvezet kézott ingadozik, és nem taldlta meg az utat az igaz és tartds
6rémhoz.

Kétféle fény jelenik meg most egymas mellett: az egyik gyenge és homalyos, puszta
fakszimiléje az ,igazi fénynek”, amely valddi, 6nfenntartd és 6rokké tartd:

,E fold, oh tudatlan tanitvdny, csak komor pitvara a derengé hajnalnak,
amely megel6zi az igazi vildgossdg vélgyét — azon vildgossdgét, amelyet a
szél ki nem olthat, azon vildgossagét, amely kandc és olaj nélkiil ég.” (18)

Az aldbbiakban a tanité arra biztatja a tanitvanyt, hogy keresse az igazsag fényét, amely fényes
és er6teljes: Keresd 6t. . . a Bolcsesség Csarnokaban. . . ,ahol az igazsdg fénye elmulhatatlan
dicséségben ragyog.” (32)

,Légy tiirelmes, jelélt . .. mint aki nem fél a kudarctdl, nem udvarol a
sikernek. Lelked tekintetét szegezd a csillagra, amelynek sugara vagy, a
ldngold csillagra, amely az éréklét sétét mélységeiben, az ismeretlen
végtelen terein ragyog. (137)

A fény a kisértés vagy a veszély szimbdéluma lehet. Ebben a verssorozatban a fény csabito,
magaval ragadé és elb(ivol6 — amit mindendron keriilni kell:

,Alnok szépségével veszélyes e Csarnok. . . Vigydzz land...! . . nehogy dmité
ragyogdsdtol elkdprdztatva a lelked ott id6zzén és csaldka fényének rabul
essék.” (33)



(A fény).. Az érzékeket megbabondzza, az értelmet elvakitja, és a
vigyazatlant roncsként otthagyja” (34)

LAz éjjeli lampad lobogd ldngjahoz vonzott lepke végzete, hogy égett
szdarnnyal, tapadds olajban lelje haldlat.” (35)

Jelképezheti a Fény és a Sotétség allapotat is foltos (?) és szennyezetlen tisztasagban,
ugyanakkor kissé tavolinak és személytelennek tlinik:

,Az emberben minden mulandd, csak Alaya tiszta fényes lényege nem. Az
ember az 6 kristdly-sugara; bellilrél szeplGtelen fénysugadr, a durva
kiilszinen pedig anyagi porhiively.” (250)

,Lélek-tekintetedet szegezd az egyetlen tiszta fényre, a ragaszkoddstol
mentes fényre és haszndld arany kulcsodat.” (255)

A transzcendencia szigoru ténusat magunk mogott hagyva a hangulat most az 6romteli és
sziporkazo artatlansagra valt. A tavolisdg helyett a megkozelithetGség érzése:

,Ha a ldtusz kelyhén a hajnal elsé sugardban csillogé égi harmat a féldre
hull, agyag lesz, a gyéngyszem, ime sdrdarab.” (53)

Ahogy az gyakran megesik, az egyik képet egy masik, teljesen mas tipusu kép koveti, ami
dramai fesziiltséget kelt. A teljes szakasz elolvasdsa utdn rajoviink, hogy az artatlan és taldn
naiv optimizmus rovid életd, talan a Lukacs evangéliumaban szerepl6 tékoz|6 fiura emlékeztet.

Ellentétben a kora reggeli napon szikrdzé harmatcseppel, a kovetkez6 szakasz fénye
csodalatosnak, s6t hivogatdnak tlnik, ugyanakkor titokzatosnak és ismeretlennek is:

,Ldtom az Osvényt: sdrban kezdddik, a cstcsa a Nirvdna dicsé fényében
vész.” (205)

Az a tény, hogy a csucs nem lathatd, szintén analdgia érzékelési képességeink korlatjaira:
Fejlédésiink Iéptékében emelkedve azt észleljiik, hogy azokon a szakaszokon, amelyeken
athaladtunk, az arnyékokat Osszetévesztjiik a valdsaggal. Minden |épés el6re egy nagyobb
fénybe val6 belépés, amihez képest az éppen elhagyott fény csupédn egy arnyék.1°

Még A Csend Hangja csucspontjan is, amikor a tanitvdny meghaladta a magassagot, még
mindig ott van a fényben az a titokzatos, bar csabité tulajdonsag:

,Hallga!. .. az aranyfény mérhetetlen érvénylésébél, amelyben a gydztes
fiirdik... (312)

Hasonlitsa Ossze ezt a kovetkez6 két sort. A képek 4dltal keltett érzések nem s
kiilonb6zhetnének jobban:

LA jajkialtasokra nyisd meg lelkedet, amint a I6tusz megnyitja szivét, hogy
a hajnali napsugadrbdl igyék.” (59)

LA fajdalom egyetlen kénnyét se hagyd a tiizé napnak felszdritani, mielGtt
a szenvedd szemébdl le nem torélted.” (60)



Az egymas melletti részekben a napot el&szor lagynak, taplaldnak és gydgyitonak abrazoljak;
masodszor olyannak, mint ami kirivé és megbocsathatatlan. A fény a batorsdghoz és a
félelemhez is kdtheté:

LA felfelé vezetd Gsvényt egyetlen tliz vildgitia meg — a szivben égé
batorsdg langja. Minél batrabb vagy, anndl tébbet érsz el. Minél inkabb
félsz, anndl inkabb halvanyul a lang. ,, (239)

A félelemnek megvan az intenzitdsa, és olyan skalan mdkodik, amely analég, nem pedig
digitalis. A hatvankilencedik versben a lenyugvd nap egy sotét és vészjoslo éjszaka el6hirnoke,
a kiiszobon allé panik, s6t rémilet llapotdra utal:

,Veétkei alakot 6ltenek és lehuzzdk. Blinei megszdlalnak és hangjuk olyan,
mint napnyugta utdn a sakdlok livéltése; gondolatai hadsereggé vadlnak, és
fogoly rabszolgaként magukkal hurcoljak.” (69)

Ez a fényt és a sotétséget magdban foglald képsor teljesen ellentétes az intuitiv hatasokkal,
ezért meglehetGsen varatlan:

»A napfénybdl dllj az arnyékba, hogy tébb helyet adhass mdsoknak.” (140)

A spiritualitds helyett a napfény a bliszkeséget és az 6nmaga irdnti elfogultsagot képviseli. Az
arnyékba koltozés analég azzal, hogy kiléplink a rivaldafénybdl, és odafigyeliink masokra,
ahelyett, hogy a sajat fontossagtudatunkat taplalnank.

Sotétség motivumok

Szakképzett ir6k kezében a kolt6i képalkotds szuggesztiv és megmozgatja a képzeletet; a
kdzépszerl irék kezében a fény és a sotétség motivumai altaldban kiszamithatdak és
egysikuak. Lattuk, hogy Blavatsky fényhaszndlata hajlékony és képlékeny, valtozatos
hangulatokat és jelentésarnyalatokat fejez ki. Ez a helyzet a sotétség haszndlataval
kapcsolatban is.

Korabban mar targyaltuk a tizennyolcadik verset a fénnyel kapcsolatban, de vegylik észre, hogy
a szomoru bejarat a pszicholégiai sotétség alagutjat sugallja; a szlrkilet viszont egyszer(ien
egy felez6pont az éjszaka és a nappal kozott. Mas szdval, a bejarat implikalt s6tétsége és a
szlrkilet viszonylagos sotétsége nem dllandd dllapotok, hanem a névekedés szakaszai,
amelyek nagyobb beldtasra és bolcsességre vezetnek:

,Ez a féld. .. éh tudatlan tanitvdny, csak komor pitvara a derengé
hajnalnak, amely megelézi az igazi vildgossdg vélgyét.” (18)

A kovetkezb két vers vilagos és sotét képeket is tartalmaz. A Szellem fénye el nem halvanyul és
mindig jelen van, de ezt a fényt blokkolja és megsz(iri az anyag sotétsége, amelyet a sotét
felh6k és a s(rli lombok képviselnek. Ahogy a Titkos Tanitasban is szerepel, a Iélek suttogasa
tul halk lehet, szavainak hangja tul messze van a fizikai érzékszerveink altal érzékelt siktol, 11,
de a torekvd feladata, hogy elharitsa ezeket az akadalyokat, hogy a fény akadalytalanul
aramoljon:

,Az EGY Mesterbdl dradd vildgossdg, a Szellem nem halvanyuld arany
fénye ragyogd sugarait kezdettél fogva a tanitvdnyra drasztja. Sugarai
dttérik az anyag slird, sétét felhdit.” (80)



,E sugarak hol itt, hol ott vildgitanak rd, mint a dzsungel slirli lombjain dt a
féldre hullé napfény-foltok. (81)”

A 33. vers elegans metaforaja nyilvanvalé utalds azokra a kllonféle feltételekre és
elGitéletekre, amelyek a vilagroél alkotott nézeteket behaldzzak, és ezaltal lehetetlenné teszik,
hogy a dolgokat olyannak lassuk, amilyenek valéjaban:

,A bdlcsek nem hallgatnak az illuzio csabito hangjaira.” (33)

Az alabbi kijelentésben, ahol a tanitvany a tanitdhoz beszél, a ,tudatlansdg és a s6tétség” nem
itélkezés. Azt akarja, hogy a tandr megossza a megvilagosoddasat azokkal, akik tudatlansagban
vagy tudashianyban szenvednek. Az a tény, hogy kopogtatnak és varnak, azt jelzi, hogy
hajlanddak tanulni:

,Jekints azokra, akik bebocsatdsért zérgetve, tudatlansdgban és
sotétségben vdrjdak, hogy a drdga Toérvény kapuja feltdaruljon” (101)

A sotét erd6k képe — szd szerinti és atvitt értelemben — az elszigeteltség és az elzarkdzas
allapotat képviseli, amelyet a személyes bliszkeség motival és vezérel:

,Ne hidd, hogy ha g6gés elzdrkozottsdgban, az emberektdl tdvol, sétét
erdbben llsz. . . ne hidd, 6h jambor, hogy ez a végsé felszabadulds céljghoz
vezet.” (32)

Ahelyett, hogy a tudatlansagot vagy a bliszkeséget szimbolizalna, a sotétség motivuma most
egy magasabb szellemi allapotot képvisel, amely homalyos vagy észrevehetetlen jelenlegi
képességeink szamara. Feltételezziik, hogy a csicson pompas fény van, de mivel jelenleg nem
vagyunk képesek észlelni a tudat ilyen finom allapotait, ez a fény sotétségként jelenik meg
eléttiink:

LA mdsodik kapu utja is z6ldelS, de meredek és hegyre kanyarodik, igen, fel
egészen a szirtes oromra. Sziirke k6dok llnek zordon és sziklds
magaslatain, és minden sétét odafent. (233)

Az ingatag lang altal keltett oszcillalé fantomok tévesek és félrevezetéek, hangsulyozva, hogy
a torekvének az egyhegy(ségre van sziiksége (lasd 266. vers):

LA széltél védett Iampa ldngja nem mozog. A vdltozd szélnek kitett Idng
lobog, és az imbolygd fény csalfa, sétét és folyvdst vdltakozo drnyékokat
vet a lélek fehér oltardra.” (267)

A kovetkez6 versnek a hangulata teljesen borzongaté. Egyszerre riasztd és ijeszts. Az efféle
képzetek egyesek szamara fantasztikusnak tlnhetnek, de azok, akik behddoltak belsé
démonaiknak, személyes tapasztalatukbdl ismerik ennek valdsagat:

,Még drnyékukat se engedd kézeliteni, mert megnéve, nagysdgban és
hatalomban megerdsédve a sététséqg e sziilbtte elnyeli a Iényedet, mielétt a
sotét, ocsmdny szérnyeteq létét észrevennéd.” (54)



Arnyék motivumok

A Csend Hangjdban szamos hivatkozds taldlhaté az arnyékokra; csoportként a sotétség
részhalmazanak tekinthet6k. Az aldbbi példak nem teljes korlek, csak illusztraciok; a
jéindulatutdl a rosszindulatuig sorba rendezve.

Ebben a részben a tanitd ismét batoritast ad a torekvének. A ,kiilsé drnyékok észleléje
becenév egyike azoknak, amelyeket a guru hasznadl a tanitvany megszélitasa soran, ahogyan
Krishna is a Bhagavad Gitaban sokféle jelz6t hasznal, amikor Arjundhoz beszél. Az ,,drnyékok”
arra utalnak, ami valdszer(itlen, dtmeneti, vagy hidnyzik bel6le a valddi anyag. A kiilonbség
megismeréséhez fejleszteni kell a megkilonboztet6 képességet:

7

,0, bdtor térekvé, tekints mélyen szived kutjdba, és felelj. smered-é az En
erdit, 6 kiilsé darnyékok szemléléje, te?” (243)

A Hangban szamos figyelmeztetés talalhatd, de ezeket a figyelmeztetéseket a gyengéd
batoritd szavak ellensulyozzak. A szdszedet elmagyarazza, hogy az ,, drnyékok” a fizikai testek
vagy személyiségek helyettesitGi, mivel atmenetiek:

,Léqy kitarté, mint az, aki 6rékre megmarad. Arnyékaid élnek és
eltinnek.” (138)

Egy érdekes részlet a Titkos Tanitasbdl tovabbi kontextust biztosit:

A ,Figyeld (virrasztd)” és az ,drnyékai” — utébbiak szama annyi, ahdny reinkarnacidja van a
Mondadnak — egy. A Figyel6 vagy az isteni prototipus a |étezés létrdjanak fels6 fokan all; az
arnyék az alsénal.?

Az arnyékképek mas jelentést hordoznak a harminckettedik versben, ami a megtévesztést, a
hamissagot és a hamisitvanyokat szimbolizalja, amelyek koziil egyik sem létezik a Bolcsesség
Csarnokaban:

LAzt keresd, akinek segitségével a Bélcsesség Csarnokdban ujra
megsziilethetsz, a tulsé csarnokban, ahol az drnyékok ismeretlenek.” (32)

Ebben a kovetkez6 részben az arnyék szlréként mikodik, elhomdlyositva vagy eltakarva a
fényt a lélek el6l:

,lartsd tdavol gondolataidat minden kiilsé targytdl, minden kiilsé
latvanytdl. Tartsd vissza a belsé képeket, nehogy lelked vildgossdgdra sétét
drnyékot vessenek.” (86)

Még egy masik jelentést taldlunk az 6tvennegyedik versben, amely ebben az esetben a
tisztatalan gondolatok kozelségét vagy perifériajat jelenti:

,Kiizdj tisztatalan gondolataid ellen, mielétt elhatalmasodndnak rajtad . . .
Vigydzz, tanitvdny! Még drnyékukat se engedd kézeliteni...” (54)

A dramai intenzitas fokozddik, ha olyan elmét abrazolunk, amely elvesztette a kapcsolatot a
valdsaggal. A megfoghatatlan arnyak latszélag 6rdégi modon gunyoljak az dldozatot:

,Es akkor. . .6h igazsdg keresdje, elme-lelked olyan lesz, mint a veszett
elefant, amely a dzsungelben 6rjéng. Vesztébe rohan, mert az erdé fdit élé



ellenségnek véli, és a napos szikldk faldn tancolo arnyékokkal viaskodik.”
(268)

Az aldbbi hangulat, a rettegés és az el6érzet, szinte a panik hatarat surolja:

LA sOtétség paldstja borul az anyag mélységeire; reddi kdzott kiiszkédém.
Amint nézem, még mélyebb lesz . . . Arnyék mozdul, kigydként csuszva . . .
Névekszik, felduzzad és eltiinik a sététben.” (203)

A kovetkez6 vers hangja vészjoslo és baljds. Ezen kivil némileg megddbbentd lehet annak
felismerése, hogy a so6tét, lopakodd targy a sajat arnyéka:

,Sajat drnyékod az, az Osvényen kiviil, amint bineid sététjére vetddik.”
(204)

Blavatsky nem ad |abjegyzetet, de lehet, hogy az ,6nmagunk drnyéka” utalas a Kiiszobon
lakdra? Purucker okkult szészedetében azt mondja, hogy ez a kifejezés Sir Edwar Bulwer-Lytton
angol misztikus és regényird irodalmi talalmdanya, amelyet konyvében, a Zanoniban talalt meg.
A kifejezés széles korben elterjedt és hasznalatos a teozéfiai korokben.

A tovdbbiakban elmondja, hogy ennek tobb jelentése van, de itt az apropd az, hogy a Lakd
nem mds, mint az ember multjanak megtestesiilt karmikus kovetkezményei vagy eredményei,
amelyek kisértik azokat a kiiszoboket, amelyeket a beavatottnak at kell 1épnie, miel6tt a
beavatas magasabb fokara léphetne el6re, vagy tovabb haladhatna. . . . Ok valéban a halottak
kisértetei, azok, akik kordbban a jelenlegi ember volt - most kelnek fel, hogy a nyomdba
eredjenek, és ezért nagyon is taldléan hivjak ket a Kiiszob lakdinak. Az utolsé példaban — egy
masik szorny( figyelmeztetésben — a dramai intenzitas eléri a csucsot; a sotétben megbuvd
fenyegetd arnyék a tanitvany csontig hatolé bénuldsat eredményezi:

»..Ugy van ez a sziv vildgossdgdval is, ha ez kialszik, fenyegetd, sétét és
drnyék fog szivedbdl az 6svényre hullani, és a rémiilettél gyokeret ver a
labad.” (239)

Zaro6 gondolatok

A Csend hangjat joggal nevezték a teozofiai irodalom klasszikusanak. Konny( lemondani egy
ilyen kijelentésrdl, mert a , klasszikus” sz6t a ruhdazattél az tiditén at a sporteseményekig és a
populdris zenéig - mindent elloptak a szemérmetlen népszerisiték. A szét cslnydn
tulhasznaltak, és olyan mértékben felhigitottak, hogy elvesziti eredeti jelentését. Raadasul a
gyakran haszndlt ,pillanatnyi klasszikus” kifejezés nem mas, mint abszurd. Senecat
atfogalmazva, amikor minden klasszikus, semmi sem klasszikus.

Az olasz iré és Ujsagird, Italo Calvino azonban megértette a klasszikus kifejezés értelmét,
legaldabbis az irodalom teriiletén: ,A klasszikus olyan kényv, amely minden egyes ujra
olvasdssal annyi felfedezést kindl, mint elsé olvasdsra.” * A kolt6i képzetekben és
jelentésekben gazdag kdnyv egyetlen olvasasra nem adja 4t minden kincsét. Az embernek el
kell olvasnia, és Ujra kell olvasnia egy ilyen kdnyvet, hogy felfedje az Gsszes aranyrogot,
kiilondsen, ha a metafordk és analdgidk eltakarjak Gket. Calvino azt is megjegyezte:
,Klasszikusok azok a kényvek, amelyek kincs-élményt jelentenek mindazoknak, akik olvastdk
és szerették Gket.” 1> Kétségtelen, hogy A Csend Hangja mindkét kritériumnak megfelel.
Raaddsul kidllta az id6 prébajat is, ami a klasszikus egy Ujabb mércéje. J6 szaz éve olvassdk és
szeretik; és ez még évekig igy lesz.
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