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A REGEBBI HITVALLASOK

Sokan vannak a teozéfia tanulmanyozoi kozott, akik nemcsak voltak komoly keresztények, hanem
még most is valoban azok; és noha hitiik fokozatosan tagabb tért nyerve kinétt az ohitiiségbdl, azt
mégis megtartottak, hogy nagyon szeretik formasagait és Szertartasait annak a vallasnak, amelyben
sziilettek, orommel halljak az 6-imak ¢€s hitvallasok megismételt elmondasat és az dsi zsoltarokat €s
énekeket, bar igyekeznek az ohitli kozonséges értelmezésnél magasabb ¢€s tagabb jelentést olvasni ki
beldliik.

Gondoltam, érdeklddéssel veszik az ilyen kutatok, ha némi kis értelmezését kaphatjak az egyhéaz
ama nagyon figyelemremélto alapformulai jelentésének és eredetének, melyeket Hitvallasoknak ne-
veziink; ugy, hogy amikor halljak azok megismételt elmondésat, vagy amikor felidézddnek eldttiik
az azokhoz fiizott gondolatok, inkabb a nagyobb és nemesebb, eredetileg hozzajuk fliz6tt gondolatok
legyenek a folmeriil6k, mint a jelenkor téves felfogasabol szarmazo, félrevezetd anyagiassag.

Azt mondtam, az eredetileg hozzafiizott gondolatok; talan inkabb azt illett volna mondanom, azzal
az Osi formulaval kapcsolatos gondolatok, amely formula alapjat képezi azok legértékesebb részének.
Mert nem szandékom egy pillanatig sem azt allitani, hogy mar tobb szazad ota az egyhaznak barmily
nagyszamu tagjai vagy akar vezetoi is, akik elmondogatjak a hitvallasokat, ismerték volna azok va-
16di jelentését. Még csak arra sem tartok szamot, hogy maguk a hitvallasokat leir6 és jovahagyo egy-
haztanacsok is képesek lettek volna felfogni az altaluk hasznalt lepergé mondatok teljes dicsé jelen-
tését; mert nagyon sok elveszett mar a valodi jelentéslikbdl €s nagyon sok elanyagiasito félrevezetés
keriilt bele, még mieldtt azokat a gyiilekezeteket egybehivtak volna.

Elvégre is bizonyosnak latszik az, hogy amennyire korlatolt, lealacsonyitott és elanyagiasitott volt
mar a keresztény vallas, és amennyire a felismerhetetlenségig elferditettekké lettek irasai; néhdnyan
a magasabb erdk koziil végre is megkisérelték vezetni azokat, akik dsszeallitottak a keresztény vallas
szamara ezeket a hitvallasoknak nevezett magas képleteket, oly mdédon, hogy barmilyen volt is az
Osszeallitok tudasa, a nyelviik mégis vilagosan adja ki az 6si bolcsesség nagy igazsagait mindazok
szamara, kiknek van hall¢ fiilik. Tovabba nagyon sok olyasmi, ami ebben a formuléban tévesnek és
felfoghatatlannak 1atszik, azonnal megvilagosodik €s teljes értelmiivé, valik eléttiink, ha igyeksziink
a jelenkori félreértésekkel Gsszeegyeztetve elolvasni és ha abban a belsd értelemben vessziik, amely
a megbizhatatlan ¢élettorténet-toredéket az 6rok igazsag kijelentésének magaslatara emeli.

En a Hitvallasok e belsd értelmének felderitésével tor6dom és bar errdl irvan, hivatkoznom kell
némileg azok valodi torténetére: aligha kell mondanom, hogy én semmi esetre sem igyekszem ezt a
targyat a szokasos tudos allaspontbol megkdzeliteni, Az olyan ismeretek amilyeneket én nyujtok a
Hitvallasokrol, se nem az 6si kéziratok dsszehasonlitasabol nyertek, sem a teologiai irok sokkdtetii
munkdinak tanulmanyozasabol nem eredtek; hanem egyszeriien a természeti feljegyzésekben vald
kutatas eredményei, amit a rejtett ismeretek kevés tanulmanyozoja (okkultista) végzett. Amit 6k ész-
revettek, az alkalomszertien vonzodott a kérdéshez, mialatt egészen mas vonalon folyt a kutatasuk;
¢és akkor kitlint, hogy eléggé érdekes az a dolog és megérdemli, hogy tovabb és részletesebben vizs-
galjak.

Olvasoim némelyikének talan Gj fogalom az, hogy van olyasmi, amit természeti feljegyzéseknek
neveziink, és hogy vannak oly médszerek, amelyekkel lehetséges teljes bizonyossaggal ismét rata-
lalni a mult igazi torténetére. JOl ismerik ezt a lehetdséget azok, akik tanulmédnyozték és sok €élénk
érdeklodést keltd o torténetet vizsgaltak mar meg ezen az uton. Mivel azonban e folyamat megma-
gyarazasa ennek az értekezletnek céljan kiviil esik, az ez irant érdekl6dok figyelmébe ajanlom "Cla-
irvoyance® (Tisztanlatas) cimi kis konyvemet.



A keresztény egyhaz most hdrom hitformulat hasznal, amelyek nevei: az Apostoli Hitvallés, a
Niceai Hitvallas és az Athanasiusi Hitvallas. Az elsének €s a masodiknak tobb k6zos pontja van és
konnyl e kettdt egylitt megvizsgalni; a harmadik azonban oly sokkal hosszabb és azoktol annyira
kiilonbozo jellegli, hogy megfelelobb lesz egész kiilon fejezetet szentelni annak, hogy ezt késébb
vizsgaljuk meg. Amint most az Angol Egyhaz Imakonyvében lathatd, a Hitvallasok a kovetkezdkép
hangzanak:

Az Apostoli Hitvallas

Hiszek egy Istenben, a mindenhatd Atyaban, mennynek és foldnek Teremt6jében. Es Jézus Krisz-
tusban, az 6 egysziilott Fiaban., a mi Urunkban, aki fogantatott a Szentlélektol, sziiletett Sz{iz Maria-
tol; szenvedett Pontius Pilatus alatt, megfeszitették, meghalt és eltemették. Alaszallt a poklokra, har-
madnapon feltamadt a halottak koziil; felment a mennybe; ott il a mindenhaté Atyaisten jobbjan;
onnan jon el itélni él6ket és holtakat.

Hiszek a Szentlélekben. Hiszem egy katolikus Anyaszentegyhazat, a szenteknek kozosségét, a bi-
nok bocsanatat, a test feltamadasat és az 6rok életet. Amen.

A Niceai Hitvallas

Hiszek egy Istenben a Mindenhatd Atyaban, mennynek és foldnek és minden lathato és nem lat-
hato dolog teremtdjében; és egy Ur Jézus Krisztusban, Isten egysziilott Fidban, akit Atyja mind a
vilagoknal el6bb sziilt, Istennek Istene, Vilagossagnak Vildgossaga, Valosagos Istentdl vald valdsa-
gos Isten, aki sziiletett, nem teremtetett, 1évén egylényegli az Atyaval, aki minden dolgot teremtett;
aki értiink, emberekért és a mi tidvoziilésiinkért 1ejott a mennybdl €s a Szentlélektol testesittetett Sziiz
Maria altal, és emberr¢ lett és meg is feszittetett értiink Pontius Pilatus alatt; szenvedett és eltemette-
tett és harmadnapon ismét feltimadott az Irasoknak megfeleléen, és felment a mennybe és ott il az
Atya jobbjan; és ujra el fog jonni dicsdséggel és itélni fog elevenek és holtak f616tt, kiralysaganak
soha vége nem lesz.

Es hiszek a Szentlélekben, az élet Uraban és adojaban, aki az Atyatdl és a Fiutol ered, akit az
Atyaval és a Fitival egyiitt imadunk és dicsditiink, aki a profétak altal beszElt; és hiszek egy egyetemes
¢s apostoli Egyhazban, elismerek egy a blindk bocsanatara szolgdlo keresztséget és varom a holtak
feltimadasat €s a kovetkezo vilagbeli €letet.

Ezek kelte és torténete

Mielétt leirnam e Hitvallasok igazi eredetét, engedjék meg, hogy roviden kivonatoljam az o6hitii
teologusok mostani felfogasat azok keltére és torténetére nézve. Egy id6ben az volt az egyhazi elmé-
let, hogy a Niceai s az Athanasiusi formulak tisztan kibdvitései az Apostoli Hitvallasnak, most azon-
ban altalanosan elismert dolog, hogy a Niceai Hitvallas torténelmileg a legrégibb a harom koziil.

Vegyiik sorra egyenként a harmat és nézziik meg, mit tudnak roluk altalaban.

Ugy latszik, hogy valamilyen rovid és egyszerii Hitvallast hasznaltak mar egy nagyon régi id6-
szaktol kezdve nem csupan mint a hit képletét, hanem mint egy katonai jelszot is. A forma szavai
azonban a kiilonbdz6 vidékek szerint meglehetdsen valtozatosak voltak, és csak szazadokkal késébb
jott 1étre valami egyontetliséghez hasonld. A régebbi alakra példaul szolgal az Ireneus "Eretnekségek
ellen” cimii munkajaban eléforduld hitvallas: "Hiszek egy mindenhato Istenben, akitél van minden
és Isten Fiaban, aki altal van minden."

Legrégebben a negyedik szazadban Rufinus irasaiban tortént emlités egy Hitvallasrol, amelynek
Apostoli volt a neve. Rufinus szerint azért nevezték igy, mivel 12 pontbol all, amelyek mindegyikét
kiilon-kiilon a tizenkét apostol egyike adta hozza, akik e célra tinnepélyesen Osszeiiltek. Rufinust
azonban nem tekintik valami nagy torténeti tekintélynek, sot a Wetzer és Wolte féle Romai Katolikus
Enciklopédiaban tisztan kegyes legendanak tekintik torténetét.



A niceai képlet Osszeallitasa utan még négy egész szazadon at semmiben sem hasonlitott az Apos-
toli Hitvallas a mai alakjahoz, és a legtekintélyesebb irok, akik ezzel a targgyal foglalkoztak, agy
vélekednek, hogy ez a régebbi és egyszerlibb hitkifejezések fokozatos gylijteményébdl lassan kiala-
kult puszta halmaz. Az okkult kutatas tagadja ezt a felfogast, amint késébb megmagyarazzuk, és noha
teljesen helybenhagyja Gsszetett jellegét, utal arra, hogy egy a Rufinus altal fenntartott eredetnél min-
denképen magasabb eredetet kell beldle levonni.

Ko6zonséges nézdpontbdl sokkal hatarozottabb ¢€s kielégitobb a Niceai Hitvallasnak nevezett hosz-
szabb hitforma torténete, amely a Romai Egyhaz miséjében és Anglia Egyhazanak urvacsorai szer-
tartasaban szerepel. Gyakorlatilag az irok mind egyetértoknek latszanak abban, hogy két figyelemre
méltod kihagyas kivételével a niceai zsinaton késziilt 325-ben. Amint a legtdbb olvasé tudja, ezt a
zsinatot azért hivtak egybe, hogy megallapodasra jussanak azokban a heves vitakban, amelyek akkor
Krisztus Iényére vonatkozva folytak. Az athanasiusi vagy anyagias part kijelentette, hogy az Atyaval
egylényegii; mig Arius kovetdi jobbnak lattak meg nem kockaztatni erésebb allitast annél, hogy 6
hasonl6 1ényegii volt. és azt sem akartak helyben hagyni, hogy Neki sem volt kezdete.

Kicsinyesnek latszik ez a pont arra, hogy oly sok izgalmat és rossz érzést okozzon; de ugy latszik,
jellemzd az egyhazi vitatkozdsokra, .hogy minél csekélyebb a véleménykiilonbség, annal elkesere-
dettebb a vitatkozok gytilolkodése. Feltételezték, hogy maga Konstantin némi illetéktelen befolyassal
volt a zsinat tandcskozasaira. Barmiképpen is tortént a dolog, hatérozata kedvezd volt az Athanasiusi
partra, és a tobbség hitének kifejezdjeképpen a. Niceai Hitvallast fogadtak el. Amint akkor megalakult
(ha kihagyjuk a szornyii egyhazi atkot, amely vilagosan mutatja, .milyen volt igazan a tanacs szel-
leme), e szokkal végz6dott: "Hiszek a Szentlélekben™. Azokat a hozzaftizott mondatokat, amelyekkel
ma végzodik a hitvallas, 381-ben a konstantinapolyi zsinaton adtak hozza, e szavak kivételével: "és
a Fiu". Ezeket a Nyugati Egyhaz ékelte bele a toledoi zsinaton 589-ben.

Il. FEJEZET
EREDETUK

Miutan igy egész roviden kivonatoltam, amit az 6-hitii iskola a hitvallasok torténetére nézve elfo-
gad, folytatom annak elmondasaval, amit reajuk vonatkozolag a mar elébb emlitett kutatasok folya-
man felfedeztek. Az els6 dolog, amit észben kell tartanunk, az, hogy mindegyik hitvallas mai alakja
lényegében vegyes termék, €s az egyetlen koziiliik, amely valamennyire képvisel egy egyszerii eredeti
eldirast, a legutobbi mindegyik k6zott — az athanasiusi. Teljes tudatdban vagyok annak, hogy mar
maga ez a megnyitd bizonyitasom egyenesen szembeszall az e targyra iranyulo, altalanosan elfoga-
dott eszmékkel; de én azon nem segithetek. En egyszertien kijelentem azt, amit a kutatok talaltak.

Ezek a Hitvallasok harom teljesen kiilonallé forrasbol meritett kijelentéseket foglalnak magukban,
¢és nagyon érdekesnek fogjuk talalni azt az igyekezetet, hogy ¢ harom elemet egymasbol kibonyolit-
suk és megjeloljik kiilon-kiilon a hitvallasnak azokat a mondatait, melyek beldliik szarmaztak

a) Egy 0si formuldja a vilagteremtésnek, amely valoban nagyon magas tekintélyen alapszik.

b) Az az elbiras, amely vezetésére szolgdl a (hierophantnak) a Sohan vagy Sotapatti-beavatas
egyiptomi formajanal.

c) Az anyagiasito szandék, amely elhibazva igyekezett megmagyarazni ezt a két — a) és b) —
okmanyt, mintha egy egyén ¢életrajzara vonatkoznanak.

A Krisztus élete

Nem szandékom egész hosszasan belebocsatkozni a tisztanlatoé kutatasa utjan nyert rendkiviil ér-
dekes kozlésbe, ami a Krisztus, a Nagy Tanito valodi élettorténetét illeti; ez azutanra valéo munka, de
bizonyos, hogy bele nem fogunk addig, amig csak lehetséges nem lesz allitasunk tamogatasara olyan
bizonyitékot hozzacsatolnunk, amely teljesen tavol all a tisztanlatastol — olyan bizonyitékot, amely a
tudosok, €s a régészek eszéhez fog szolni. A fent emlitett 6 formula céljanak megértéséért mégis
sziikséges lesz néhany szot e targyra vonatkozoan belevenni ebbe az értekezésbe.
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Amikor a pap e szavakkal végzi imajat: "Az Ur Jézus Krisztus ltal", akkor 6 harom teljesen kii-
16nall6 fogalmat zavar 6ssze — (a) Jézust, a tanitvanyt; (b) az emberek altal Krisztusnak nevezett nagy
Mestert, akit a beavatottak ennél sokkal nagyobb néven ismernek; és (C) a Logosz masodik aszpek-
tusat, vagyis személyét. Ezek koziil az elsére vonatkozolag Mrs. Besant ezt irja az Esoteric Christia-
nity*) cimi csodalatos konyvben:

*) Magyarul megjelent "Ezoterikus kereszténység" cimmel (ford.)

»Az a gyermek, akinek zsido nevét Jézusra valtoztattak, Palesztinaban sziiletett i.e. 105-ben Publius
Rutilius Rufus és Gnaeus Mallius Maximus konzulsaga idején. Sziilei elokeld szarmazastak, de szegé-
nyek voltak. A gyermeket a zsidé szentirdsok megismerésére tanittattak. Eletkorat meghalado komoly-
saga és ¢g6 odaadasa lattan sziilei elhataroztak, hogy fiukat a vallasos és aszkéta életnek szentelik. Egy
jeruzsalemi latogatas utan, amikor az ifju kiilonleges intelligencidja és tudas utani vagya abban mutat-
kozott meg, hogy felkereste a templomban az irastudokat, sziilei hamarosan elkiildték egy esszénus ko-
z0sségbe tanulni a dél-judeai sivatagba. Amikor elérte a tizenkilenc éves kort, belépett a Serbal hegy
kozelében 1évo esszénus kolostorba. Ezt a kolostort a Perzsiabol és Indiabol Egyiptomba utazoé tudos
emberek gyakran latogattak. A kolostornak nagyszeri konyvtara volt okkult miivekbdl, sok koziiliik
Indiabol, a Himal4jan tali vidékrdl szarmazott. Jézus késobb a misztikus tudomany e székhelyérol
Egyiptomba ment. Az esszénusok kozott alapos oktatast kapott az élet forrasahoz vezetd titkos tudo-
manybol, Egyiptomban pedig beavatast nyert annak a magasztos paholynak tanitvanyaként, ahonnan
minden nagy vallas alapitdja szarmazott. Egyiptomban ugyanis fennmaradt azoknak az igazi misztériu-
moknak az egyik kdzpontja, amelyeknek a részben nyilvanos misztériumok csak halvany és tavoli tiik-
r6z0dései. A torténelmileg ismert egyiptomi misztériumok csak a ,,Hegyen” 1év6 igaz dolgok arnyékai
voltak. Az ifju héber itt a ,,Hegyen” nyerte el azt az linnepélyes felszentelést, amely elokészitette 6t a
kés6bb elérend6 Kiralyi Papsag betoltésére.”

Valdban olyan csodasan odaado és oly mindeneket feliillmuloan tiszta volt ez az ifja, hogy mélto-
nak talaltatott arra a legmagasabb megtiszteltetésre, ami embert érhet — neki szabad volt atengednie
testét egy hatalmas Tanité hasznalatara, akit a NAGY TESTVERISEG kiildott el egy wj vallast ala-
pitani, bemutatni még egy masik oldalardl azt a csodas igazsagot, amely sokoldalu, mivelhogy istent,
¢s melyet mi most a teozo6fia néven tanulmanyozunk. Ez a Nagy Valaki akkor foglalta el a testet,
amikor az 29 éves volt, és harom éven at hasznalta. A harom év koziil kett6t azzal toltott el, hogy a
Mennyei Kirdlysag misztériumaira tanitotta meg az esszeus gyliilekezet fejeit; egy éven at pedig nyil-
vanosan prédikalt a kozonségnek Palesztina halmain és mez6in. Csak ennek az utols6 évi munkéjanak
némi hagyomanyat Orizte meg az evangéliumi torténet, noha ezek a hagyomanyok is annyira el van-
nak rontva és 0gy be vannak takarva, hogy csaknem teljes lehetetlenség kivalasztani a benniik 1év6
igazsagot abbol, ami nem igaz. Jézus, a tanitvany, és Krisztus, a nagy Mester, a mi sajat emberisé-
glinkbdl vald emberek, bar nagyon messze elobbre allnak haladottsag tekintetében, mint mi, mégis a
fejlodés 6svényén haladnak. Azért helytelen dolog akarmelyikrél is a kettd koziil gy beszélni, mintha
a Haromsag Masodik Személyének kdzvetlen megnyilvanulasa vagy testesiilése volna, noha igaz,
hogy van itt egy bizonyos misztikus vonatkozas, amelyet azonban teljességében csak az elérehaladott
tanulok érthetnek meg.

A formula, amelyre 6 tanitott

Ebbeli kutatasunk céljabol azonban nem sziikséges figyelembe venniink a kérdésnek ezt az oldalat,
egyszertien ugy gondolunk Krisztusra, mint az esszeus gylilekezet kebelében 1év0 tanitora, aki kdzot-
tiik €l és tanitja 6ket egy ideig, miel6tt megkezdddott nyilvanos hivatasa. E gyiilekezet fejeinek mar
volt birtokaban a minden dolgok eredetét illeté tobbé-kevésbé pontos kézlemények némi toredéke —
valdszini, hogy buddhista forrasbol kaptak. Ezeket Krisztus egyberakta és 0sszefiiggdvé tette, hitval-
las alakba 6ntvén oly célbol, hogy betanulédsra készen alljon. Ezt a hitvallast tekinthetjiik a Keresztény
Hitvallas els6 forrasanak.

E formula eredetije talan meglesz valamikor pontos, angol forditdsban; de az ily vallalkozashoz
tobb személy kozremiikodése volna sziikséges és az értelem szépségét €s a szavak megvalasztasat
illet6 hajszalnyi pontossag. Itt azért nem kisérlem meg ezt, de mivel sokan tudakoltak a tartalmat,
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azért az alabbi szavakban alljon hat itt annak durva kifejezése. Magatol érthetd, hogy ez sokkal inkabb
koriilirasa, mint pontos visszaadasa a formula értelmének, amelyet sziviikbe zartak azok, akiket meg-
tanitottak red.

"Hisziink Istenben, az Atyaban, akit6l ered a rendszer — ugy van, a mi vilagunk és benne minden,
akar lathato, akar lathatatlan dolog;

"Es Istenben, a Fiuban, aki legszentebb, 6rokté] fogva egysziilottje Atyjanak, nem teremtett, hanem
kiaramlott, 1évén valdsagos Iényege az Atyanak, az Istentdl vald igazi Isten, az igazi Vilagossagtol valo
Vilagossag, aki minden format alkotott, aki értiink, emberekért lejott a mennybdl és belebocsatkozott a
stirti tengerbe, de ujra felemelkedik onnan, mindig nagyobb dicséségben egy végtelen kiralysagba.

"Es Istenben, a Szentlélekben, az Eletadoban, aki szintén az Atyatol aramlott ki, dicséségben egyenld
Vele és a Fiuval; aki az 6 Angyalai utjan nyilvanul;

"Elismerjiik szent embereknek egy testvérségét, amely a felsé Nagyobb Testvérséghez vezet, elis-
meriink egy beavattatast, amely megszabadit a biindk bilincseit6l, és amely altal atmenekiiliink a sziile-
tés és halal korforgasabol az 6rok életbe."”

Ez a képlet oly célbol késziilt, hogy konnyen észben tarthato alakba siiritse a mindenség eredetét
illetd tanitast, amit Krisztus adott az esszeus gyiilekezet fejeinek. Minden mondat sokkal tébbet jut-
tathatott esziikbe, mint a puszta szavakat, amelyekkel kifejezte; valoban olyan emlékezetbe vésni vald
volt ez, amilyet Buddha szokott adni, amikor a Négy Nemes Igazsagot adta hallgatoinak, és kétség-
telen, hogy minden mondatat egy megmagyarazando és kibovitendd tételnek vették, olyanképpen,
mint Mme Blavatsky irta az egész Secret Doctrine-t a Dzyan Stanzai alapjan.

Az egyptomi eléiras

Ha a masodik forrast vessziik figyelembe, amelyet (b)-vel jeloltiink, akkor meg kell emlékezniink
arrdl, hogy az egyiptomi vallas féképen az alakok és a szertartasok sokszorossagaban fejezddik ki és
hogy még a misztériumaiban is megismétlddve mutatkozik az erre valé hajlandésag. Ezeknek a misz-
tériumoknak legmagasabb 1épése az embert hatirozottan — amint most kellene nevezniink — az Os-
vényre helyezte; maskép mondva megfelelt annak, amit a buddhista kifejezéssel Sotapatti-beavatas-
nak neveznek. Ezzel a 1épéssel kapcsolatban egy gondosan kidolgozott képletes egyhazi formasagot
alkottak meg, és a mi Hitvallasunk részben az emlitett formasag 4ltal, az isteni szolgalatot vezetd
hierophantok szamara megallapitott oktatdsok masa. Az egyetlen kiilonbség a kettd kozott, hogy ami
ott utasitdsok sorozataként 4llt, azt egy torténeti elbeszélés alakjaba szallitottak alabb, leirvan a Lo-
gosznak az anyagba valo lebocsatkozasat, amit az eredeti forma csak jelképezni szandékolt.

Ezt a beavatasi el6irast a mar itt leirt 0j alakjaba az esszeus gyiilekezet vezetdi helyezték bele az
(a) formulaba, rovid idével Krisztusnak koziiliink valo eltdvozasa utan azért, hogy a Logosz alaszal-
lasanak részleteir6l, amelyeket 6 oly sokszor megmagyarazott nekik, ennek a beavatasnak formasa-
gara valo utaldssal megemlékezzenek ugyanabban a képletben, amely a tan nagy koérvonalat adta meg.

Hasonlo jellegli és hasonloképen megmagyarazott tanitast kaptak téle a Logosz miikodésére nézve
Annak Els6 és Harmadik aszpektusaban, noha aranylag kevés maradt fenn szamunkra bel6liikk; mégis
kétségtelennek latszik, hogy Krisztus féfontossagunak azt tartotta, hogy a tanitvanyok megértése pon-
tos legyen a Logosz Masodik aspektusabol kiarasztott Monad-esszencianak az anyagba torténé lebo-
csatkozasat illetdleg.

Hamar megértheté ez, ha meggondoljuk, hogy €z a Monad-lényeg az, ami koriil6ttiink minden
alakot meglelkesit, és hogy csakis tanulas utjan foghatjuk fel a fejlédés nagyszerti alapgondolatat és
érthetjiik meg az egész mindenségen szétaradd szeretet torvényét. Mert noha kétségtelen, hogy a fej-
16dés elfoglalja helyét az atomokat és molekuldkat meglelkesitd életben is, annak elémenetele telje-
sen a mi értelmiink f6lott all6. Bizonyos az is, hogy ugyanezt allithatjuk az emberek oOriasi tobbségét
illeten arra a sokkal magasabb fejlddésre nézve, amelyrdl fel kell tételezniink, hogy 6sszekdttetésben
van és kozremiikodik azzal a harmadik nagy kiaramlassal, amely a nagy Isteni megnyilvanulasok
Els6jétdl ered.

fgy tehat valésag az, hogy csakis e masodik kidramlas modszerét tanulmanyozva lehetséges meg-
kozelitenlink az egész rendszer megértését, és ezt vehette szamba Krisztus, midon, amint latszik,
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nyomatékot helyezett tanitasanak erre a részére. Nincs mit csodalnunk azon, ha, akik a tanitas tovab-
bitasaért felelésséget éreztek, tudva azt, mily nagyon sziikséges ez a nyomaték, beleékelték ezt a
képletes vazlatot abba a kiilon formulaba, amely azzal a szandékkal késziilt, hogy hitiik kivonatat adja
meg. Kétségtelen, hogy erre a cselekedetre 6ket a legmagasabb ¢€s legtisztabb okok inditottak; és
lehetetlen volt eldre latniuk, hogy maga ez a be¢kelés fog a jelenben utat nyitni annak a lealacsonyitd
¢s rombol6 szandékt munkénak (c), amelynek az 6 idejiikben még semmi jele sem latszott.

Azt kérdezhetik, miért valasztotta a Krisztus az egyiptomi egyhazi formasagnak ezt a némileg
bonyolult és anyagias jelképét arra, hogy vele tanitasdnak ilyen targyat magyardzza meg. Nem va-
gyunk oly helyzetben, hogy merészelnénk megbiralni az elfogadott mddszerét egy olyannak, aki tud;
de talan megkisérelhetjiik arra magyarazni, hogy egy elfogadhaté okot lathatunk az esszeusoknak az
egyiptomi hagyomanyokkal vald szoros dsszekottetésében, valamint abban az igazsagban, hogy Jé-
zus maga is korabbi élete idejének nagy részét Egyiptomban t6ltotte el és részt vett legalabb egy az 6
madszeriik szerint vald beavattatasban.

Anyagiassag és lealacsonyitas

A késobb kereszténység néven ismert mozgalom torténetének egy nagyon régi korszakaban két
egymassal vetélkedd iranyzat érvényesiilt, amelyek valoban Krisztus életmunkaja két valtozatanak
eredményei. Amint mar emlitettem, idejének nagyobb részét annak szentelte, hogy az esszénusok
gylilekezetének hatarain beliil szorosan megszabott utasitdsokat adott; de ennek fiiggelékeképpen és
ellenkezve e gyiilekezet hivatalos vezetdinek nézeteivel, ezeknél az aranylag sziik korlatoknal maga-
sabbra is emelkedett, és szentelt egy kis 1d6t élete végén a nyilvanos prédikalasoknak is

Vilagos, hogy lehetetlen volt neki a tudatlan tomeg elé tarni az Osi Bolcsességnek azokat a mély
tanait, amelyeket azokkal a kevesekkel k6zolt, akik magukat e tanok befogadasara kiilon tanulassal
és hosszt1 idejii szigortan jambor életmoddal legalabb némi mértékben alkalmasakka tették. Ugy ta-
laljuk azért, hogy nyilvanos beszédei két osztalyba sorolhatok. Az elsé kozmondasokbol 4ll, t.i. olyan
rovid mondatok sorozataibol, amelyek mindegyike vagy egy fontos igazsagot, vagy viselkedési sza-
balyt foglal magaban. A masodik osztalybeliek a "vigasztalasok" — azok az ékesszavii beszédek, ame-
lyek abbol az 6 mély részvétébol eredtek, amit azzal a nagy nyomorral szemben érzett, amely akko-
riban csaknem altaldnos volt az alsobb néposztalyokban; és a kétségbeesésnek, a levertségnek és le-
alacsonyitasnak azzal a szornyti 1égkorével szemben, amely azokat csaknem agyonzuzta.

Amit ma az evangéliumoknak neveznek, abba itt-ott beleékelték a Tannak (Logianak) némi ha-
gyomanytoredékeit; €és ami ugy latszik, hogy ezek gylijteményébdl vald igazi, egy levél, azt nemré-
giben Grenfell és Hunt fedeztek fel Egyiptomban. Ugy latszik, Krisztus maga nem irt semmit, vagy
legalabb mi nem ismeriink semmi olyat, amit 6 irt. Halala utan azonban a két els6 szazadon at (meg
kell jegyezniink, hogy halala ideje joval el6bbre esik annal, amit mi a keresztény korszak kezdetének
neveziink), amint latszik, tanitvanyai koziil tobben 0sszegyiijtotték és leirtak azokat a mondasokat,
amelyeket Neki tulajdonitottak az akkor elterjedt szajhagyomanyok. Az ilyen gyiijtemények azonban
nem kisérelték meg Krisztus életrajzat megadni; noha gyakran néhany bevezetd sz6 leirja, milyen
koriilmények kozott mondotta beszédét. Eppen tgy van ez a buddhista kényvekben is, hogy folyton
talalunk Buddha beszédei koziil olyat, amelynek ezek a bevezetd szavai: "Bizonyos alkalommal az
.aldott ott 1d6zo6tt a bambuszkertben Radzsagrihaban", stb.



Félreértett vigasztalasok

Igaz, hogy tanat némely részében elferditették €és sok oly mondast tulajdonitottak neki, amit &
bizonyos hogy soha a szajan ki nem ejtett, mégis ennél sokkal komolyabb, sét inkabb szomort ko-
vetkezményii volt az, hogy Ot a "vigasztalasok" vagy paraklitériak tekintetében rossz szinbe helyez-
ték.

E beszédeinek alaphangja az a torekvés volt, hogy ) reménységgel toltse be a kétségbeesettek
szivét, megmagyarazvan nekik, hogy: ha kovetik az 6 tanitasait, akkor bizonyosan jobb éllapotuk lesz
a jovoben mint most van; €s hogy bar most szegények és szenveddk, azért mégis ugy ¢élhetnek, hogy
sokkal kivanatosabb létet biztositsanak maguknak a halaluk utan kovetkez6 idore és sokkal kivana-
tosabb ¢letkoriilményeket akkorra, amikor legkdzelebb megint visszajonnek a foldre; hogy sorsuk
sokkal jobb lesz azokénal, akik oly kegyetleniil elnyomjak dket.

Talan nem volt természetellenes az, hogy tudatlanabb hallgat6i koziil sokan csak homalyosan ér-
tették meg beszédének jelentését és azzal az altalanos benyomassal tavoztak, hogy 6 bizonytalan jos-
latot mondott a jovére nézve, amelyben feltételezték, hogy az 6 kivansagaik szerint fog az igaztalan-
sag jovatétetni. Ugy képzelték, hogy akkor vad megtorlasban részesiilnek a gazdagok, pusztan azo-
kért a blinokért, hogy gazdagok voltak; 6k pedig mindenféle hatalmat és dicsdséget 6rokdlnek, csupan
azért, mert szegények voltak.

Készséggel megérthetjiik, hogy ez olyan tan volt, amely konnyen megerdsitette azt, amit a gyiile-
kezet legkevésbé kivanatos elemei hozzafiiggesztettek, és ami az 6si idében az ilyen osztalyokban,
ugy latszik, csodalatos gyorsasaggal terjedt. Azt sem gondolhatjuk az ilyen emberekrdl, hogy tanuk-
bol teljesen kikiiszobolték volna a jolélést; és igy gyakran a legelvetenddbb jellegii d6zsolésekre cso-
portosultak azon a cimen, hogy 6k hivéi "az elkdvetkezendd jobb idéknek", amikor 6k bosszt allnak
személyes ellenségeiken és a maguk megerdltetése nélkiil birtokosaikka lesznek annak a gazdagsag-
nak ¢és fénytizésnek, amit masok munkajukbol halmoztak 6ssze.

Amint ez az irany fejlodott, természetesen mindinkabb politikai és forradalmi szinezetiivé valt,
amig csak igaz nem lett az ilyen part vezetdire nézve, ugy, mint hajdan Davidra, hogy "mindenki, aki
nyomorban volt; mindenki, aki eladdsodott; és mindenki, aki elégedetlen volt, koréjiik gytilekezett".
Alig csodalhat6 azért, hogy az ilyen embereket Osszegyiijtd szervezet, amely féltékeny gytilolettel
volt eltelve minden, az 6vénél magasabb tudomany irant, valosaggal odajutott, hogy a tudatlansagot
az iidvosségre vezetd gyakorlati hasznu tulajdonsagnak tekintette és értelmetlentil lenézte a Gnozist,
ami azok birtokaban volt, akik még megtartottak némi hagyomanyt Krisztus tanitasabol.

Harom foirany

Nem kell azonban azt képzelniink, hogy az egész régi keresztény mozgalmat ez a 1azado kapzsi
tobbség foglalta magaban. A gnosztikus bolcsészek kiilonbozo testiiletein kiviil — akik hiteles forras-
bol tobbé vagy kevésbé pontos hagyomanyat 6rokolték annak a titkos tannak, amelyet Krisztus az
esszeusoknak adott — volt még egy néhany allanddan névekvo testiilet, amely aranylag nyugodt és
tiszteletreméltd emberek gyiilekezete volt, és ez a Gnozisrol mit sem tudva, élete irdnyitdjanak vette
azt, amit Krisztus tanabol tudott. Ez a testiilet valéban az uralkod6 ereje lett annak, amit késdbb az
6hitli (orthodox) partnak neveztek.

fgy a keresztény mozgalom fejlédésében vilagosan felismerheté harom 3 iranyzatot latunk, ame-
lyek Krisztus tanitasanak eredményei. Az els6 gnosztikus felekezetek (szektak) hatalmas tomege,
amely altalanossagban sz6lva némi részben az esszeusoknak adott bensd tanitasok képviseldje volt,
noha sok esetben kiilonb6zo forrasokbol meritett fogalmakkal tarkitottak tanukat, amilyen pl. a
zoroasztrianizmus, a Sabaizmus, stb. A masodik f6 irany azé a mérsékelt parté volt, amely eleinte
keveset torodott egy tannal; de elfogadta életszabalyul a Krisztusénak vélt beszédeket. A harmadik
6 iranyt az a tudatlan tomeg képviselte, ginynéven "szegény emberek", amelynek igazi vallasa egye-
diil a forradalom bizonytalan reménylése volt.

Amint mind jobban elterjedt a kereszténység, kovetdi elég sokan lettek arra, hogy politikai ténye-
z0knek ismerjék el Oket és egy bizonyos tarsadalmi befolyasra is szert tehettek. Lassanként a méasodik
¢s harmadik f0 irdny hivei egy partta egyesiiltek és ohitliecknek (orthodoxoknak) nevezték magukat.
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Mivelhogy a gnosztikusok magasabb tanai irdnt vald bizalmatlansag egyesitette 6ket, ugy lattak, hogy
kénytelenek azokénak ellenében valami tanrendszerfélét kifejleszteni. Az eredeti esszeus gyiilekezet
pedig ebben az id6ében feloszlott, és a hitforma, (melyet 6k maguk k6zott soha le nem irtak, csak
sz4jrol szajra adtak tovabb), kiilonbozd, tobbé-kevésbé tokéletlen alakban valosaggal nyilvanos tu-
lajdonava lett mindegyik felekezetnek. Természetes volt tehat, hogy az 6hitii part sziikségesnek latta,
hogy a hitformanak a gnosztikusoktdl megadott igazi magyarazata ellenébe mast allitson.

Szerencsétlen félreértés

Azutan ezeknek értelmi latohatarunkon a leghatalmasabb félreértések egyike meriilt fel, amilyet
csakis a legdurvabb emberi ostobasag talalhatott ki. Valakinek az jutott az eszébe — alighanem joval
elébb, a mély tudatlansagu "szegény emberek" kozott —, hogy a Haromsag Masodik Személye
anyagba valo alaszallasanak szép allegoriai magyarazata, amely bennfoglaltatik az egyiptomi beava-
tas képletes szertartasaban, ¢ppen nem allegoria, hanem egy természetbeli 1ény élettorténete, akit 6k
a Nazareti Jézussal azonositottak.Semmi mas gondolat jobban le nem alacsonyithatta volna a hit
nagysagat ¢és jobban félre nem vezethette volna a szerencsétlen népet, amely elfogadta; mégis meg-
érthetjiik, mennyire szivesen fogadtak azt vastag tudatlansagukban, mint olyat, ami sokkal kozelebb
esett csekély értelmi befogado képességiikhdz az igazi jelentés ragyogd nagysaganal.

Hamar megcselekedték a csekély hozzatoldasokat, amelyek a novekedd Hitvallas ilyen érdemtelen
elméletének megerdsitéséhez kellettek, és ez utan az idészak utan nemsokara kezdték irasba foglalni
ennek toredékszerii atdolgozasait. Igy tehat részben igaz az az altalanosan elfogadott felfogas, hogy
a Hitvallas egy lassanként egybegyiijtott 0sszetétel, noha nem a szokas szerint feltételezett értelemben
véve; de semmiképpen hitelre nem érdemes az a hagyomany, mely Szerint az apostolokat jeldlik meg
a Hitvallas szerzdinek. A legnagyobb részének igazi teremtése sokkal magasabb, mint amit mi lattunk
¢s a legrégebbi toredékek olyan szajhagyomanyok tokéletlen gytijteményei, amelyekbdl az eredetinek
egy valoban nagyon szép példanya késziilt, és a niceai zsinat ezt fogadta el szabalyszertien; noha ez
a zsinat megmutatta, hogy teljesen rosszul érti az egészet, amikor atokkal végzi, ami egészen idegen
annak szellemével szemben.

A zsinat hitvallasa

Azért, hogy eldttiink legyen annak a Hitvallasnak pontos masa, amely ennek a rendkiviil viharos
zsinatnak szarmazéka, ide mellékelem gondos forditasat, amelyet Mr. Mead ko6zolt a Lucifer IX. ko-
tetében, a 204. lapon:

"Hisziink egy Istenben, a Mindenhaté Atyaban, mindenek, a lathaté valamint a lathatatlan dolgok
TeremtSjében; és egy Urban, Jézus Krisztusban, Isten Fiaban, aki az Atya sziilottje, ami annyit tesz,
hogy az Atya lényegébdl valo, Istentdl valo Isten, Vilagossagbol vald Vilagossag, valosagos Istentol
valo valosagos Isten, aki sziiletett, nem teremtetett, egylényegii 1évén az Atyaval, aki mindeneket terem-
tett, a mennyben 1év6 dolgokat ugy, mint a foldieket, aki érettiink, emberekért és a mi iidvosségiinkért
lejott és hussa lett és emberré lett, szenvedett és ujra feltamadott harmadnapon, felment a mennyekbe és
eljovendd itélni eleveneket és holtakat; és a Szent Lélekben. De akik azt mondjak, 'volt id6, mikor O
nem volt' és 'mieldtt sziiletett, 6 nem volt' és hogy 'abbol jott 1étre, ami nem volt', vagy aki azt vallja,
hogy Isten Fia mas személyl vagy lényegti, vagy hogy 6 teremtetett, vagy hogy 6 nem alland6 vagy
valtozo, azokat kiatkozza a Katholikus Egyhaz".

Lathatd, hogy bar ez az alak nagyon hasonl6é ahhoz, amelyet most az Angol Egyhaz urvacsora-
kiszolgaltatasanal fordul eld, mégis van tobb nem fontos eltéré pontja. Azért az anyagias, Ugyszolvan
torténelmi hamisitasbol mégsem sok kertilt bele, noha vilagosan mutatkozik benne éppen Krisztusnak
Jézussal és mind a kettdnek a masodik Logosszal valo végzetes azonositasa. Mivel azonban minden
arra vall, hogy ennek a hires zsinatnak tagjai ugyszolvan tudatlan heves rajongok voltak, akiket na-
gyon is a személyes érdekeik eldmozdithatasanak reménye hozott 6ssze, nagyon kevéssé csodalhato,
hogy 6k a tagabb fogalom helyett a sziikebbet tartottak kivanatosabbnak. Meg kell még emliteni,
hogy nem fordul itt el6 a Szent Lélektdl valo fogantatas és a Sziiztdl vald sziiletés bonyodalma; a
keresztre feszittetés jelképe nem alacsonyult le torténeti eseménnyé, sem arra nézve nem tortént
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esetlen kisérletezés, hogy valdsziniibbnek tiintessék fel a torténetet oly modon, hogy egy teljesen
helytelen idépontot allitottak bele, amely a be nem igazolt, szerencsétlen és sokat ginyolt Pontus
Pilatus nevii embert emlitené meg.

Megvannak azonban mind ezek a hidnyzé mondatok az ugynevezett "Romai Hitvallasban", ame-
lyet rendesen korabbi keletlinek jeleznek; rank azonban semmiképpen sem tartozik az ebbeli vita,
mert mi raismeriink, hogy e mondatok legtobbje csak elferditésa annak az egyiptomi beavatd formu-
lanak, amely bizonyos, hogy sok szazaddal el6bb megvolt.

Az evangéliumok anyagiasitasa

Barmily keletli (az pedig bizonyos, hogy régi) volt az allegorianak al-torténetté valo lealacsonyi-
tasa, azt latjuk, hogy befolyasa éppugy munkalkodott mas iratokon is, mint a Hitvallason. Egészen
hasonl6 anyagias rogeszme miatt szenvedtek az evangéliumok is, mert a sz&p eredeti példazatot tijra
meg Ujra elrontottak népies legendak hozzafiiggesztésével és azzal, hogy a hagyomanyos tanbol
egyet-mast belekevertek, amig végre zavaros gyljteményiinkké lett az, amit ma evangéliumoknak
neveziink. Ha mint torténetet nézziik, reményteleniil lehetetlen, és rendkiviil nehéz kivalogatni az
Osszetett részekbdl.

A régebbi keresztények kozott alkalomszertien mutatkozik annak tudasa, hogy az evangélium pél-
dazat. Origenes pl. nagyon nyiltan besz¢l a fejletlen nagy tomegek tudatlan hitérél, mely csupan az
evangéliumi torténeten alapszik, és a magasabb ¢€s ésszerii hitrdl, amelynek alapja hatarozott tudas.
Az elébbit 6 "népies értelmetlen hit" névvel illette és azt mondja rdla: "micsoda jobb modszert talél-
hattak volna ki a' tomegek tamogatasara?" Inge a "Christian Mysticism™ cimt konyv 89. oldalan idézi
ezt a magyarazatat: "A gnosztikusnak vagy bolcsnek nincs tobbé sziiksége a megfeszitett Krisztusra.
Az 6rok vagy szellemi evangélium, amely neki birtokaban van, vilagosan megmutat mindent, ami
Istennek tulajdon fiara vonatkozik, mind a rejtélyeket, melyeket szavaival mutatott meg, mind azokat
a dolgokat, amelyeket tetteivel képletezett. Mi nem érezhetjiik oly bizonyosnak, mint Inge ur azt,
amit 6 mond, hogy "Nem azt jelenti, hogy Origenes tagadnéd vagy kétségbe vonna az evangéliumi
torténetet"; de szivesen helybenhagyjuk e szavait: "Origenes érzi, hogy olyan események, amelyek
csupan egyszer torténtek meg, nem lehetnek fontosak, és Krisztus életét, halalat és feltamadasat csak
egy altalanos torvény egyetlen megnyilvanulasanak tekinti, ami valosaggal nem ebben a mulo ar-
nyékvilagban lett torvénnyé, hanem a Legmagasabbak 6rok terveiben. Elismeri, hogy azoknak, akik
mélyen meggy6zOdtek az egyetemes igazsagokrol, amelyeket a testoltés és a jovatétel leplezett le,
nem kell mar idében t6rténé egyes megnyilvanulasokra gondjuknak lenni”.

Nagyon fontos az evangéliumokban rejlé eredeti allegérianak ez az igazi jelentése; mindamellett
nem szabad megengedniink, hogy félrevezettessiink elblivolé mellékdsvényeire, hanem a Hitvallas
megfontolasara kell szoritkoznunk.

. FEJEZET ] ]
AZ ANYAGBA VALO LEBOCSATKOZAS

Miel6tt azonban teljesen megérthetné az olvaso a Hitvallas kiilonbozo tételeinek valodi értelmét,
sziiksége van arra, hogy megértse, amennyire ez lehetséges, a Mindenség teremtése rendszerének
vazlatat, amit eredetileg jelezni volt célja a Hitvallasnak. Ez természetesen azonos azzal, amit a Bol-
cseség-Vallasa tanitott és bizonyitéka, amellyel most dolgunk van, csakugyan vazlata annak a miiko-
désnek, amelyet az emberi fejlédésben a Logosz Harom aszpektusa kifejt.

Elejétdl fogva magatol értet6do, hogy ez olyan targy, amelyre nézve még 6rok idokig egyikiinknek
sem lehet reménye, hogy tokéletesen megérthetjiik, mert aki teljesen atérti, annak tudatosan egynek
kell lennie a Legmagasabbal.

Mégis kaphatunk némi utbaigazitast, ami talan segithet gondolkodnunk, noha a legnagyobb nyo-
matékkal mondva sziikséges végig eszlinkben tartanunk, hogy mivel mi erre a kérdésre alulrol néziink



felfelé és nem feliilrdl lefelé, a végtelen tudatlansag allaspontjabdl és nem a mindentudasébol, azért
barmily fogalmat alkossunk is rdla, annak tokéletlennek kell lennie és éppen ezért nem lehet pontos.

Megmondatott nekiink, hogy ami egy rendszernek (amilyen a miénk) kezd6désénél torténik, az
azonos azzal — eltekintve bizonyos, a kérnyezeti koriilményekbdl kivilagld kiilonbségektdl —, ami a
mindenségbeli pihenés nagy iddszakai egyikének elmultaval az Gjraébresztéskor torténik. Nekiink
pedig alighanem lehetségesebb nem teljesen félreérteniink a dolgot, ha arra toreksziink, hogy figyel-
miink inkébb az elébbire, mint az utobbira irdnyuljon.

Kezdetiil tudnunk kell, hogy egy naprendszer fejlodésében a rendszer Logoszanak harom legma-
gasabb 6s-alapereje érintkezik a harom Nagy Logosszal és ebben azt a miikodést végzi el, amit az a
harom Nagy a mindenség fejlodésében végez. Valdjaban az a harom Gs-alaper6 oly moédon azonos a
harom Nagy Logosszal, ami nekiink itt alant teljesen érthetetlen maradna még akkor is, ha be tudnank
latni, hogy ugy kell lennie.

Ovatosaknak kell lenniink, midén a 1ényegnek ezt az azonossagat nézziik, hogy semmi esetre ossze
ne tévessziik az illet6 1ények mitkodését, akik hataskoriiket tekintve olyan nagyon eltérnek egymastol.
Emlékezniink kell arra, hogy az Els6 Logoszbol, amelyik legkdzelebb all az Abszoluthoz, aramlik ki
a Masodik Logosz, amelyiktd] azutdn a Harmadik ered. Ebbdl a harmadik Logoszbol ered a Hét Nagy
Logosz, akiket néha az Isten tronja el6tt allo Hét Szellemnek neveznek; és mivelhogy az isteni kile-
helés mindig tovabb halad kifelé és lefelé, ezek mindegyikébdl ugyancsak hét Logoszunk van a leg-
kozelebbi sikon, ugy, hogy minddssze ezen a sikon negyvenkilencen vannak.

Eszrevehettiik, hogy le, az anyag felé valo siettiinkben mar sok sikon haladtunk at; mégis kihagyva
a kozbenso rendek (hierarchiak) részletét, mondjuk, hogy a. negyvenkilencnek mindegyikéhez sok
millié naprendszer tartozik, amelyek koziil mindegyiket a sajat napjanak Logosza iranyitja. Noha az
oly magas szinvonalakon, amindk ezek, a dics6ségben és hatalomban mutatkoz6 kiilonbségek nekiink
nagyon kis jelentdségiiek lehetnek; bizonyos hatarig mégis megérthetjiik, milyen oriasi lehet a tavol-
sdg a harom Nagy Logosz ¢€s egy egyetlen rendszernek Logosza kozott; és igy elkeriilhetiink egy
hibat, amelybe folyton beleesnek gondatlan tanulmanyozok.

Bar az Abszolut és a mi naprendszeriink Logosza k6zott 1évo tavolsag sokkal nagyobb, semhogy
azt ésszel felérhetnénk, mégis bizonyos, hogy az Istenséghez altalunk valaha hozzaf(izétt legnagyobb
tulajdonsagok — az 6 szeretete, bolcsesége €s hatalma, tiirelme és részvéte, az 6 mindentudasa, min-
deniitt jelenvalosaga és mindenhatdsdga sok mas tulajdonsaggal egyiitt mind megvannak legteljesebb
mértékben a naprendszer Logoszaban is, akiben valosaggal éliink, mozgunk és vagyunk. El ne felejt-
sék soha, hogy ezt mi a teozofiaban nem mint vallasos hitet vagy kegyeletes véleményt tarjuk fel; a
tisztanlato kutatonak ez a Hatalmas Lét hatdrozott bizonyossag, mert az 6 miikodésének és tervének
eltéveszthetetlen bizonyitéka kérnyez minket minden oldalrél, amikor a magasabb sikok életét tanul-
manyozzuk. Eltéveszthetetlen az a bizonyiték, amelyet az 6 munkaja ny(jt harmas természetérdl, az
Egységben valo Haromsagrol, amirdl a Hitvallas szol; de teljesebb a megfigyelésiink, mikor az Atha-
nasiusi Hitvallassal foglalkozunk, amely oly kiilonds odaadassal viseltetik e kérdés irant.

A természet sikjai

Sokszor mondtuk mar, hogy rendszeriink mindegyik sikja hét alsikra oszlik, és hogy a legfelsébb
alsik anyagat a maga sikjanak megfelelden atom-siknak kell tekinteniink, — ezzel azt mondjuk, hogy
ennek atomjai tovabb nem oszthatok, hacsak a legkozelebb es6 magasabb sikra nem megyiink errél
a sikrol. Ez a hét atom-alsik, kiilonvéve és a tobbi alsikra vald minden vonatkozas nélkiil — amely
utobbiak késébb létesiiltek amazok atomjainak kiillonbozo osszetételeibol — alkotja a mindenségbeli
nagy sikok legalsobbjat, amelynek ezek teszik a hét alsikjat. (I. abra.).

Ugyhogy mielétt egy naprendszer létesiilne, annak jovendd helyén igyszélvan semmi més nincs,
mint a csillagkozi térség kdzonséges koriilménye — vagyis talan a mindenségbeli legalsobb sik hét
alsikjabol valo anyag van ott, és a mi nézépontunkbdl ez egyszeriien mindegyik sikunk atomanyaga
a kiilonb6z6 osszetételek nélkiil, amelyekrdl mi azt szoktuk gondolni, hogy a hét atomsikot egymassal
Osszekotik és minket fokozatosan elvezetnek egyikbdl a mésikba.
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Mar most egy rendszer fejlddésében a rendszer Logosza harom Os-alaperejének vagy aspektusanak
(amit rendesen a rendszer harom Logoszanak neveziink) hatasa a dolgoknak erre az el6z6 allapotara
olyanképpen torténik, hogy mi azt forditott sorrendnek nevezhetjilk. A nagy munka folyaman
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mindegyik kiarasztja befolyasat, de az idoben legelsonek jelentkez6 kidramlas a Logosznak attol az
Os-alaperejétdl vald, amely az ember gondolatanak felel meg, bar magatol értetddon végteleniil ma-
gasabb sikon. Errél rendesen mint Harmadik Logoszrol vagy Mahatrol beszéliink, amely megfelel a
keresztény rendszerbeli Szent Léleknek — "Isten Szelleme, amely a vizek szive felett lebeg™ a Kiter-
jedtségben és igy hozza 1étre a vildgokat. Az I. dbra megkisérli bemutatni a teozofiai tanitdsokban
emlitett természeti sikokat. Az ilyen dbra ugyan nagy segitségére van gondolkozasunknak egy irany-
ban, de viszont csaknem dallandé korldtozonk egy mads irdnyban: igy tehédt ezt tanulméanyozva
esziinkbe kell tartanunk bizonyos tulajdonsagokat. Mikor a finomabb anyagbol a durvabbikba torténd
mozgasrol beszéliink, szokasunk a "leszallas, lebocsatkozas" szot hasznalni; és ebbdl az okbol termé-
szetesnek latszik az, hogy a sikokat az abran ugy tiintetjiik fel, mintha azok egymas fol6tt helyezked-
nének el, akarcsak egy konyvespolc hézagai; és valoban ennél jobb modszeriink nincs is a sikok egy-
mashoz valo viszonyat abraban feltlintetni. Valdsaggal pedig mind a sikok anyaga ugyanegy teret
foglal el, és ezt a latszolagos lehetetlenséget konnyen megvalositja az egymasbahatolas rendszere. A
tudomany arra tanit, hogy az éter 4t meg at jar minden anyagi alkotorészt, még a legkeményebbet és
legsiiriibbet is, és hogy még a gyémantban sem ¢érintkezik soha két atom vagy molekula, hanem mind-
egyik kiilon-kiilon lebeg az étertengerben. A tudomany még nem tette meg a legkdzelebbi 1épést,
amely annak felismeréséhez vezetné, hogy az éter maga is atomokbol all és hogy annak paranyai
viszont naluk finomabb anyagban szabadon lebegnek ¢ nem érintik egymadst. Az asztral atomok vagy
paranyok viszont a mental anyagban lebegnek és igy megy ez tovabb mindaddig, ameddig csak elér-
nek barmely kutatd legmagasabb fejlettségii érzékei. Ugy, hogy amikor azt mondjuk, hogy az isteni
¢let "lebocsatkozott" az anyagba, vilagosan kell érteni, hogy nem térbeli mozgas értendé alatta, ha-
nem egyszeriien a folyvast stiris6d6 anyag fokozatainak vagy helyzeteinek megelevenitése.

A 11. abran ismét rendszeriink hét sikja lathatd ugyanoly rendben, mint az el6bbi abran, csakhogy
ezen nem allnak megnevezések. Az 1. dbra a Logosz harom aspektusat vagy Személyét mutatja be,
mint a mi sikokra osztott rendszeriinkbe mar lebocsatkozottakat, megnyilvanulvan a hetedik, a hato-
dik, illetve az 6todik sikon. A II. abraban pedig a dolgok régebbi koriilményeivel szandékunk foglal-
kozni és igy a harom aspektus jelképeit idon és téren Kiviil helyezve mutatjuk be és csupan a beldliik
kiaramlo befolyasok szallnak ala a mi sikokra osztott rendszeriinkbe. Azok a jelképek, amelyeket itt
a harom Személy jelolésre hasznalunk, rendkiviil 6siek és azok masolatai, amelyeket Mme. Blavatsky
hasznalt a mindeneknél Magasabb Logosz megfelel6 aspektusainak kifejezésére. Mivelhogy egy ké-
sObbi fejezetben sziikséges lesz bizonyos mértékig részleteznem ezt a jelképezést, azért most nem
mondok tobbet rdla, csupan azt bocsatom elére, hogy a harom egymas folé helyezett jel 1116 sorrend-
ben mutatja azt, amit kozonségesen a Haromsag harom Személye néven emlitiink.

Lathato, hogy mindegyikbdl egy-egy életaram vagy er6aram vonul le az alattuk levo sikokra. Az
elsd ezek koziil az az egyenes vonal, amely a~harmadik aspektusbol szall ala; a masodik a nagy to-
jasdad rajznak az a vonalrésze, amely balkéz felé esik — az az aram, amely a masodik aspektusbol
bocsatkozik le mindaddig, amig el nem ér az anyag legmélyebb pontjdig és azutan ismét felfelé tart
jobbkéz fel¢, amig el nem éri az alsobb értelmi (mental) sikot. Megjegyzem, hogy mind a két aram-
lasban az isteni €let folyton sotétebb és burkoltabb lesz, amint lejjebb halad az anyagban, mig végre
az anyag legalsobb pontjan mar altalaban alig ismeriink ra az isteni életre; de amint ismét feljebb
emelkedik a nadir pontjan athaladva, megint tisztdbban mutatkozik. A harmadik aramlas, amely a
Logosz legmagasabb aspektusabol bocsatkozik le, abban kiilonbozik a tobbitdl, hogy azt egy cseppet
sem homalyositja el az anyag, amelyen athalad, hanem megtartja szlizi tisztasagat és mocsoktalan
tindoklését. Meg kell jegyeznem, hogy ez a kidramlas csakis a buddhi sikig bocsatkozik le, és hogy
a kettd kapcsolodasét egy korbe rajzolt haromszog jelzi, amely az ember egyéni lelkét fejezi ki — a
testesiilo ént. Itt a haromszog a harmadik, a kor pedig a méasodik kidramléds hozzajaruléasa; errdl azon-
ban késdbb lesz tobb mondanivalonk. E percben forditsuk figyelmiinket ezeknek a nagy folyamatok-
nak els6jére, amely a Logosz harmadik aspektusabol szall ala.
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Ennek az elsé nagy kidramlasnak eredménye az, hogy gyorsul az a csodalatos és dics6 életképes-
ség, amely atjar minden anyagot (barmily tétlennek is latsszék a mi homalyos szemeinknek) ugy,

hogy a kiilonboz6 sikok pardnyai téle felvillanyozva kifejlesztenek mindennemi elébb lekotottség-
ben volt vonzast és taszitast, és mindenféle egyesiilésbe 1épnek és igy fokrol fokra mindegyik
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szinvonalnak létrehozzak alsébbrendii al-elosztdédasat, amig csak eldttiink nem all teljes miikodésé-
ben a negyvenkilenc alsik csodas Gsszetettsége tigy, amint ma latjuk.

Ez az oka annak, hogy a niceai jelkép ily szépen irja le a Szent Lelket: "Az Elet Ura és Adéja".
Miikodése modjahoz némi vezérfonalat kap barki is, ha gondosan tanulmanyozza Sir William
Crookes-nak "The Genesis of the Elements" (Az elemek teremtése) cimii irasat, amelyet 1887. febr.
18.-an olvasott fel Nagy Britannia Kirdlyi Akadémidja (Royal Institution) elott.

A Masodik Kiaramlas

Amikor a rendszer minden alsikjanak anyaga mar létre kelt, és igy miikodésénck mezeje el6 van
készitve, akkor indul meg a masodik kidramlas — az a kiomlés, amelyet néha monad-lényegnek ne-
veztiink.

Ez pedig most abbdl a magasabb &s-alaper6bdl jon, amely a mi rendszeriinkben a Masodik Lo-
gosznak felel meg, amelyrdl a keresztény irok mint a Fiu Istenrdl sz6lnak. Abbol, amit roluk mondtak
—bar sz&ép és igaz, ha helyesen értjiik —, sokat durvan lealacsonyitottak és félremagyaraztak azok, akik
nem voltak képesek felfogni az igazsadg nagy egyszerlis€gét; erre azonban késdbb visszatériink.

Lassan ¢és allandodan, de ellenallhatatlan erével arad ki ez a nagy befolyas gy, hogy minden ered-
ményes hullama egy teljes idészakot tolt el a természet mindegyik birodalmaban — a harom elemiben,
az asvanyi, a novényi és az allat-birodalom, tovabba az emberiben. Ebbdl vilagosan lathato, hogy a
fejlodés akarmelyik adott pontjan mindenkor hét ilyen élethullama van veliink a Logosz Masodik
aspektusanak, amely aspektus élteti ezt a hét birodalmat. Hatalmas hajlott vonalanak befelé halado
ivében ez a monad-1ényeg egyszeriien maga koré gyijti a kiilonb6z6 sikok kiilonb6z6 fajtaji anyagat
ugy, hogy mindnek hozza kell szoknia és alkalmazkodnia ahhoz, hogy mint annak eszkdze tevékeny-
kedjék. De amikor elérte kiszabott anyagba-szallasanak legalsobb pontjat és megfordul, hogy meg-
kezdje a fejlodés nagy felfelé lendiilését az istenség felé, akkor célja az, hogy tudatossagot fejlesszen
ki sorra az anyag mindegyik fokan, természetesen a legalson kezdve.

fgy van tehat az, hogy az ember, noha sok t5bbé vagy kevésbé veszteglé allapoti magasabb Gs-
alaperd tulajdonosa, mégis hosszl idon at el6bb csak anyagtestében tudatos és azutdn nagyon lassan-
ként valik tudatossa asztral vagy érzdétestében és meég késObb mental vagy értelmi testében.

A TIL. abra szellemes modon fejezi ki a fejlodés fokait. Bar latszolag egész mast mutat ez a rajz,
mint a f6 abra, mégis ez utébbi mas alakban mutatja ugyanazoknak a valésagoknak egy részét, ame-
lyek az elobbi abran lathatok. A 11l abrat figyelembe véve, az annak baloldalan 1évé szinezetten
felosztott oszlop megfelel a II. abra nagy tojasdad vonala baloldalanak, mert mindketté a masodik
nagy kidramlasnak az anyagba valo lebocsatkozasat abrazolja. Itt azonban bizonyos szinek fejezik ki
a kiilonb6z6 birodalmakat; e szineket pedig Mme. Blavatsky alkalmazta a megfeleld sikokra azoknak
a tablazatoknak egyikén, amelyeket 6 a "Secret Doctrine" cimii konyvében ad meg nekiink. Vilagosan
meg kell azonban érteniink, hogy ezek a kiilonb6zd szinek tisztan csak megkiilonboztetés kedvéért
vannak itt és semmiképp sem fejezik ki a sikok valodi jellegét. Minden altalunk ismert szin, s6t né-
hany olyan is, amit még nem ismeriink, megvan ezeknek a magasabb sikoknak mindegyikén, ugy,
hogy amikor valamelyik szint egyik siknak a masiktol valo megkiilonboztetésére hasznaljuk, nem
szabad azt gondolnunk, hogy barmelyik szin tulstilyban van azon a sikon, amelyet jelez. Nem volna
nehéz képzelt okokat feltételezni a szinek hasznalatara nézve — ilyenek példaul, hogy a homok vagy
fold szine nagyon megfelel a fizikai siknak, és a szeretet rozsaszin arnyalata meg az allati szenvedély
barnasvords szine valami Osszefliggésben van az asztralsikkal; de mindez puszta talalgatas és az
egyetlen valosag, amihez ragaszkodnunk kell az, hogy az asztralsik nincs valoban rozsaszinnel at-
hatva, sem az értelmi sik élénk zolddel.
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A hegyben végz6do szinoszlopok vagy szalagok, amelyek ezenkiviil betoltik a I11. abrat, mind
a ll. abra felfelé hajlo jobboldali vonala kiilonb6z6 sikjainak felelnek meg; és céljuk, hogy az érthe-
téségnek megfeleld alakban fejezzék ki elbttiink, hogy mindegyik nagy birodalomban milyen mér-
tékben fejlett mar a tudatossag. A vazlat szerint ott, ahol a tudatossag mar teljességében nyilvanul, a
szinoszlop szalagja is egész szélességében nyilvanul meg; és elkeskenyiil, mihelyt olyan sikhoz
ériink, ahol még csak kezd miikddni a tudatossag. Az asvanyi birodalomnal azt latjuk, hogy teljes
fejlettséget a szalagnak csak az a része jelol, amely a harom legalso fizikai sikot képviseli —a szilard,
cseppfolyos és 1égnemii anyagok sikjat — és a-mint tovabb haladunk az éteri, a fels6bb éteri, az alsé
atomi és az atomsikokon, a tudatossag gyakorlasanak képessége mindig csekélyebbé valik. Az aszt-
ralsikon (vagyis az érzések sikjan) mar csak egy Kis szinpontot latunk, amely azt a jelentéktelen, de
hatérozott vagyat mutatja, amit kozonségesen vegyi vonzodasnak neveziink.

Elet az asvanyban

Rovid iddvel ezel6tt még a rejtett ismeretek tanitvanyainak kivételével mindenki elvitatta volna
azt az igazsagot, hogy az asvanyi birodalom altalaban mutatkozott hatarozott élet; de Gijabb felfede-
zések lassanként megmasitottak ezt az anyagiasan tudomanyos allaspontot. Az utols6 néhany eszten-
ddében harom kiilonb6zd iranyu bizonyiték egyesiilt arra, hogy kimutassa, hogy az dsvanyban igazan
van ¢let. Bose calcuttai tanar kutatasai kimutattak, hogy az dsvanyt meg lehet mérgezni, és német
vegyészek arra aldoztak fel magukat, hogy kimeritéen tanulmanyozzanak egy altaluk on-pestisnek
nevezett fert6zo6 betegséget, amely az ontetéket tamadja meg és atszarmazhat egyik tetérél a masikra.
Ok remélik is, hogy e tanulmanyok utjan nagy gyakorlati elényoket érnek el és fokozzak az épségben
tartast, mert ugy vélik, hogy lehetséges lesz megtanulniuk ezaton elejét venni oly baleseteknek, ame-
lyek eredetét idaig elkeriilhetetleneknek tartott okokbol magyaraztak ki. Ilyen eset példaul, mikor
valamely acéldiszités letorik. Most az egyetlen dolog, amit eldvigyazatbol, a baleseteket elkeriilendo,
tehet az ember, az, hogy gyakran megvizsgalja, nincs-€ valahol rejtett repedés rajta. A tanulmanyozok
feltételezik, hogy nagyon sok esetben betegség altal okozott gyengeség miatt torténik a hirtelen le-
szakadas és, hogy a fémnek hasznara valik, ha 0jra meg Gjra megvizsgaljak egészségi szempontbol.

De joval teljesebben és kielégitObben bizonyitotta be azt, hogy az dsvanyvilagban van élet, Ott6
von Schron tanar Néapolyban kisérleti kutatasai utjan. Rendkiviili erejii mikroszkop-fényképezd esz-
kozokkel képes lett részletesen megfigyelni olyan folyamatokat, amelyekrél soha azelétt még fel sem
tételezték, hogy vannak. Kimutatta von Schron tanar, hogy a kristalyoknak nemcsak mozgasi, hanem
nemzoéképességiik is van, és hogy szamos oly nemzési folyamatot tarnak elénk, amelyek azonosak a
novényorszagbeliekkel. Vilagos példakat nytjt nekiink arra, hogy elosztodas, bimbozas és kivandor-
lassal jar6 bent-képzddés utjan is jonnek létre kristalyok. Ebben a legutobbi esetben az 1 kristaly
kialakul és eldjon az anyakristaly feliiletére, kettds mozgassal, taszito és forgomozgassal, éppen ugy,
mint a tengeri fii sporai. Amikor legutobb Napolyban voltam, magamnak is volt alkalmam von Schron
tanar udvariassagabol kifolyolag nagyon sok rendkiviil szép fényképet megvizsgalni és valamit abbol
a gépies munkabdl is latni, amelynek segitségével ezeket a csodalatos eredményeket nyerte. Ennek a
rendkiviil érdekes kutatasnak vazlatat megtalalhatjuk a The Theoso-phical ReviewXXXI. kotetében
a 142. lapon.

Az asvanyvilagban meglevé fejlédé erét illetéleg talan jobbat nem is tehetek, mint hogy idézek
egy emlékezésre méltod szakaszt Ruskin "Ethics Of the Dust" cimii munkdjabol, a 232. laprol.

A Kristaly nyugalma

"Tiszta és szent allapota barmely dolognak is az az allapot, amelyben annak minden része segit és
egyetértd. Azért a mindenség legmagasabb és legelso torvénye és az élet masik neve a "segités". A halal
masik neve "szétvalas". Mindenben és 6rokké a kormanyzas €s az egyiittmiikddés az élet torvényei. Az
anarchia vagyis torvénynélkiili valosag és a vetélkedés orokké és mindenben a halal torvényei."

"llyen természetli ¢s maradando erejli példanak talan legjobb, noha legotthonosabb a labunkkal ta-
posott porban lehetd valtozasokat emliteni."”

"Az allati hulladék kivételével alig van a tisztatlansagnak feltétlenebb tipusa, mint egy sokat taposott
nedves Osvény sara valamely gyarvaros kiilsé sz&lén. Nem az utak sarat értem, mert az keverve van
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allati hulladékkal, hanem vegyiink csak egy-két négyzetcentiméternyit egy gyar mellett halado vert gya-
logut legfeketébb sarabol. Legtobb esetben azt fogjuk 1atni, hogy ez a sar korommal, egy kis homokkal
¢s vizzel kevert agyagbol (vagy téglaporbol, ami égetett agyag) all. Ezek az elemek mind megakada-
lyozhatatlan habortiskodasban vannak egymassal és kélesdndsen pusztitjak egymas természetét és ere-
jét; minden lépésiinknél helyért vetélkednek és kiizdenek. A homok kiszoritja az agyagot, az agyag a
vizet, a korom pedig mindenbe belekeveredik és beszennyezi az egészet. Tegyiik fel, hogy ezt a négy-
zetcentiméternyi sarat teljes nyugalomban hagyjuk €és hogy elemei hasonlosag szerint egymashoz gyii-
lekeznek gy, hogy paranyaik a lehetd legszorosabb dsszefiiggésbe jutnak.

"Kezdjiik az agyagon. Ha megszabadul minden idegen alkotérésztdl, lassanként fehér folddé lesz,
amely mar nagyon szép és alkalmas arra, hogy a megszilardito tiiz segitségével a legfinomabb porcelant
készitsék beldle, kifessék és kiralyi palotakban helyezzék el. Az ilyen miivészeti allapota azonban még
nem a legjobb. Hagyjuk még tovabb nyugodtan, hogy kovethesse sajat egyesiild 6sztonét és akkor nem-
csak fehérré lesz, hanem atlatszova is; nemcsak atlatszova, hanem keménnyé is; nemcsak atlatszo és
kemény lesz, de olyan, hogy csodalatos modon tud elbanni a fénnyel és csak a legkedvesebb kék suga-
rakat gytjti ki beldle, a tobbit mind elutasitja. Akkor mar zafirnak nevezziik."

"llyen kifejlodése Iévén az agyagnak, engedjiink hasonld nyugalmat a homoknak is. E16szor abbdl is
fehér f61d lesz, azutan folytatja és attetszové és keménnyé valik; végiil pedig rejtélyes, végteleniil finom
parhuzamos vonalakba rendezddik, amelyeknek megvan az a képességiik, hogy nem csupan a kék su-
garakat tiikroztetik vissza, hanem kék, z6ld, biibor és piros sugarakat egyarant olyannyira szépen, am-
ennyire csak lehetséges barmi mas kemény targyon latni. Ekkor opalnak nevezziik."

"Azutan a korom lat munkahoz. Ez nem kezdheti a megfehéredésen, de ahelyett, hogy elkedvetle-
nednék, igyekszik mindig keményebbé lenni és végre atlatszoan €s mint a vilag legkeményebb targya
keriil el6. A volt feketesége helyébe pedig azt az erét kapja cserébe, amellyel a nap mindegyik szint
sugarat egyszerre képes visszatiikroztetni, mégpedig a legélénkebb tiizzel, amelyet csak képes egy szi-
lard test kilovelni. Ekkor gyémantnak nevezzik."

"Legutoljara a viz tisztul meg, vagyis egyesiil; €s nagyon meg van elégedve, ha legalabb egy harmat-
csepp alakjat is eléri. Ha azonban k6tjiik magunkat haladasahoz, akkor csillag alakjaban kristalyosodik.
Igy a négyzetcentiméter sar helyett, amely a vetélkedés politikai gazdalkodasabél valé volt, van azutan
az egyiittmiikodés politikai gazdalkodasabol szarmazott zafirunk, opalunk és gyémantunk egy hobol
valo csillag kozepén."

A novényi birodalom

Mindez segit nekiink megérteni azt, hogy miképp torekszik lassan, de allandoan felfelé a tudatos-
sag. Eletet és fejlodést talalunk az dsvanyban és a vagy gyenge kezd6dését, amint a vegyi vonzodas-
ban mutatkozik. A ndvényvilagban pedig azt talaljuk, hogy a vagy mar kivaltobb és hatarozott, mig
az ¢életerd sokkal hatarozottabb iranyban munkalkodik tevékenyen a fejlodés céljabol. Valoban sok
novény nagy értelmet és okossagot fejt ki céljainak elérésére, legyenek barmennyire korlatoltak is
ezek a célok. Ezért tehat nem lep meg benniinket az, hogy a I1l. dbran az a szalag, amely a névényvilag
tudatossagat jelképezi, tekintélyes haladasi fokot mutat. A szalag teljes szélessége itt az anyagi alsi-
kokon végig megvan, mind a fels6kon, mind az alsobbakon, az asztralsik pontja pedig sokkal nagyobb
térfogatt lett. Igazan csak a legutobbi néhany év alatt — amiodta a ndvénytant a ndvények élettana
szempontjabol vették figyelembe — ébredtiink fel arra, hogy valéban milyen csodalatos dolgok a no-
vények. Csak azodta tanulmanyoztuk behatéan tudatossagukat, szokasaikat és hajlamaikat. Semmit
sem lehet erdsebben észrevenni rajtuk, mint a tetszést vagy nemtetszést. Valdban alig mondhato tal-
zasnak, ha azt mondjuk, hogy alig van olyan ismert erénye vagy biine az emberiségnek, amelynek
masa meg ne lenne a novények kozott. Volt olyan id6, amikor a viragokat az emberek 6romére te-
remtetteknek tekintették, de most mar tudjuk, hogy a novényt meglelkesito élet a legcsodalatosabban
hasznalja fol részeit arra a munkara, amelyet nekik a szervezetek, mint egység javara kell elvégez-
niiik. Azt mondhatjuk egy novényrdl vagy fardl, hogy azok ndvényi szervezetek telepei. A novény
nézépontjabol a virag, amely elottiink az egész tetdpontjanak €s céljanak lenni latszik, valdsaggal egy
korasziilott és lefokozdodott levél, noha annak is be kell toltenie szerepét. Azt mondhatjuk, hogy a
levelek mint erétartalyok mitkdnek, mert szenet gytjtenck és oxigént szabaditanak fel; a viragok
ellenben fogyasztjak az er6t, mert oxigént kivannak és széndioxidot Szabaditanak fel. A levelek
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taplald anyagokat halmoznak f6l a gumokban és a szarban, mig a viragok elvonjak ebbol — sohasem
onzon, értsiik meg ezt, hanem mindig a novény,ek mint egész érdekében, és abbeli kivansaganak
tamogatasara, hogy csaladot alapitson. A novények lassan, de allandoan felhalmozzak és azutan
aranylag gyorsan elfogyasztjak az erét. A levelek szajai csak az alsobb feliileteken vannak és oly
pardnyiak, hogy egy kdzonséges orgonalevélnek egy négyzethiivelyknyi teriiletére egy negyedmilli-
Onyi szaj esik. Naponként negyventt millié tonna széndioxidot juttatnak a levegébe az emberek €s
allatok egyiittvéve, és mindezt elnyelik az apro szajacskak, vagyis inkabb a szenet vonjak ki beldle.

Csodalatos a novények alkalmazkodo képessége. Példaul minden kiszondvény azért szerezte meg
kaszo erejét, hogy elérje a napfényt, és olyan szerveket fejlesztett ki, amelyek sziikségesek erre a
célra — horgokat, kapcsokat vagy kiilon gyokereket, vagy néha egyszeriien a tekereddé képességet. A
viragok kiilonfélesége azért fejlodik ki, hogy kiillonb6z6 tipusa rovarokat vonzzon, és az alkalmazko-
dasok koziil sok igen eszes. Némely virag példaul gondoskodik egy szegényrdl, amelyen a rovar
megpihenhessen, hogy amikor ezt cselekedve megrezditi a viragot, a sajat hatara himport razzon
ilyenképpen a rovar! Az orchideak Osszeragasztjak a porszemecskéket, nehogy eredménytelentil hul-
lassak el utkozben az 6 rovar-kiildonceik. A fecskefii (godirc) ugy védelmezi magat becses anyaganak
elpazarlasa ellen, hogy megfogja és megoli a legyeket, amelyek nem termékenyitenek. Ugyancsak
novényi ész mutatkozik a gylimélcs fejlddésében, amint alkalmazkodik a madarak izléséhez és nagy-
sagahoz. Mindaddig fanyar és nem kivanatos marad a gytimolcs, amig beliil teljesen ki nem fejlett a
csiraja vagy a kemény magja, ugy, hogy alkalmas mar bizonyos tavolsagra elszallittatni. Akkorra
édes lesz a gylimdlcs, a madar megeszi, de képtelen megemészteni a kemény héju magot vagy szemet
¢s elejti valamely tavolsagban a sziilénovénytdl, gy, hogy jobb alkalma kinalkozik a magnak arra,
hogy kifejlédjék 0j névénnyé.

Némely novény tiiskéket fejleszt, hogy meg ne egyék az emldsallatok; mas ndvények ellenkezdleg
az emlésallatokat hasznaljak fel érett magvaik némi tavolsagra valo eljuttatasara. Ilyen példaul a boj-
torjan, amely kis horgokat fejleszt termésén, hogy azokkal a mellette elhalad6 allatok szorébe kapasz-
kodhassak. Meg kell emlékezniink arr6l, hogy midén idegen gyapjut hoztak Gloucestershirebe, azt
tapasztaltak, hogy kezdenek fokfoldi €s délamerikai ndvények mutatkozni annak a helynek szom-
szédsagaban, ahol a gyapjut fésiilik. Kiilonb6z6 ndvények a szélre bizzadk magvaik szétszorasat, igy
tesz a bogancs, a gyapotnovény és a hars. A kokuszpalma vizarakkal vagy folyamokkal szallittatja el
gylimolcsét, azért legszivesebben az dcednok kozvetlen szélén helyezkedik el. A ndvények ésszerti-
ségének mas megnyilvanuldsa az a mddszer, amelyet onmaguk megvédésére alkalmaznak. Némelyek
molyhos feliiletli gytimoles6t nevelnek, hogy az es6 és a harmat hatasatol ovjak meg termésiiket,
masok mérgez6 valadékot fejlesztenek, hogy rabld rovaroktol ovjak meg magukat. Masok gyapjas
szOrrel védekeznek ebbdl a szempontbol, mint pl.. az 6korfarkkord; mig némelyek tovisekkel és hor-
gokkal igyekeznek magukat att6l megovni, hogy megegyék dket, mint sok ismert ndvény, vagy sok-
kal itatjak at magukat. Sokkal tobb példat lehetne még felhozni a ndvények kiilonds iligyességére
nézve, de ezek megtalalhatok az ujabb novénytani konyvekben, nekiink pedig kovetniink kell a leg-
kozelebbi fokot.

Az allatvilagban a fejlodés folytatasat latjuk ugyanezeken a vonalakon. Itt a vagy nagy talsulyban
van meg ¢és semmi kétség abban, hogy az €rzések teste (asztraltest) hatarozottan megkezdi mikodését,
noha az allatban rendesen alig van valami kiCsi abbol, amit tudatossagnak mondhatunk az érzések
testében, mikor az kiilon all a fizikai testtol.

A magasabbrend(i haziallatok érzésteste azonban eléggé fejlett arra, hogy megmaradjon holtuk
utan tobb napig, s6t honapokig is. Emellett bizonyos mértékii értelmi (mental) miikkodés is kezd mu-
tatkozni naluk. Ezt az utobbi dolgot dbrankon a zdld pont jelzi, amely az értelmi sik also részébe
nyulik be, mig az, hogy az érzés sikjanak legalso részén a szalag teljes szélességil, azt jelenti, hogy
az allat az alsobb tipusi szenvedélyeket, érzéseket és vagyakat teljes mértékben képes kifejteni. A
szinszalag hirtelen ponttd keskenyedése a magasabb asztral szinvonalon azt mutatja, hogy az egész
allatvilagnak csak korlatolt képessége van a felsébb asztralrétegeken eléfordulo lehetdségekre; noha
a fejlettebb haziallatok néhany haladottabb egyedében igen magas fokban vannak jelen ezek a lehe-
tdségek. Emlékszem, hogy a mi ifjusdgunk napjaiban még azt mondték, hogy az ész egyediil az ember
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megkiilonboztetd tulajdonsaga, az allatnak nincs esze. Barki tudja, hogy ez nem igaz, akinek valaha
volt kedvenc allata és baratkozott vele, amint illett cselekednie, ha érdemes volt az allat baratsaga
altal megtiszteltnek lennie; mert jol tudja, hogy az allat okoskodik, habar csak sziik korlatok kozott
mozog is okoskodésa. Bizonyos, hogy a kutyak, macskak és lovak torténeteit magukban foglalé kony-
vek bdven sorolnak fel olyan eseteket, amelyek az allatok okoskodo képességét bizonyitjak.

Az emberek birodalmahoz érve azt talaljuk, hogy az alsobb tipusi embereknél még a legfeltiinéb-
ben nyomatékos képe van a vagynak, noha értelmi fejlettségének szine is terjedelmesebb lett. Amig
¢l, alvas koézben homalyos tudatossaga van érzéstestében (asztraltestében) és halala utan teljesen tu-
datos és tevékeny benne, noha még valosaggal semmije sincs, ami a mennyei vilag magasabb 1étéhez
tartozik.

Sajat fajunk k6zonségesen miivelt emberéhez érve azt talaljuk, hogy amig él, magas értelmi tevé-
kenységet fejt ki, és olyan tulajdonsagai vannak, amelyek lehetévé teszik, hogy nagyon sokaig lehes-
sen haldla utdn a mennyei vilagban. Alvas kdzben teljesen tudatos asztraltestében, noha nem igen
szokdasa hasznosan alkalmazni ezt a tudatossagat, és nem mindig képes azt valamely hozzaftizott em-
I€kezet Gtjan atvinni egyik létfeltételbdl a masikba.

Ha az emberiséget abrazolo szinszalagot nézziik, azt latjuk, hogy ezek a kiilonbozd jellegzetessé-
gek mind megvannak rajta. Az asztralsikon végig teljes szélességii, st olyan a mentalsik legalso
alsikjan is, ami azt mutatja, hogy az ember a lehet6 legnagyobb mértékben képes a vagy mindegyik
fajat kifejteni, a legmagasabbakat ugy, mint a legalacsonyabbakat; és hogy értelmi képessége a leg-
alsobb sikon, t.i. az 6nz6 értelmiség teriiletén szintén teljesen fejlett. Ennél magasabban még nem
fejlett ki a képessége, noha mar megkezdddott. A magasabb értelmi Szinvonalakon mutatkozo sotét-
kék hegye a szalagnak arra vall, hogy az ember egy Ujra testesiild én, akinek van szellemteste; bar az
atlagember helyes bemutatasanal a szalag hegyének nem kellene a harmadik alsik fo1é helyezkednie.

Annak az aranylag kevés embernek esetei, akik feladatukka tették 6nmaguknak az okkult ismere-
tek utjan valo fejlesztését, azt mutatjak nekiink: hogy a jovobeli palyank egyszeriien a tudatossag
kibontakozasa mind magasabb és magasabb alsikokon aszerint, amint az ember elérehaladva alkal-
massa valik ilyen fejlédésre.

A harmadik abra jobboldali legszélsé szinszalagja a szellemi fejlettségli ember jelképe — olyan
emberé¢, aki mar messzire haladott a Szentség 6svényén. Megjegyzendd, hogy ennek esetében a szalag
legszélesebb része — amely mindig azt a testét jelenti a természetnek, amelyben a tudatossag kozpon-
tosul és amelyben legkészebb a mitkdésre — mar nem a fizikai, és nem is az asztralsikra esik, hanem
a felsé6bb mentalsik és a buddhi sik k6zé. Azt pedig, hogy a fizikai sikkal még megtartja az 6sszekot-
tetését, a szinszalag als6 hegye mutatja, ez azonban azért Csupan a hegye a szinszalag als6 részének,
mert ez mar nem kdzéppontja életének — anyagtestét csak azért tartja még meg, hogy segitsen ember-
tarsain. Szinszalagja mind az érzések sikjanak, mind az értelmének a legmagasabb vonalan a legszé-
lesebb, ami azt mutatja, hogy nala a magasabbrendii gondolatok ¢és érzések azok, amik természetesen
tamadnak benne. Tudatossaga felnytlik az egész buddhi-sikon at, s6t van egy hegye iS Szinszalagja-
nak, amely a Nirvanaba hatol be — mutatva, hogy el kellett mar érnie az arhat szinvonalat.

A harmadik kiaramlas

Az a kék haromszog, amely a kézonséges ember vilagat vagy birodalmat jelképez6 szinszalag
felsobb mental-sikjan jelenik meg, a 3. Szamu abran, teljesen megfelel annak a fehér haromszognek,
amely a 2 szamu abran a kék korben van. E haromszog keletkezésének torténetében kell kutatnunk,
mert ez az isteni Elet harmadik nagy kiaramlasanak eredménye — amely a rendszer Logoszanak leg-
magasabb alaperejébdl vagy aspektusabol érintkezik az emberben 1év6 szellemmel, és a nagy min-
denség fejlodésében a helyet az elsé Logosz altal betoltve tartja. Az altal, akit a kereszténység Isten-
nek, az Atyanak nevezett.

Megkiséreltiik bemutatni, miképpen bontakozik ki a monadlényeg (esszencia) tudatossaga foko-
zatosan, amint felfelé halad, elészor az anyagi (fizikai), azutan érzésbeli (asztral), majd az alsobb
értelmi (mental) sikon. Annak lehetdsége azonban, hogy a harmadik kiaramlas kiszamithato tavol-
sagba jut, csak akkor lehetséges, amikor a legmagasabbrendii haziallatok egyikében éri el a tudatossag
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az alsobb értelmi sikot. Mert az isteni ¢életnek ez a harmadik hulldma magat6l nem szallhat alabb a
mi buddhi sikunknal; ott pedig lebegni latszik, mintha alkalmas eszk6zok fejlédését varna meg, ame-
lyek lehet6vé tegyék neki azt, hogy egy 1épéssel alabb bocsatkozzék és emberek egyéni lelkeivé le-
gyen. Furcsan hangzik ez a mondat, de nehéz emberi nyelven pontosan kifejezni a magasabb élet
rejtélyeit.

Képzeljék el (hogy keleti hasonlattal ¢éljek) a monad-lényeg (esszencia) tengerét a benne €16 fej-
16dési erétdl mindenkor, a Végtelennek kebelében marad. Mivel pedig ennek kozvetlen 1ényege, a
mindenek isteni Atyja, belép az emberi szellem Osszetételébe, azért ez a mindenhat6 er6 feltétlentil
biztositja az emberi szellem halhatatlansagat.

Azt, hogy milyen szépen, milyen magasztosan tiikrozteti vissza ezeket a dics6 fogalmakat még az
is, ami a Keresztény Hitvallasokbol megmaradt nekiink, remélem, meg fogom mutathatni, amint té-
telként vizsgaljuk azokat.

’IV FEJEZET )
A HITVALLASOK MAGYARAZATA

Az Apostoli és a Niceai Hitvallas annyira hasonlit egymashoz, hogy a legmegfelelobb modsze-
riink, az lesz, ha egylitt vessziik figyelembe a kett6t; amig az Athanasiusibol egyeldre csupan alkalmi
idézeteket vesziink és késdbbre hagyjuk annak fontosabb mondatait, hogy kiilon foglalkozzunk veliik.
Bizonyos, hogy a két rovidebb Hitvallassal egyszeriien egy eredeti forma kiillonb6z6 szajhagyoma-
nyai vannak birtokunkban — amely forma mar foglal magaban az (a)-val és a (b)-vel jelolt okmanyok-
ban el6forduld visszaemlékezéseket, amelyeket mar eléggé kiszinezett a (C) céljanak hatasa.

Bizonyossaggal nem lehet megallapitani azt az id6t, amikor a fovazlatat illetden szépen kikrista-
lyosodott a forma, de talan nem nagyon tévediink, ha idészamitasunk masodik szazadanak kozepére
tessziik. Mindig szem el6tt kell azonban tartanunk, hogy a mi idészamitasunknak semmi koze sincs
a Krisztusnak nevezett tanité sziiletésének igazi idejéhez. Es ne feledjiik azt sem, hogy minden ha-
sonlatossaguk mellett sem torténtek kisérletezések arra nézve, hogy irasba foglalassal alabb szallitsak
a format egészen joval késObbi idOszakig. A két Hitvallas aszerint kiilonbozik egymastol, amint kii-
16nboznitik kellett az iskolaknak, amelyek azokat megdrizték, amennyiben a niceai mindig inkabb
természetfolotti és kevésbé anyagias, mint a masik €és mindig valamivel magasabbak a nézépontjai,
amiért is sokkal készségesebb arra, hogy felelevenitse az eredeti és egyediil elfogadhaté magyaraza-
tot, amit megtenni magam is Ohajtok.

Az Atya

"Hiszek egy Istenben, mindenhatd Atyaban, mennynek és foldnek teremtdjében.” igy hangzik az
Apostoli Hitvallas bevezet6 tétele, ami valoban a mi naprendszeriink Logosza-ra vonatkozik: a niceai
képlet tagabb térre 1épve ugyancsak olyan format nyert, amely a mindenek Elsé Okara vonatkoztat-
hato, és igy az Egy Istenrél nem csupan mint menny ¢és fold teremt6jérdl beszél, hanem mint "minden
lathato és lathatatlan dologérol" is. Méltan adjak "az Atya" dicsOséges cimet Annak, ami a Végtelen-
nek elsd jelensége, mert téle ered minden, még maga a Masodik és Harmadik Logosz is, és belé kell
visszatérnie egykor mindennek, ami bel6le eredt. Megjegyzendd, hogy nem a tudatossag elvesztésére
kell visszatérnie, mert az eldobéasa volna annak az eredménynek, amelyet a fejlddés valamennyi id6-
szakan at szerzett; hanem inkabb azért, ami még némi tekintetben megfoghatatlan a mi véges elménk
szamara, hogy tudatos részévé lehessen minden annak a csodas egésznek — egy-egy kristalylapocs-
kajava annak a mindent atkarol6 Tudatossagnak, amely valoban isteni Atyja mindennek, "mindenek
fo16tt, mindeneken keresztiil és ondkben mindnydjukban"! "Akkor maga a Fiu is alattvaldja lesz an-
nak, aki mindent maga ala helyezett, hogy mindenben benne legyen Isten."

A "mennyet és foldet" fogalom, ugy latszik, elrontottja annak az (a) formuldban vilagosabban ki-
fejezett fogalomnak, amelyben Krisztus arra mutat ra, hogy a Logosz 1étbe hivta "a tervet vagy rend-
szert" (valojaban a mi naprendszeriinket), "s6t a mi vilagunkat is mindennel egytitt, ami benne van,
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akér lathat6 az, akar lathatatlan." Sok érdemes ember gondolkoddsdban nagy zavart okozott a
"menny" sz6 két teljesen megkiilonboztetett értelemben valo szerencsétlen (bar etimologiai szem-
pontbol természetes) alkalmazasa — el6szor a tisztan természeti fogalomra, az égre, a felhdkre, napra
s csillagokra, masodszor annak a magas boldogsagnak dicsdéiilt allapotara, amely az embernek asztral
¢lete végével lesz része. Taldn nagy részben felelds ez a zavar a menny a népies értelembe valo le-
alacsonyitasaért a tudatossagnak egy allapotabol, amelyen sorra at kell haladnia mindennek; egy a
kiterjedtségben vald természeti tartozkodasi hellyé valo lealacsonyitasaért, amelyb6l az embernek
nagy tobbsége ki fog zaratni.

Az esszeusok gylilekezetének fejei 6rokolték a kaldeusok és az egyiptomiak csillagaszattudoma-
nyat és kétségteleniil tudtak, mi a kiilonbség a naprendszeriink bolygoéi és az allocsillagok kozott,
amelyek mas rendszernek napjai. Eppen ezért felfoghattak Krisztus tanitdsanak értelmét. Nem nehéz
azonban atlatnunk, milyen nagyot hibazhatott itt az Egyhéz tudatlan felekezete, egy Logosz kormény-
zaséhoz tartozonak véve sok ezer naprendszert, holott azt nem tudta, mit tesznek azok. Még késobb
a még sokkal kevésbé értd teologus beleviszi a halal utan val6 boldogsag honanak fogalmat, és igy
az eredeti értelem tuddsanak még az arnyéka is eltiinik.

A Fii

"Es egy Ur Jézus Krisztusban, Isten egysziilott Fiaban, aki minden vilagnal el6bb sziiletett Atyja-
tol, Istentdl valo Isten, Vildgossag Vilagossaga, a valosagos Istentdl vald valdsagos Isten, nem terem-
tett, 1évén egylényegii az Atyaval, aki mindent teremtett; aki érettiink emberekért és a mi iidvoziilé-
stinkért lejott a mennybdl." A néhany elsé sz6 kivételével mindezt kihagytak az Apostoli Hitvallasbol,
amint feltételezhetjiik, azzal a szandékkal, hogy a vilagegyetem valamivel kevésbé magas szinvonalat
adjak meg.

Itt talaljuk a Jézus Krisztus név beleé¢kelésében nyilvanvalo és altalunk a (c)-vel osztalyozott anya-
giasito befolyas els6 nyomat, mert az eredetiben, az (a)-ban e szavak egyike sincs meg, A legrégibb
gorogiil irt masolatokban, amelyeket idaig belso latassal meglattak kutatoink, azok a szavak, amelye-
ket ma igy irnak: IHEOYNXPIETCN és "Jézus Krisztus" szokkal forditanak; vagy igy talalhatok:
IHTPONAPIETCN, ami azt jelentené "a legfobb gyogyito (vagy szabadit6)", vagy pedig igy: IEPO-
NAPIETON, ami ugy latszik, egyszerlien "a legszentebb valaki" jelentésii. Nem sokat hasznal azon-
ban e kiilonb6z6 olvasmanyokrol beszélniink, amig csak valamely kutato a fizikai Sikon ra nem akad
olyan kéziratra, amely ezeket tartalmazza; mert a tudosok vilaga csak akkor lesz hajlandé hallgatni
azokra a sugalmakra, amelyek ezekb6l természetesen kovetkeznek.

Az (a) formula gordg alakja mindenesetre forditasa egy régebbi nyelvii eredetinek, ugy, hogy ne-
kiink tanuldknak sokkal érdekesebb azt latnunk, hogy azok gondolataiban €16 sz6khoz milyen jelentés
fliz6dik, akik a Nagy Tanitotol hallottak elmondani, mint azokat a részleteket boncolgatni, amelyeket
elrontva annak az idészaknak hellén tajszolasaba foglaltak, A kétségnek minden arnyékat kizarva, az
eredeti fogalmazas kizaréan a Logosz Masodik Aspektusara vonatkozik, amint a kiilonboz6 sikokon
kinyilvanitja Magat az anyagba val6 nagyszerii lebocsatkozasakor, és a legcsekélyebb mértékben sem
vonatkozik a Tanitora vagy altalaban barmely egyéni emberre.

Az Egysziilott

Ennek a kolt6i szakasznak nagyobb része arra vald térekvés, hogy megvilagitsa a Logosz Masodik
aspektusanak allaspontjat és mitkodéseit, és hogy amennyire csak lehetséges, megovja a kiilonbozo
félremagyarazasokbol. Nyomatékosan mondja ki azt az igazsagot, hogy a vilagegyetemben semmi
mas oly modon nem keletkezik, mint a Méasodik Személy. Az ¢ keletkezése tisztan csak az Els6 aka-
ratanak hatasa, amely minden kozbenjaro nélkiil miikodik; Ggy, hogy a régi fordito elég igaz szan-
dékkal beszélt, barmennyire szerencsétleniil is valasztotta meg kifejezését, amikor 6t igy nevezte: "az
egysziilott Fia Istennek, Atyjatol sziiletett minden vilagnal elébb, aki mindeneket alkotott"; mert O
valdban az egyetlen kdzvetlen nyilvanuldsa az ElsOnek, a Megnyilvanulatlannak, és kétségtelen, hogy
"Nélkiile semmi sem lett, ami lett"; mert az a monad-lényeg, amelyet 6 araszt ki, a meglelkesit6 és
¢ltetd l1ényeg minden szerves élet hatterében, amelyrdl tudunk valamit.
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E gorog szo: "monogenész" igazi jelentését nagyon vilagosan bizonyitotta Mr. Mead egyik cikké-
ben a "The Theosophical Review, XXI. kotetének 141-ik lapjan, amidén megjegyzi: "Nincs tobbé
kétség azirant, hogy a valtoztatas nélkiil forditott 'egysziilott' kifejezés semmi ilyenfélét nem jelent,
hogy 'egyediil teremtett', azaz jobban mondva egy 6s-alaperd teremtette és nem egy SYZYGY vagyis
par."

Vilagos, hogy e cim csak a Logosz Masodik aspektusaé; és igazan csakis Ot lehet ezzel illetni,
mert annak a médnak, amelyen O eredt az Elsétél, tisztan kiilonboznie kell minden mas és késébbi
szarmazas folyamataitol, amelyek allandoan kozvetitések eredményei.

Esziinkben kell tartani azt is, hogy e szavak "mind a vilagoknal el6bb", barmily igaz bizonyitékai
legyenek is Krisztus szarmazasanak, mégis nyilvanvalé rossz forditasat adjak e gorég szavaknak:
"pro panton ton aionon", amelyek semmi mast nem jelenthetnek, mint hogy "mind az aconokat (kor-
szakokat) megel6zben". Barki el6tt, aki csak feliiletesen is otthonos a gnosztikus elnevezésekben,
vilagos e szok jelentése és egyszerlien azt mondja nekiink, hogy a Logosz Masodik Személye 1do-
rendben az elsd, mivelhogy O az 6rok Atyatol szarmazé aeonok vagy kidramlasok legnagyobbika.

Jo, ha pontosan megjegyezziik a személy (persona) szo igazi értelmét és szarmazasat. Ebbol a két
latin szobol szarmazik: per és sona, A jelentése tehat: "Az, amelyikb6l a hang jon". Ugy latszik, a
rémai szinpadon csak a f6 jellemekhez 6ltoztek fel oly gondosan, ahogyan a mostani szinészek teszik.
A mai statisztanak, aki az egyik szerepben mint katona, a masikban mint rend6r, majd mint falusi
jelenik meg, megvolt Romaban a masa; de ott az 6ltdzetvaltoztatas helyett csupan alarcat és fejolto-
z€két valtoztatta meg, kiillonben pedig végig parasztruhdban volt. A fej és arc megvaltoztatasara sziik-
séges dolgokbol egész valasztékkal rendelkezett, ami a kiillonbozo kisebb részletek jelolésére szolgalt.
Amit a megfelel6 pillanatban viselt, az mutatta, milyen szerepet jatszott akkor. Ennek az alarcnak
neve volt persona, mert hangjanak zengése jott rajta keresztiil. igy mi teljesen megfeleléén adjuk a
"személyiség" nevet annak az ideiglenesen hasznalt segédtest-csoportnak, amelyet a Iélek akkor vesz
fel, amikor testesiilésbe bocsatkozik le. Ugyanigy az Egynek a kiilonb6z6 sikokon valo kiilon aspek-
tusait vagy megnyilvanulasait is helyesen illetik a Személyek névvel.

Itt keletkezik az a hangstlyozott és megismételt biztositas is, hogy O "az Atyaval egy lényegbél
vald, minden tekintetben azonos Vele, Akitdl eredt, kivéve, hogy 6 leszallt ezzel az egy 1épéssel ta-
volabbra és amiddn igy megnyilvanult, arra a pillanatra megallapitotta teljes kifejezését annak, ami
az O lényegében mégis megmaradt, ugy hogy Neki kettés aspektusa van — "egyenlé az Atyaval Is-
tenségét illetdleg, mégis alacsonyabb az Atyanal az emberi voltara nézve"; és mégis mindenen ke-
resztiilcseng az a diadalmas kijelentés, hogy az 6rok egység allandoan fennall, "mert bar 6 Isten és
ember, azért mégsem kettd, hanem egy Krisztus", most mint mindenkor "lIstentdl valo Isten, Vilagos-
sagbol valo Vilagossag, valddi Istentdl valo valodi Isten.”

A kettéség — Isten és nem Isten — tana ellen ennél hatalmasabb tiltakozast alig irt le valaha halandé
ember; és a késobbi €s részletesebb Athanasiusi Hitvallasban a 1ényegbeli egység kozvetlen bizonyi-
tékat talaljuk meg arra a hatalomra vonatkozo kijelentésében, amely minket visszavihet a Legmaga-
sabbikba, ami az anyagba val6 alaszallas gyiimolcse, mert azt mondja nekiink, hogy 6 "egy nem az
Istenség testté valtoztatasa utjan, hanem azaltal, hogy az emberibdl vesz fel valamit az Istenbe".
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Lejott 2 mennybdl.

Azt is a legigazabban és legszebben irtak meg Rola, hogy "érettiink, emberekért és a mi iidvozii-
léstinkért jott le a mennybdl"; mert bar csakugyan igaz, hogy az ember halhatatlan szelleme Maganak
az Atyanak természetébdl valo, mégis a Fit aldozata nélkiil, aki az O (az Atya) 1ényegébdl kiaramlott,
mint egyedlényeg az alsobb birodalmak minden korlatai koz¢ — sohasem lehetett volna kauzaltest, és
enélkiil a segédtest nélkiil, amely tgyszolvan ennek az életitalnak a felfogd edénye, menny és fold
soha nem taldlkozhattak volna, sem ez a halandé halhatatlansagot nem nyerhetett volna. igy tehat az
igazi Krisztus az ember teremt6je és egyuttal megvaltoja is, mert Nélkiile a szellem és az anyag kozott
1év6 szakadék soha sem lett volna athidalhato, és nem lehetne akkor az egyéniségnek sem lennie.

A testesiilés.

"Es testet vett fel a Szentlélek utjan Sziiz Mariatél". Itt egy pillanatra ugy tetszik, mintha nehéz-
séggel allanank szemben, mert miképpen illenék bele a Logosz Masodik aspektusanak sziiletése a
Harmadik miikodésébe, Aki Maga is inkabb az ¢ gyermekének, mint atyjanak tartja Magat? Mégis
az eredeti gondolatmenetet kovetve nem fog félrevezetni minket a latszolagos ellenmondds, mert meg
fogjuk érteni, hogy amivel foglalkozunk, az egyszeriien egy tovabbi foka az anyagba val6 lebocsat-
kozas nagyszerii aldozatanak.

Az angol forditd, vagy talan még inkabb annak latin elddje, szerencsétleniil 6sszezavarta az értel-
mét azaltal, hogy az eldszok egyikét teljesen indokolatlanul elcserélte — nagyon figyelemremélto
helytelen forditas, oly vilagos és annyira megdobbentd, hogy soha el nem keriilhette volna a tanul-
manyozok figyelmét, ha a kezdetbeli téves felfogés kdde el nem vakitja szemiiket minden lehetdség-
gel szemben, kivéve az egész mondat legdurvabb anyagias magyarazatat. Még a legutobbi gorog
formaban is csupan egy eldszava van a két dolognak, ¢s a mondat a kovetkezd: "sarkothenta ek pne-
umatos hagiou kai Marias tészjGarthenou" — "és testet nyert a Szent Lélektdl és Sziiz Mariatol™”. Ez
azt jelenti, hogy mikor az egyedlényeg mar "lejott a mennyb6l", amint az elobbi tételben emlitettiik,
akkor anyagiasul, azaz testesiil, 61toz¢ket tomoritve magénak a lathat6 €s tapinthatd anyagbol, ame-
lyet a Logosz az 6 Harmadik aspektusanak mitkodésével mar elokészitett befogadasara, és amely e
miikodés hatasa nélkiil meddo, azaz termésre képtelen anyag maradt volna.

A "sziz" nevet gyakran alkalmaztak a kiilonboz6 sikok atomi anyagara, mert ebben az allapotaban
az anyag semmiféle 0sszetételbe nem 1ép be sajat mozgasa utjan és marad olyannak, amilyen volt, t.i.
tétlen és nem gylimolcsdzd. A Szent Lélek kiaramlasa azonban rogton felvillanyozza, és akkor tevé-
kenységre ébred, molekulakba egyesiil és gyorsan nemzi az alsobb sikok anyagat, és igy 1étrehozza
az atomallapotu éterbdl azt, amit a vegyészek elemnek neveznek; és az elsd kiaramlastol ilyenképpen
megelevenitett anyagbdl alakulnak a sokféle formak, amelyeket a monad-anyag lelkesit meg.

Amikor ez a masodik kiaramlas eléri a fizikai sikot abban a formaban, amelyet mi t6bbszor nevez-
tiink asvanyegyednek, akkor e kiilonféle elemeknek erdt ad tovabbi egyesiilésekre, és igy el6készi-
tette az élet mas és magasabb megnyilvanulasainak utjat, amely a késébb kovetkez6 birodalmakba
vezet. Ezért tehat a Logosz Masodik aspektusa nem a "sziiz" anyagbol veszi fel alakjat, hanem abbol,
amelyet mar atjart és amelyben mar liiktet a Harmadik élete ugy, hogy mind e kettd az, az ¢€let €s az
anyag, ami oltozéket képezve koriilburkolja Ot; és igy teljes igazsag az, hogy & "testesiilt a Szent
Lélektol s a Sziiz Mariatol".

Az anyagiasitas hajlandosaga itt ismét teljesen eltéré fogalmat nyujtott egy balga csere utjan —
igazan egyetlen betli beékelésével, mert a legrégibb alakban nem 'Maria" volt a név, hanem "Maia",
ami egyszeriien anyat jelent. Kisértésbe johetnénk ugy okoskodni, hogy talan van valami rokonsag-
ban ez a kiilondsen tartalmas sz6 a szanszkrit Maya szoval, amit oly gyakran hasznalnak ugyanannak
a megtévesztd anyagburkolatnak megnevezésére, amelyet a Logosz alaszallasakor von Maga koreé;
de a jelenben csak azt mondhatjuk, hogy még idaig semmi nyomat sem talaltak ennek a rokonsagnak.

Sok szenvedélyes vita folyt a Szepldtelen Fogantatds dogmajara vonatkozéan — a nehézségeket
pedig egyediil az eredeti fogalmat lealacsonyitd anyagiasitis okozta. A valdsag szerint ez a rejtély
harom jelentést foglal magaban: 1. a Logosz sziiletését vagy megjelenését vagyis az O Masodik as-
pektusaban valo, anyagban mutatkozé megnyilvanulasat; 2. az emberi 1élek, az én, az egyéniség
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megsziiletését; és 3. a Krisztus-elemnek az emberben valdé megsziiletését, amikor az ember fejlodés-
ének egy késobbi fokat érte el.

A Logosznak az anyagban valé megsziiletését mar leirtuk, valamint az egyéniség megsziiletését
is, amely oly csodalatosan az O képére alakult. Ebben az utobbi esetben a kauzéltestet mint anyat kell
elgondolnunk egymagaban, szepl6tlentil, aki a Logosznak, az 6 Masodik Aspektusaban arra az
anyagra gyakorolt hatasa utjan fogantatott, amely anyagot mar el6készitette, a harmas-egység Har-
madik Személye. Harmadszor (amikor mar az ember kifejlesztette értelmét)., a Krisztuselem, a su-
galmazo6 Bolcsesség megsziiletett a 1élekben, és amikor ez a buddhi-tudatossag mar felébredt, a lélek
megint olyan lesz, mint volt, kisded, aki megsziiletett a beavatottaknak ebben a magasabb életében,
amely valosaggal a mennybeli kiralysag.

Mihelyt a Hitvallas latin forditasa van eléttiink, azzal a vilagos lehetéséggel allunk szemben, hogy
a "Maria" szoval jatékot tiztek, €s mégis, mintha véletlen volna, az igazi jelentést illetd mas célzassal
is talalkozunk a leszallasra nézve "a Szent Lélektdl €letre keltett sziiz anyag tengereibe™.

"Es emberré lett". E mondat beékelése rendkiviil jelentésteljes, mivel hatarozottan ramutat arra,
hogy az egyedlényegnek az emberi szinvonalra valé megérkezése teljesen kiilonallo és az anyagba
vald leszallasnal késébbi dolog volt, tovabba ebbdl kovetkezik, hogy az elébb emlitett “testet nyert
Szent Lélektol és a Sziiz Mariatol" nem vonatkozhatott emberi sziiletésre. Ezt a tételt kihagytak az
Apostoli Hitvallasbol, de megfelelden jelenik meg abban a fogalmazasban, amelyet a Niceai Tandcs
készitett, és abban még hatarozottabb szandékkal jelzik a fejlodésnek egy késébbi 1épését vele, mi-
velhogy igy hangzik: "és hussa lett, és emberré lett". A hus felvétele tisztan a monadlényeg korabbi
utjara vonatkozik, amelyet az allati birodalmon &t tett meg. Az Apostoli Hitvallasban a (c) hajlando-
sag hatasa az uralkodd, mert az egész folyamat a legdurvabban anyagias modon van leirva — "aki
fogantaték Szent Lélektdl, sziileték Sziiz Mariatol".

Pontius Pilatus

"Kinzaték Pontius Pilatus alatt". Ebben a tételben latjuk a (c)-vel jelzett irany lealacsonyitd hata-
sanak legnagyobbfoka, legnevezetesebb példajat, mert a gérog abécé legparanyibb betiijének beszi-
rasaval (iota, amely megfelel a szentirasban emlitett jotanak) az eredeti jelentés nemcsak hogy egé-
szen elhomalyosult, hanem teljesen elveszett és feledésbe ment. A cserét oly egyszerii és konnyii
megcsinalni, de ennek hatésai oly rendkiviiliek €s oly oriasiak, hogy akik felfedezték, egy ideig alig
hittek szemeiknek, és mikor felfogtak a helyzetet, képtelenek voltak megérteni, miképp volt lehetsé-
ges oly hosszu ideig észre nem venni olyasmit, ami ily rendkiviil vilagos,

A legrégibb gorog kézirasokban, amikre tisztdnlatd kutatok valaha képesek voltak rataldlni, e sz6
helyett: PONTIOY PILATOY mindeniitt PONTOY PILETOY olvashat6. Az A hangnak a H-val valo
elcserélése kiilonosen gorog tajszolasokban eléggé gyakori, gy hogy itt az egyetlen igazi csere az |
beszurasaban 4ll, ami e szot: "pontos", ami tengert jelent, erre valtoztatja: "Pontios", ami egy romai
tulajdonnév. Nem akarom feltételezni, hogy akar ez a valtoztatas, akar mas olyan, amit megemlitet-
tem, csalas céljabol vagy félrevezetési szandékkal tortént; nagyon kdnnyen lehet, hogy azt hitték, ez
tisztan csak kiigazitasa valamely régebbi masold egy jelentéktelen hibajanak.

A kutatok elétt vilagos dolog, hogy az az esszeus barat, aki legel6szor forditotta gérog nyelvre a
formulat, semmi esetre sem volt tokéletesen jaratos ebben a nyelvben, és igy az eredménye nem le-
hetett mintaszerii. Akiknek késébbi idokben keziikbe jutott ez a kézirat (vagy ennek masolatai), kija-
vitottak itt-ott a vilagosan lathato helyesirasi és értelmi hibakat; és nagyon lehetséges, hogy valaki,
akinek gondolkodasa nem volt képes befogadni a dolog igazi rejtélyes jelentését és el volt telve az
emberré levés magyarazataval, azt hihette, hogy itt valamely tudatlan ir6 kihagyhatott egy betiit, gy
¢kelhette bele ezt az egyetlen betlit anélkiil, hogy a legcsekélyebb sejtelme is lett volna arrdl, hogy
most megvaltoztatta a tétel értelmét és az egész iras szellemével semmiképp meg nem egyezden fo-
galmazta.

Az Egyhaz torténelmében kétségteleniil tomérdek a pirulas nélkiil véghezvitt hamisitas, ami "lIsten
nagyobb dicsdségére" tortént; ez pedig a baratok szemében az Egyhaz érdekeinek eldmenetelét jelen-
tette. Szerencsére semmi sem kényszerit minket arra, hogy tisztességtelennek tartsuk az eljarast ebben
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az esetben, mert latjuk, hogy a tudatlansag ¢s az elditélet egész artatlanul is nagyon kénnyen csele-
kedhette meg az eredetileg oly magas ¢€s tiindoklo fogalmaknak ezt a szerencsétlen lealacsonyitasat.

Nincs kétség abban sem, hogy (joval kés6bb) az "epi" eldszot is ugyanavval a dicséretremélto, bar
téves szandékkal tették ennek az eldszonak helyébe: "upo", hogy csiszoljak, azaz szépitsék a kifeje-
zést; pedig mihelyt a tulajdonnév elméletét elfogadtak, mar megtortént a baj és a tovabbi valtoztatas
tisztan csak elokelobb alakot adott a mondatnak, €s igy csak kisebbitette annak valdszintiségét, hogy
a latszolagos jelentés helyett valamely mas lehetséges jelentést kerestek volna. Az eredeti forditasban
az ir6 igazi szandékat még vilagosabba tette az, hogy a tulajdonito esetet hasznalta, mert ezzel azt
jelezte, hogy a kifejezés egy helyre és nem személyre vonatkozik. Ezt azonban csaknem mindjart a
sajatitd esetre valtoztattak, még a j betli szerencsétlen besztrasa elott.

E szok: "pontos pilétos" tehat egyszeriien siiriisodott tengert jelentenek — éppen nem rossz jelzése
az asztralsik alsobb részének, amit oly allanddan vizzel szoktak jelképezni. Azt a mondatot, amelyet
rendesen igy forditanak : "kinzaték Pontius Pilatus alatt", igy kellett volna forditani: "6 eltlrte a stirci
tengert” — ami annyit jelent, hogy érettiink, emberekért és a mi iidvosségiinkért onkéntesen atengedte
magat az asztralanyagtol valo korlatoltatasnak és bebortonoztetésnek. Meg kell itt figyelniink a mon-
datok pontos sorrendjét. Amint most vannak a Hitvalldsok, azok egyikében sincs meg teljesen az
eredeti gondolat; mert az Apostoli sorrendje helyes ugyan, de tobb helyen hianyos a tartalma, mig a
niceai teljesebb ugyan, de elrendezése zavaros. Az els6 megemlitett 1épés az anyaghol valo 61tozék
felvétele — "a testetoltés" (inkarnacio); azutan az emberi alak felvevése, bar még csak a magasabb
alkotorészeiben; azutan az, hogy "szenvedett Pontius Pilatus alatt vagyis az asztraltengerbe vald" le-
bocsatkozas; és csak azutan emliti a foldi anyagbdl vald kereszten torténd megfeszittetést és ugy irja
le, mint akivel ebben az anyagban tortént meg, hogy "meghala és eltemetteték”.

A megfeszittetés.

"Megfeszitteték, meghala és eltemetteték". Itt ismét egy csaknem altalanos félreértéssel allunk
szemben, amelynek oriasiak a méretei és szornytick az eredményei. Nagyon szomoru befolyasa lett
az egész keresztény egyhazra, valamint arra a hitre, amelyet tanitott, annak a megdobbent dolognak,
hogy egy tokéletesen ésszerli allegéria egy teljesen lehetetlen €letleirdssa fejlodott; a vilag torténeté-
ben pedig a talan legrendkiviilibb és legszanandobb testi erGpazarlas az a végtelen nagymennyiségii
odaado rokonszenv, amely szazadokon at egy fizikai szenvedés egészen képzeletbeli torténetére ira-
nyulva aradt ki.

Meég egyszer kell ismételniink, hogy sem a Hitvallasnak, sem az evangéliumoknak nem az volt a
céljuk, hogy Krisztus, a nagy tanit6 élettdrténetét mondjak el. Ami pedig a Szentirast illeti, a mai
alakjaban olyan kiilonos sszetétele, oly szétbonthatatlan 6sszebonyolitasa a Nap-mitosznak, a csak-
nem minden vallasban meglévo beavattatas Krisztus-allegoriajaval és azzal a hagyomannyal, amely
Jézus foldi élete egy részének igazi torténetére vonatkozik; hogy nem kozonséges faradsaggal jarod
feladat volna pontosan beilleszteni kiilonb6z6 eseteinek mindegyikét a maga megfelel6 forrasaba.

A megfeszittetés és feltamadas mégis vilagosan a Krisztus-allegoridhoz tartozik; és hogy ez igy
van, azt minden tanulénak magabol abbol a dologbdl kellene tisztan latnia, hogy e két dolog emlék-
napjat az egyhdz nem egy meghatarozott évfordulora tette, amint szokéas valamely alkalmi eseményre
nézve cselekedni. Ezek emléknapja csillagaszati szamitasoktol fliggéen mozgo. Az imakdnyv ramu-
tat arra, hogy a husvét napjat azon a vasarnapon “linnepeljiik, mely a tavaszi napéjegyenloséget ko-
vetd elso holdtolte utan kovetkezik.

Furcsa eljaras volna ilyenképpen megallapitani egy torténelmi eset évfordulojat. Esszeriien ezt
csakis a napitosz némi modositasaval lehet megmagyarazni. Kétségtelen, hogy a régebbi idékben
igyekeztek eldlni azt a gondolatot, hogy naphitregét lassunk a torténet el6tti idok fecsegéseinek min-
den téredékében, amelynek akad torténetirdja; ez azonban ne vakitson el annyira benniinket, hogy
meg ne lassuk, mily nagy rész igazsag rejlik ebben az elméletben. Kiilonosen akkor latjuk be ezt,
amikor felismerjiik, hogy magat a Nap évi palyafutasat allegorianak hasznaljak emlékeztetés céljabol
azért, hogy akik értik, gondoljanak azokra a nagy igazsagokra, amelyek jelképéiil oly régen haszna-
latos,
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A husvét megiinneplésének elrendelését ohitiien gy magyaraztak, hogy a. zsid6 tudomanyos vita
nagy gondot forditott a megfeszittetésre, ami a paszkaiinnep idészakaban tortént €s igy mint a pasz-
kaiinnep igazi aldozatat hangstlyoztak, mivel pedig a paszkaiinnep a hold jardsaval mozog, a hlisvét-
nak is aszerint kell mozognia. Ez egészen lehetséges, de azért semmi sem ingathatja meg azt az alli-
tasomat, hogy éppen a két tinnep mozg6 volta mutatja, hogy sem a paszkatinnep, sem a husvét nem
lehet egy hatarozottan torténeti esemény megiinneplését célzo, mert akkor hatarozott napja volna az
tinneplésnek. Eppen az iinneplés idejének ilyenképpen valé megallapitisa mutatja vilagosan, hogy
csillagaszati az tinneplés, ami némiképp azoknak a mennyei testeknek tiszteletével van kapcsolatban,
amelyek mozgasatol fiiggo.

A Hitvallasnak az a része, amellyel most foglalkozunk, valdban egyszerii idézet az degyiptomi
beavatés eldirasabol, amely viszont a monad-1ényeg anyagba meriilése késobbi fokait akarja elénk
tarni. Lassuk, miképp lett az, hogy ezt az anyagba-meriilést a megfeszittetéssel jelképezték, tovabba,
hogyan tartak az Gjoncok szeme ¢lé az 6 Khem-ben.

A kereszt-jelkép.

Hogy ezt vildgosan megérthessiik, igyekezniink kell eldszor megallapitani, micsoda jelentést fiiz-
tek a kereszt jelképéhez az 6sidOk szentelt rejtélyeiben, misztériumaiban. Legtobbiinket abban a hit-
ben neveltek fel, hogy a kereszt csakis keresztény jelkép és lehet, hogy még mindig vannak olyanok,
akik ragaszkodnak ehhez a nézethez. Ez utobbi esetnek egyszeriien csak az lehet az oka, hogy még
soha esziikbe nem jutott kutatni erre a kérdésre vonatkozdan; mert ha megvizsgaltdk volna a dolgok
allasat, akkor lehetetlen lett volna, hogy figyelmiiket meg ne ragadta volna a keresztjel hasznalatanak
nevezetes altalanossaga.

Ha jegyzéket készitenénk azokrodl a helyekr6l, ahol mar a keresztény korszak el6tt is megjelent a
kereszt, ez mar magaban elég nagy konyv volna. Ha azonban néhany jelenkori miibe tekintek, ame-
lyek ezzel a targgyal foglalkoznak, azt latom, hogy van bizonyiték egyik vagy masik alakjanak hasz-
nalatara az 6si Egyiptomban, Ninivében, Gozzoban a foniciaiak k6zott, az etruszkok kozott és annal
a torténeti id6t megel6z6 fajnal, amely az etruszkok érkezése el6tt lakott Italiaban, a kezdetleges ta-
vilakok kdedényein, Palenque romjai kozott, tovabba mint legdsibb maradvanyokat fedeztek fel az 6
Peruban, Indidban, Kindban, Japanban, Koredban, Tibetben, Babilonidban, Assziridban, Kaldea, Per-
zsia, Fonicia, Arménia, Algir, Ashanti, Cyprus, Rhodos teriiletén és Britannia torténelem el6tti lakoi
kozott, Franciaorszagban, Németorszdgban és Amerikaban. Olyan sorozat ez, hogy bar részleges €s
nem teljes, mégis megdobbenthetné azokat, akik véddi annak a keresztet illet6 kizarolagosan keresz-
tény elméletnek, amely ifjisdgunk napjaiban uralkodo volt,

A kereszt-jelvény egyetlen alakja, amelyet rendesen Egyiptommal hoznak kapcsolatba, a crux
ansata, vagy fiiles kereszt. Tévedés volna azonban feltételezni, hogy Khem 6slakoéi nem ismerték a
tobbi valtozatait; mert reank hagyott ereklyéik kozott megvan a két gorog, a latin és a maltai kereszt,
valamint szvasztika-jelek is vannak. Volt szerencsém 1884-ben végigjarni az egyiptomi régiségek
muzeumat Boulakban Blavatsky tarsasagaban és a muzeum tanult gondozdja (Maspere M. 1r) veze-
tése mellett; és jol emlékszem, milyen nagy érdeklédéssel vettem észre, hogy egyik ékszerdoboz tar-
talma kozott, amely a legrégibb kiralyi csaladok egyikének tulajdonaképpen szerepelt, sok szépmet-
sz¢sl corneliusi példanya van a szivbdl kiemelkedd keresztnek, egészen hasonld az olyan alaku kis
amulettekhez, amilyeneket Londonban egy katolikus boltban lehet venni a huszadik szazadban.

Az egyszerii kereszt szarmazékainak legelterjedtebbike talan a szvasztika, ami, gy hiszem, a fent
elsorolt orszagokban mindeniitt megvan. Altaldban feltételezték rola, hogy azonos a Thor kalapacsa-
val; de ugy latszik, van okunk hinni, hogy ez utobbit egyszeriien a T betii alakjara formaltak. Min-
denképen bizonyos, hogy mikor Olaf kiraly a kardcsonyét Trontheimben tSltotte el,

Ivokiirtje folé jelét

Isteni keresztnek tevé

Mido6n ivék s mormola imait,
A Berserkek pedig mindig
Thor kalapéacsanak jelét intik
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Ovék fol1é -

Ok valojaban a gyakorlatban azonos jelképeket hasznaltak. A szvasztika alkalomszeriien a késébbi
keresztény szimbologidban is mutatkozik; példaul Winchester székesegyhazaban az egyik kriptan
egy kozépkori plispok szép teljes nagysagu szobra van, €s ennek miseruhaja szegélyén mint diszités
lathato.

A teozofiai kutatoknak vigyazniuk kellene, hogy mas feliiletesebb megfigyeldk hibajaba ne esse-
nek és dssze ne zavarjak a kiillonbozo keresztjelképek jelentését. Mindegyiknek — a gorognek, latin-
nak, maltainak, a taunak és szvasztikdnak — megvan a maga kiilon jelentése ¢s semmiképpen sem
szabad egyiket a masikkal dsszetéveszteni, amint most latni fogjuk.

A phallizmus tévedése

Van egy kiilonosen durva tévedés, amely nagyon altalanossa lett erre a targyra nézve, és amelytél
meg kell tisztiitanunk gondolatainkat, ha remélni akarjuk, hogy megfigyelésiink eredményes lesz —
ez pedig a phallizmus megtévesztése. Ugy latszik, sok iré all ennek a tisztatlan gondolatnak hatasa
alatt és nem képes a legszentebb 0si jelképekben egyebet latni, mint phallikus jelentésti képeket; le-
gyen bar a kereszt, a haromszog, a kor, a piramis, az obeliszk, a dagoba, vagy 16tusz el6ttiik, az 6
sikamlos képzeletliik mindezekhez csak egyetlen tisztatalan jelentést flizhet.

Szerencsére az okkult kutatas biztosit minket arrdl (amint valoban az értelmes ember ilyen segitség
nélkiil is természetesen feltételezhetné), hogy ez a valamennyi vallas eredetére vonatkoztatott csunya
elmélet feltétleniil alaptalan. A vizsgalodasok mindegyik esetben azt mutattak, hogy barmelyik val-
lasnak is a régebbi tisztabb fokan csakis szellemi jelentést fliztek annak kiilonboz6 jelképeihez; és
ahol a teremtést feltételezték, mindig az isteni értelem gondolatainak megteremtését értették ezen.
Masrészt, ha barmikor phallikus jelképek és illetlen szertartasok vannak valamely vallassal 6sszeflig-
gésben, akkor mindig annak biztos jelét lathatjuk ebben, hogy a vallas elfajult — arra mutat ez, hogy
amely orszagban ilyen jelképek és gyakorlatok lathatok, ott a hit dseredeti tisztasaga rég elveszett és
szellemi ereje gyorsan eltlint. .

Egy nagy vallasnak soha semmi koriilmények kozott sem képezte részét sem a phallizmus, sem az
illetlenség; és az igazsag teljes ellentéte az a divatos elmélet, hogy minden jelképnek eleinte valamely
tisztatalan jelentése volt azoknak a vadaknak értelme szerint, akik feltalaltak; és hogy amint iddvel
egy nemzet magasabb szinvonalig fejlédott, szégyellte az éretlenebb fogalmakat és erdltetett szellemi
magyarazatokat talalt ki azok tulzottsaganak leplezésére. Mindig a nagy szellemi igazsag jar eldl és
csak hosszll id0k multan, amikor azt elfelejtették, torekszik valamely elfajult faj durvabb jelentést
flizni az igazsag jelképeihez.

Az igazi jelentés

Ha mar most félretesziink minden késébbi helytelen beallitast, mi volt hat a vilagszerte elterjedt
kereszt jelkép eredeti jelentése? A felelet egy részét megadta erre maga Mme. Blavatsky a "The Secret
Doctrine" elészavaban, amikor leirta az egy bizonyos 0si kézirat egymasutan kovetkez6 lapjaira nyo-
mott jeleket. Emlékezhetiink ra, hogy az elsd volt kozottiik a tiszta kor, amely a Feltétlen (Abszolut)
tipusat jelzi; ebben megjelenik a kozéppont annak jelzésére, hogy az Elsé Logosz a tevékenység egy
idészakaba Iépett, a pont azutan vonalla tagul, amely kettéosztja a kort és igy a Masodik Logosz
kettds aspektusat jelképezi, a him-né, Isten-ember, szellem-anyag alakokban; azutan pedig-a legko-
zelebbi fok bemutatdsara ezt az elosztd vonalat keresztezi egy masik vonal, és ime eldttiink all a
Harmadik Logosz hieroglifja — Isten, a Szent Lélek, az Ur, az Eletet-ado.

Megjegyzendd, hogy ezek a jelképek- még mindig korben vannak és igy a Harmas Logosz kibon-
takozasa kiilonbdz6 fokainak, de még nem az O megnyilvanulasanak jelképei. Amikor az idék teljes-
ségében erre a tovabbi lebocsatkozasra késziil, akkor a jelkép két mod koziil az egyik vagy a masik
szerint valtozik. Néha a kor egészen elesik, €s akkor az egyenldszaru gordg kereszt van eldttiink, mint
a Logosz Harmadik Aspektusanak jele egy nagy idészak kezdetén, amikor teremtderejét gyakorlasra
készen tartja, de még nem gyakorolja.
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A jelképezésnek e vonalan a legkozelebb allo 1épés a szvasztika, amely mindig mozgast fejez ki —
a miitkodésben 1évo teremtberdket; mert a kereszt karjaihoz derékszogben fliggesztett vonalakrél az a
véleményiink, hogy langokat jelentenek, amelyek a kereszt forgasa kézben hatrafelé aramlanak és
igy kétszeresen mutatjak az Egyetemes Elet 6rok tevékenységét; eldszor a tiiznek a kozéppontbol a
karokon at torténd sziintelen d&ramlésaval, masodszor pedig magénak a keresztnek forgasaval. Ugyan-
ezt a gondolatot mas modon fejezi ki a maltai kereszt, amelynek Kkarjai, amint a kozépponttol tavo-
lodva folyton szélesednek, ugyancsak az isteni erOnek a térség minden iranyaban vald szétszorodasat
jelentik.

Néha ahelyett, hogy egészen elmaradna a kor, a kereszt egyszeriien tulagazik rajta. Ekkor kapjuk
az egyenlo szaru keresztet, amelynek kdzepén van a kis kor; €s a kovetkez6 fokon ez a kor rdzsava
virdgzik ki a kereszten — €z egy mas jol ismert jelkép — és igy nyerjiik azt a hasznalatos jelképet,
amelyt6l a rozsakeresztesek kaptak a neviiket. Azutan a kereszt nemcsak hogy kdzepén viseli a rej-
télyes rozsat, hanem maga is rozsaszind, és ezzel azt mutatja, hogy ami bel6le és rajta at aramlik
széjjel, az 6rokké az isteni szeretet tiize.

Természetesen erre is all az az okkult szabaly, hogy "amint font van, ugy van lent is"; és nagyon
csekély valtozassal alacsonyabb fejlodési fokok jelzésére is hasznalhatok, s6t néha hasznalatosak is.
Innen ered Blavatsky-nak az emberek kiilonb6z6 fajara valo utalasa, midén ezeket magyarazza.
Konnyen lathatjuk, miképp keletkezhettek ebbdl az alacsony felfogasu félreértésbdl és a vele egy
fokon allé nemi elkiiloniiltségbdl gondolattarsulds Gtjan az izléstelen phallizmus fogalmai. Valoban
nagyon rég volt az, mikor a gorog kereszt jelentésének ismerete kiveszett a nyilvanossagbol. A Lo-
gosznak Harmadik Aspektusaval valo osszefliggését hosszu idon at csak az okkultistak tudtak, és
feliiletes tanulmanyozok csaknem valtozatlanul a latin kereszttel zavartak ssze, ami a Masodik Sze-
mélyre vonatkozik, s amelynek leszarmaztatasa igazan teljesen kiillonbozik amazétol.

A latin kereszt

Amikor a latin keresztnek, vagy inkabb a fesziiletnek jelképezését nyomoztak visszafelé haladva
az id6k homalyaba, a kutatok arra szamitottak, hogy majd eltlinik az emberalak ¢s ami megmarad, a
koréabbi kereszt-jelkép lesz. Valoban pedig éppen ennek ellenkezdje tortént és megdobbenve lattak,
hogy éppen a kereszt esik el és csak az emberalak marad meg kiterjesztett két karjaval. Ehhez az
alakhoz mar nem fiiz6dik szenvedés vagy szomortsag tobbé, noha még mindig aldozatrol szol; in-
kéabb annak a legtisztabb 6romnek, az onként adas 6romének jelképe ez, amelyben része lehet a vi-
lagnak, mert ez az Isteni Ember tipusat mutatja, amint a térben allva két karjat aldasra emeli fel,
széthintve adomanyait az egész emberiségre, onként arasztva szét magabol minden irdnyba, midén
leszall a "siirii tengerbe”, az anyag tengerébe, hogy abba beagyazva, bezarva és korlatolva legyen
azért, hogy e leszallasa utjan mi létre kelhessiink.

Aldozat, valésaggal az, (legalibb a mi nézetiink szerint), de nem ment a szenvedés minden gon-
dolatatol, csakis a tulvilagi 6rom fiizédik hozza; mert az a 1ényege az aldozat térvényének — annak a
torvénynek, mely a vilagokat mozgatja még itt lent is. Az aldozat mindaddig tokéletlen, amig a faj-
dalomnak csak legcsekélyebb gondolata is kapcsolodik hozza; s mindaddig, amig az ember magara
kényszerit oly tettet, amit szivesebben melldzne, csupan uton van a nagy torvény betdltése felé. Ha
azonban teljesen és szabadon adja oda magat; mert meglatta egyszer a Nagy Aldozat szépségét és
dicsGségét: akkor nincs mas lehetdség szamara a harom vilagban, mint hogy egyesiiljon vele, legyen
barmily nagy a tavolsag €és barmily gyenge ¢és tokéletlen a megkozelitése. Ha oly nagy az odaadasa,
hogy soha fajdalomra vagy bura nem gondol, és altaldban nem gondol 6nmagéra sem, csupan arra,
akiért munkalkodik: akkor és csakis akkor tokéletes az aldozata, mert az ugyanoly természetii, mint
a Logosz aldozata és ugyanannak a szeretettdorvénynek lényege van benne, amely az rokélet egyetlen
torvénye.

Hogy a régi Keresztény Egyhaznak is volt némi hagyomanya mindezeket illetdleg, azt, ugy latszik
a katakombak festményei igazoljak Romaban, ahol gyakran lathatjuk ugyanazt az alakot, amelyet az
imént leirtam, a tizenkét tanitvany kozott allva, kitart két karral ugyantagy, mint azt emlitettem, éppen
ott, ahova az ember Krisztus alakjat gondolnd. Errdl rendesen "orante" vagy imadkozé alak néven
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beszélnek, néha ndalaknak gondoltak, és azt hiszem, hogy az egyhazi régiségbuvarok kozott nagyon
sok tépelédést okozott; nekem azonban a legtermészetesebb magyarazatnak az tetszik, amit fentebb
emlitettem.

Latjuk tehat, hogy a keresztet mar 6srégi idokben hasznaltak, mint jelképét az anyagnak és a meg-
nyilvanulasnak - az anyagi vilagénak. Eppen ezért semmiképp sem természetellenes az, hogy az Isteni
embernek tovabbi lebocsatkozasat a keresztre kotott testtel jelképezzék, ami szintén elég pontosan
fejezi ki a Logosz miikodésének rendkiviili korlatozasat az ilyen leszallasnal, azt a mértéket t.i. amely-
ben itt ezen a fizikai sikon alabb szallott a onmaga kifejezésére.

Magatol érthetd, hogy a szogek, a vér, a sebekés. mindezek a rettenetes szornyliségei a mai téves
beallitasnak egyszerlien egy anyagiasan gondolkoz6 kozépkori barat beteges képzeletének mélto ki-
ndvései; 6 sem oly tehetséges sem oly tanult nem volt, hogy képes lett volna befogadni az eredeti
allegoria értelmének szépségét.

Az é16 Krisztus a kereszten

Ennek igaz voltat kezdik mar érteni a keresztény kutatok is, mert H. Marucchi, a jolismert katoli-
kus régiségbuvar egy cikkében, Vigoraux apat uj szotaraban hivatkozik a Romaban 1év6 és az 6todik
szazadbol valo Santa Sabina kapura és egy, a British Muzeumban 1év6, ugyanabbdl az id6bdl valo
elefantcsont targyra, mint a fesziilet leg6sibb példanyaira és azt mondja: "Megjegyzendd, hogy itt
Krisztus még élének van feltiintetve, nyilt szemmel és a testi fajdalom minden jele nélkil".

Folytatolag azt mondja, hogy a hatodik szazadban még gyakoribb a fesziilet, de az emberalak még
ekkor is ¢l6 rajta és egy tunikaba van Sltoztetve, és csak a tizenkettedik szazadban torténik meg az,
hogy "megsziinnek élének és diadalmasnak abrazolni a kereszten a Krisztust". Ugy latszik, azt gon-
dolja, hogy Cimabue és Giotto 0j festdiskolaja nagy mértékben felelds ezért a valtozasért. Vilagosan
mutatjak a fokozatos elvaltoztatast azok a sorozatos festménypéldanyok, amelyek a megfeszittetést
abrazoljak és Firenzében, az Uffizi képtarban vannak kiallitva.

Nem vagyunk hijaval mas bizonyitéknak sem arra nézve, hogy voltak sokan, akik bizonyos hatarig
felfogtak a keresztnek igazi jelentését. Tamas Judasnak a Cselekedetekben eléfordult leirasa, amely
szerint a Krisztus dicsdségben all a kereszt f616tt, amely elvalasztotta az alsobb vilagot a magasabbtal,
¢€s az a ragyogod fénykereszt-latoméany, amelybe beletekintve, és amelyen keresztiil nézve lathatok
voltak mind a kinyilvanitott vilagok, mialatt még a Mennyei Ember auraja mindent magaba foglalt,
mindenen athatolt és mindennek élete volt — mindez elegend6 annak igazolasara, hogy az igazsag a
mi 1ddszakunk régebbi szazadaiban nem maradt bizonyitékainak hijaval és hogy az igazsagnak vila-
gossaga csak akkor rejtdzott el, amikor teljes stulyaval ranehezedett Eurdpara a keresztény babona és
csaknem egy teljes ezredévre elfojtotta egész €rtelmi €letét.

Lehet, hogy vannak néhanyan, akik ugy érzik, hogy a kereszt igazi jelentésének ez a tagabb be-
mutatasa bizonytalanabb és hidegebb, mint az a valosaggal tomdaritett lakja, amely azel6tt formalodott
ki szamunkra — lehet, hogy azt érzik, hogy amint felszabadult értelmiik a sz6rnyi testi fajdalom rém-
mesébe 1116 képétol, egyuttal elvesztettek valami otthonos érzelgds kapcsolatokat, amelyek fajlalasat
nehezen birjak lekiizdeni.

Ha vannak ilyenek olvas6im kozott, engedjék meg arra emlékeztetnem 6ket, hogy amig csakis
irtozattal fordulhatunk el mindazoktol a sz6rnyt és valosaggal Istent karomlo fogalmaktol, amelyeket
az ohitliek (orthodoxok) fliztek a megfeszittetés gondolatdhoz, addig a kereszt jelében hdlasan ismer-
jik 6l a Logosz kimondhatatlan onfelaldozasara mutatd allando figyelmeztetonket — amely elénk
tarja azt az orisi tiirelmet, amivel elvisel minden korlatozast az O mindenhat6 ereje abbol a célbol,
hogy az a sokféle alak, amelyet felvesz, fejlodésének lassu haladasaban lassanként taguljon és mégse
torjék meg nagyon koran, ugy, hogy azok mindegyike a lehetd leghosszabb ideig legyen szolgalatra
képes.

Arra is emlékeztethet minket, hogy az ember maga is ilyen megfeszitett, ha ugyan tudja ezt; és ha
nem tudja, az csak azért van, mivel a benne €16 1¢lek, a valodi Krisztus még vakon azonositja magat
azzal az anyagi kereszttel, amelyhez kotve van. Segitségiinkre lehet annak megértésében, hogy a mi
testeink, mind a fizikai, mind az asztralis, vagy mentalis, nem mi magunk vagyunk; és hogyha
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barmikor azt talalnank, hogy ugyszolvan két egymassal ellenkez6 magunkat érezziik magunkban,
akkor ne feledjiik el, hogy mi valdsaggal a kettd koziil a magasabb vagyunk és nem az alsébb — a
Krisztus vagyunk és nem a kereszt.

Ez a keresztjelvény tovabba probakoviink lehet az ¢€let kiilonboz6 nehézségei kdzepett a jonak a
rossztol vald megkiilonboztetésére. "A tanitvany életéhez mélto cselekedetek csakis azok, amelyeken
a kereszt vilaga sugarzik altal", mondja egy okkult utalasokat tartalmazé konyv egyik verse; és ennek
az a magyarazata, hogy a jelolt minden tettének az dnfelaldozd szeretet hevétdl sugalmazottnak kell
lennie. Ugyanezt a gondolatot fejezi ki egy késdbbi vers: "Ha valaki az 6svényre 1ép, szivét a keresztre
teszi; és ha a kereszt és a sziv eggyé lettek, akkor elért a célhoz." igy tehat koriilbeliil az mutatja meg
nekiink eldmeneteliink mértékét, ha figyelemmel kisérjiik, hogy életiinkben az 6nzés-e az uralkodo
vagy az Onfeldldozas.

Azt 1s kellene mondania nekiink, hogy minden igaz aldozatnak a Logoszéhoz hasonldnak kell len-
nie — 6nkéntes aldozatnak: hogy csakis akkor lehet aldozatunk az 6vével egy, ha foltétleniil, teljesen
¢s szabadon adjuk oda magunkat, akkor és csakis akkor jeloltiik meg magunkat igazan az 6rok Krisz-
tus keresztjének jelével.

Az egyiptomi ritualé

Ezt a nagy aldozatot pedig t.i. a Logosz Masodik Aspektusanak anyagba bocsatkozasat monad-
lényeg alakjaban valamivel emelkedettebben fejezte ki a buddhistaknal Sohan vagy Sotapatti néven
ismert legelsé nagy beavattatds szertartdsanak egyiptomi formaja; és amint mar el6bb megallapitot-
tuk, Krisztus a beavattatasi szertartasokra vonatkozo tanitasaban gyakran ¢élt azok kiils6 leirasaval,
hogy szemléletessé tegye és hangsulyozza tanitasa targyat. O talan el is mondta nekik az igazi eléirast,
vagyis az istentiszteletet vezetd hierophantnak adott utasitast, mert az és a Hitvallas kovetkezé sorai
komolyan emlékeztetnek az alakjara. Valoban a mddja csaknem az egyetlen valtoztatas, amire ter-
mészetesen sziikség volt, hogy a mondatokat tjra felfogasukhoz alkalmazhassak. A formula, amelyet
nagyon tavol es6 szazadokban adtak az egyiptomiak kezébe az atlantiszi magusok képviseloi, ekép-
pen hangzott:

"Azutan a jeloltet kereszthez kotik, s az meghal, eltemettetik és lebocsatkozik az also vilagba; a
harmadik nap multan visszahozzék a halalbol és felviszik a mennybe, hogy Annak, Akit6l jott, a jobb
keze legyen, miutan megtanulta vezetni (vagy kormanyozni) az éldket €s a holtakat."

A beavattatas csarnoka gyakran egy egyiptomi templomnak f6ld alatt 1évé helyisége volt. Aalig-
hanem foképen azért talaltak megfelelének, hogy titokban tartsak a helyet, bar ennek az elrendezés-
nek az is lehetett a célja, hogy részben kifejezze az anyagba valo lebocsatkozas jelképét, aminek az
6si misztériumokban oly uralkodoé része volt. Lehetett az olyan csarnok is, ami a nagy piramisban
vagy az alatt volt, mivel csak nagyon csekély részét kutattak at annak az oriasi tomegnek, vagy kérdés,
hogy atkutattak-e valaha.

Ilyen csarnokban szoktak végbemenni ennek a beavattatas szertartasai. Félretéve a faraszto hossza
elébbi részt, amely most nem tartozik reank, a csiicsponthoz ériink, amelyen a jel6lt onként lefekiidt
egy nagyon nagy keresztre, amely ugy volt kivajva, hogy befogadhassa és alatamaszthassa az emberi
alakot. Ehhez konnyedén hozzakototték két karjat, és a zsineg végét gondosan tagan hagytak, hogy
ezzel jelezzék ennek a lekotottségnek teljesen 6nkéntes voltat.

Azutén a jelolt mély transzba bocsatkozott — vagyis mas szoéval mondva, elhagyta fizikai testét és
arra az idore tisztan csak az asztralis vagy érzéstestében miikodott. Azalatt pedig fizikai anyagtestét
ilyen allapotban elvitték egy még alsobb boltozatba a beavattatas csarnoka ala és egy oriasi kokopor-
soba tették. Ezt az eljarast az anyagtestre vonatkoztatva nem helyteleniil hasznaltdk a halal és az
eltemettetésnek jelképezésére.

Az alaszallas a pokolba

"Szalla ala a pokolba". Ugyanaz alatt azonban, mialatt a puszta emberi burok ilyenképpen "meg-
halt és eltemettetett”, 6 maga teljesen €16 és tudatos allapotban volt masutt. Sok és kiilonos leckét
kellett megtanulnia, tapasztalatot atélnie és probat kiallnia, mialatt az asztralvilagban id6zo6tt. Mindez
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azonban gondosan ki volt szdmitva, hogy otthonosnak éreztessék vele a miikodésnek ezt az 1) 1étko-
rét, hogy képessé tegyék annak megértésére tovabba, hogy bizalmat és dnbizalmat keltsenek benne.
Széval a cél az, hogy oda fejlodjék az illetd, hogy képes legyen sértetleniil szembenézni az asztralvi-
lag minden veszélyével €s tudja nyugodtan €s megfontolassal hasznalni eréit és alkalmas eszkoz le-
hessen ezen a sikon azok kezében, akik segitséget nyujtanak a vilagnak.

Ez volt az alsé vilagba valo lebocsatkozas — természetesen nem a durva keresztény fogalom pok-
laba, hanem a Hadesbe, az elkoltozottek vilagaba, ahol kétségteleniil (sok mas kotelesség mellett) az
volt a beavatott dolga, hogy "prédikaljon a bebortonozott szellemeknek", amint a keresztény hagyo-
many mondja — de nem ugy, amint ez a hagyomany tudatlanul feltételezi, hogy azoknak a szellemek-
nek, akik szerencsétlenségiikre nagyon régmult idékben éltek és csak tigy tidvoziilhetnek, hogy a
holtuk utan ilyenképpen halljak és fogadjak el ezt a kiilonds hitformat — nem ezeknek kell prédikalnia,
hanem azok szellemének, akik most tavoztak el ebbdl az életbdl, és akiket még bebortondzve és le-
kotve tartanak az asztral vagy érzelmi sikon a ki nem meriilt vagyai és le nem kiizdott szenvedélyei.

A szerencsétlenek e nagy seregén segiteni torekedni, ugy, hogy megmutassa nekik a fejlédés igazi
utjat és siettetésének legjobb mddszerét, ez volt a beavatottnak akkor egyik kotelessége, amint a Mes-
terek tanitvanyainak egyik kotelessége az; €s ezért kapta elsd oktatasat ebben az tinnepélyes szertar-
tasban, mely 6t forma szerint 0sszekottetésbe jutatta a Nagy Testvérséggel, arra vonatkozo oktatasait,
ami ezutan munkéjanak nem csekély részét fogja képezni.

Ugyanaz alatt a "pokolba szallas" alatt az egyiptomiak szertartasa szerint a jeloltnek ki kellett al-
lania azt amit a "fold, viz és tiiz probaja" névvel illették, ha csak ki nem tapasztalta mar ezeket fejlo-
désének korabbi fokan. Mas szoval, meg kellett tanulnia azzal a foltétlen biztossaggal, amit az elmélet
meg nem adhat, hanem csupan a gyakorlati tapasztalat, hogy az § asztrltestében ezeknek az elemek-
nek egyike sem tehet kart semmiféle lehetdség szerint €s hogy egyik sem gordithet elvégzendd mun-
kaja utjdba semmiképpen akadalyt.

Amikor fizikai testiinkben mukodiink, erés meggy6z6désiink az, hogy a tiiz megéget minket, a
vizben megfulladunk és hogy a szilard szikla athatolhatatlan korlat a mi haladasunkban, valamint az
is, hogy tamasz nélkiil nem vethetjiilk bele magunkat a minket kdrnyezé levegébe. Olyan mélyen
meggyokerezett ez a meggy0zddés benniink, hogy a legtobb embernek nagy megerdltetésébe keriil
taltennie magat az ebbdl folyd miikddésen és felfogni azt, hogy az asztral-testben a legtomorebb
szikla sem akadalyozza meg szabad mozgasat, hogy biintetleniil ugorhat le a legmagasabb oromrol
¢s a legfeltétlenebb bizalommal mertiilhet bele a dith6gd tlizhanyd szivébe vagy a feneketlen tenger
szakadékaiba.

Mégis, amig az ember tudja ezt — eléggé tud hatni tudasara 6sztonszeriien és bizalommal —, addig
6 aranylag hasznavehetetlen az asztralis munkara, mivelhogy az allandoan felmeriil6 nehézségekkel
szemben 6rokké megbénitanak 6t a képzeletbeli tigyetlenségek. Ez az oka annak, hogy a jeldltnek at
kellett esnie a f6ld, a viz, a levegd ¢és a tiiz probain sok ezer évvel ezel6tt — ezért kell azokon atesnie
ma is. Ugyanennél az oknal fogva kell sok rendkiviili tapasztalatot szereznie, hogy nyugodt batorsag-
gal allhasson meg a legijesztobb jelenségekkel szemben és a legvisszatetszObb kornyezetben is —
hogy valdosaggal megmutassa, hogy megbizhat6 a koriilmények legkiilonb6zobb csoportjanak barme-
lyikében és mindegyikében, amelyekben akarmikor talalja magat. Ez ime a "pokolba szallas" 9si szo-
kasa szamos alakjanak egyike.

A feltamadas

"Harmadnapon halottaibdl feltimada". Az adott evangéliumi torténetek barmelyik gondolkodo ta-
nulmanyozdjat is bizonyosan megddbbentette az a nagy szabadsag, mellyel az ir6 a péntek estétdl
vasarnap kora reggelig terjedd idot harom teljes napnak veszi. Taldn nem is talaltak meg nem egye-
z6nek ezt az id6kozt a Hitvallas allitasaval, amely azt mondja hogy a "harmadik napon" ismét felta-
madt; de annak a személynek, aki ezzel a kissé nem Gszinte érveléssel élt, teljesen tudatlannak kellett
lennie a Jézusnak tulajdonitott hatarozott allitasat illetéen, hogy: "Az Ember fia harom napon ¢és ha-
rom ¢éjen at fog a fold mélyében maradni".
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Ezeknek a latszolag félrevezetd eltéréseknek valodi magyarazata eléggé kivilaglik, mihelyt elfo-
gadtuk az igazi jelentését. A rejtélyeknek késobbi, elfajulasi idejében kisérletek torténtek arra nézve,
hogy mindén kdvetelményt utanozzanak és megkonnyitsék a belépést kevésbé érdemes jelolteknek,
akik képtelenek voltak transz-allapotba jutni. Csakhamar azt talaltak, hogy bizonyos értelmi tipusok-
nak elviselhetetleniil unalmas az, hogy mereven és elvonultsagban toltsenek el az anyagi sikon het-
venhét 6rat, amit eredetileg oly jol hasznaltak fel az asztralvilagban. Igy annak a késébbi idéknek
hizelgd hierophantjai célszeriien azt talaltak ki, hogy az a hetvenhét ora tisztan a papok tévedéséboli
lett huszonhét helyett; és hogy az eredeti eldiras e szavai: "A harom nap elmultaval" valdban nem
jelent mast, mint a "Harmadik napon" — megtakaritva ilyenképpen az nemes partfogoiknak két teljes
napot abbol, amit a gyakorlat szerint maganyba zarkozottan kellett volna elt6lteniiik.

Ezt a késébbi lefokozott format elég pontosan mutatja meg az evangéliumokban hasznalt jelképe-
z¢s; de soha el nem fogadhattdk volna, ha feledésbe nem megy az eredeti szertartas igazi jelentése.
Csakis harom fényes nappalnak, harom éjnek €s a negyedik nap egy részének elteltével emelték ki a
még elragadtatott allapotban 1év4 jeloltet a kékoporsobol, amelyben fekiidt, és vitték kiilsé levegdre
a piramis vagy templom oldalaban gy, hogy a kel nap els6 sugarai arcara eshettek és felébresztették
hosszu alvasabol. Es ha meggondoljuk, hogy e szertartas egész ideje a masodik nagy kiaramlasnak
az anyagba valo leszallasat fejezi ki, nem lesz nehéz atlatnunk, miért valasztottak éppen ezt a bizo-
nyos idéterjedelmet.

Mialatt az monad-eszencia bolygorendszeriink lanca koriil megtesz harom hosszi korutazast és a
negyedik egy részét végzi el, azalatt mélyebben siillyed le a siirii anyag iszapjaba, és csak amikor a
negyedik koratjaban felkel a nap,, amikor a Lang Urai megjelennek a F6ldon — akkor kel fel holtabol
az a lényeg ¢€s kezd végre belépni abba a hatalmas lendiiletbe, amely palyajanak felfelé¢ halado ivén
végiil az Atya jobb keze feldl fogja 6t elhelyezni.

A mennybemenetel

"Felméne a mennybe". Sziikségtelen magyaraznunk, hogy mit jelent ez a mondat az emberi 1élek
felfelé haladasat illetden; de figyelemreméltd az, hogy milyen helyet foglal el az 6 egyiptomi szertar-
tasban. A jel6ltnek ugyanis a beavattatasa alatt megtanuland6 leckéi nem az asztralsikon szerzett ta-
pasztalatokkal végzddtek; neki sziiksége volt fejlodésének ezen a fokan arra, hogy érintkezésbe 1épjen
olyasmivel, ami még ennél is sokkal magasabb €s nagyobb. Akik tanulmanyoztak a teozofiai iroda-
lomnak azt a részét, amely a Szentség Osvényével foglalkozik, emlékezhetnek arra, hogy a So-
tapanna, "az az ember, ki belelépett a folyamba", a buddhi sikon toérténé tudatra ébredésének elsé
érintésében részesiil, mint beavattatasa egy részében.

Természetesen az egyiptomi szertartasban is ez az eset all fenn, és ez a talvilagi tapasztalat, amely
az embernek az életrdl és a fejlodésrdl vald egész felfogasat megvaltoztatta, ez az, amirdl mint
mennybemenetelrdl beszéltek. Ennek segitségével érti meg tapasztalat utjan legel6szor az ember azt
a nagy tant, amelyet mint elméletet mindnyajan oly jol ismeriink — az ember szellemi testvérségét
azzal az egységgel, amely mindent magéaba foglal, ami él. Oly nagy azonban a kiilonbség a két dolog
kozott: pusztan elméletnek tartani azt, vagy mint feltétlen természeti valosagot ismerni, hogy amint
mondtam, ez a tapasztalat az ember teljes életét és magatartasat megvaltoztatja ugy, hogy azutan soha
tobbet nem képes olyan szemmel nézni barmit is a vilagon, mint azel6tt. Bar nagyon erds a rokon-
szenve a szenvedo irant, azért a szomorusaga mégsem lehet soha tobbé reménytelen, mert tudja, hogy
a szenvedés is a nagy é€let egyrésze és ezért végre minden:jora fordul.

Néha, a jelképezés egy masik vonalan, a beavattatas aseka-szinvonalara valo eljutas kifejezésére
is hasznaljak a mennybemenetelt, amikor az emberben megsziiletett Krisztus még egyszer eggy¢ lesz
az Atyaval. . Emlékezhetilink r4, miképpen imadkozik Krisztus a tanitvanyaiért, hogy vele eggy¢ le-
hessenek, éppen ugy, mint 6 egy az Atyaval.

Hogy vezesse az éloket és a holtakat

"Es il a mindenhaté Atya-Isten jobbjan, honnan 1észen lejovendé itélni eleveneket és holtakat".
Amint lathato, itt talalkozunk eldszOr hatarozott értelmi eltéréssel a mostani Hitvallas szavai és az
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egyiptomi eldirdséi kozott. Az utobbiban ez a mondat egyszerli kibdvitése az elébbinek és nagyon
vildgosan €s szépen tarja elénk az egész oriasi fejlodési folyamatnak céljat: "és fel fog vitetni a
mennybe, hogy jobbkeze legyen Annak, Akitdl jott miutan megtanulta vezetni az éldket és a holta-
kat".

Legalabb van a k6zonséges tudomanyossag altal elfogadhato égy megmaradt nyom annak a felfo-
gasnak meger6sitésére, hogy ez lehetett az eredeti szoveg; mert Marcion tanitvanyainak, Apolleanak
Regulajaban ez a mondat igy hangzik: "Jobbkeze az.Atyanak, akitdl jott, hogy uralkodjék az él6kon
és a holtakon". Igy megsziint Krisztus masodik eljovetelét illeté minden vonatkozas, és van egy fon-
tos bizonyitékunk, amely nem csupan hangsulyozza azt a nagy igazsagot, hogy a kiaramlott élet teljes
mértékben visszatér Hozza, akitdl jott; hanem azt is kijelenti, hogy az egész oridsi folyamat azért
indult meg, hogy az emberiség ilyenképpen visszatérvén, jobb keze legyen a mindenhat6 Atyanak az
¢loket és holtakat iranyitd munkajaban. Ritkan tarult fel vilagosabban és nagyszertibben az a nagy
igazsag, hogy minden megszerzett hatalom csak bizoméanyba adatott, hogy masok segitésére hasznal-
juk fel eszkoziil.

Nemcsak, hogy nagy félreértéseket okozott az a zavar, amely itt belekeriilt a Hitvallasba, hanem
még jobban hangstlyozta a félreértést a "hogy itéljen" kifejezés hasznalata. Nem hianyzanak a bizo-
nyitékok arra nézve, hogy abban az idében, amikor ezeket az okmanyokat angolra forditottak, sokkal
tagabb jelentésii volt ez a sz6 az angolban, mint amilyennek ma rendesen veszik, Lathatjuk ezt a
kovetkezé megjegyzésekbol: "Ebben az idében Deborah volt biro Izraelben” (Judged Israel) (Birak
konyve X.) stb. amib6l vilagos, hogy itélni egyszeriien azonos a kormanyzassal —amely jelentés sok-
kal k6zelebb hoz benniinket az egyiptomi formulaban foglaltatott vezetés és segités felfogasahoz. Jol
mondjak a niceai képlethez fiizott szavak a fenséges fogalom szerint valé kormanyzorol, akinek
egyetlen célja vezetni és segiteni: "Kiralysaganak vége nem lesz".

A Szentlélek

"Hiszek a Szentlélekben". Ebben a tételben, amellyel a niceai tandcsban megallapitott eredeti Hit-
vallas végzodik, még egyszer ratériink arra a formulara, amelyet Krisztus adott. E kotet elobbi rész-
¢ben mar ravilagitottunk arra, hogy a Szentlélek megfelel a Logosz Harmadik Személyének — hogy
az "Isten Szelleme, amely a vizek szinén lebeg" a térben és igy hoz létre olyan anyagot, amilyet ma
ismeriink Az 6 erejének tulajdonithatok a mi sikjaink legvégsé atomjainak kezdetlegesebb Osszetéte-
lei, gy, hogy azok az "atomok™, amelyekkel a mai vegyészet foglalkozik, az 6 munkajanak emlék-
oszlopai. Az O tevékenysége hozta 1étre azokat egy bizonyos meghatarozott sorrendben — olyan sor-
rendben, amely, amennyire az ily irany( kutatas mutatja, ugy latszik, az atomsullyal egyezik meg,
ugy t.i. hogy a nagy atomsulyt anyagok, aminék az 6lom, az arany és a platina, sokkal késébbi ala-
kulasok, mint a kisebb atomsulya elemek, mindk a hidrogén, a hélium és a litium.

Azt a puszta megallapitast, hogy van Szentlélek, amelynél tobbet nem mondott sem az Apostoli
Hitvallas, sem a niceai eredeti alakja, tekintélyesen kibovitették Kr. u. 381-ben a konstantinapolyi
zsinaton és akkor elészor helyezték vissza azt a szép cimet: "Eletadd". Az angol forditas itt szeren-
csétlenségére altalanos félreértésre ad alkalmat; és a legtobb ember, mikor elmondja: "Az Ur és az
Elet Adoja", alighanem ilyen értelmiinek véli, — ha ugyan gondol valaha annak jelentésével — és Elet
Ura és az Elet Adoja. Elég az eredeti gorogre utalnunk, amely azonnal kimutatja, hogy az ilyen ertel-
mezés teljesen 1gazolat1an és hogy a megfeleld forditas egyszertien: "Az Ur, az Eletado".

Méltan megilleti Ot ez a cim, nem csupan azért, hogy oly hatalmas munkat végzett a Naprendszer
1étrejotténél, nem csak azért, mert Téle ered minden élet, amirdl csak tudunk valamit (mivelhogy a
mindeniitt jelenlévé életfluidum nem mas, mint az O tevékenységének megnyilvanulasa ezeken az
alacsonyabb sikokon); Hanem azért az allando6 csodalatos munkajaért is, amelyet még most is végez.
Nem tudjuk, hogy befejezett-e mar az els6 nagy erdkiaramlas hatasa, vagy folyamatban van-e még
sokkal magasabbrendii vegyi elemek keletkezése, bar inkabb gondolhatjuk, hogy az utébbi feltevés
az igazi; de végre is annyi bizonyos, hogy koriilottiink mindentitt fejlédés folyik, amelynek fokozata
tokéletességében oly nagy, mig modszerében oly végteleniil paranyi, hogy mi annak kézepében éliink
¢s mégis a legteljesebb tudatlansagban vagyunk arra nézve.
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Nem az emberben 1év0 halhatatlan 1élek fejlodését értem, mert az a mi Logoszunknak, az O Elsé
Aspektusaban valé munkaja; nem azt a fejlodést, amit a tudomany mindenkor felismer az allatok és
anovények vilaganak eldmenetelében — ami az értelem €s a tehetség ismételt tapasztalatok utjan tor-
téno fejlédése, aminek eredménye a megfeleld kiilsé alakok modosulasa, hanem azt a fejlédést értem
alatta, ami az asvanyvilagbeli 6sszetételekben nyilvanul meg ugy, hogy fokozatosan mindig bonyo-
lultabb vegyi egyestilések jonnek 1étre — mert mindez a Hairomsag Masodik Személye csodas tevé-
kenységének egy része: hanem mindezeken beliil ¢s mindezek mogdtt maganak a paranynak fejlodése
rejlik.

Az atom

E fejlodés modszerének fejtegetése sokkal tobb teret igényel, mint amennyit itt szanhatok neki és
némileg a Hitvallasra vonatkozo értekezlet terjedelmén kiviil is es6; de készséggel megmutatom mii-
kodésének iranyat azoknak, akik elolvastak Mrs. Besant "Occult Chemistry” (Okkult kémia) cimi
cikkét a Lucifer 1895. évi novemberi szamaban, ¢S akik tanulmanyoztak a "The Ancient Wisdom"
cimt munkaban erre vonatkozolag adott utasitasait. Emlékeztetek arra, hogy az abban 1évé magyara-
zatok szerint az atom bizonyos sorrendben elhelyezkedd csavarmenetes csovek Osszetételének tiinik
fel és azt is mondja a magyarazat, hogy viszont maguk ezek a csovek is finomabb, csavarmenetesen
tekeredd csovek Osszetételei, valamint a finomabb csovek még finomabbakéi és igy tovabb. E fino-
mabb csoveket els6-, masod-, illetve harmadrendii csavarulatoknak nevezték; és ugy talaljuk, hogy
miel6tt visszatérnénk az asztralis anyag kozvetlen szalacskaihoz vagy vonalara (mert a fizikai atom
végiil tiz ilyen vonal tekeredésébdl alakult), a csavarulatok hét sorozatat kell legombolyitanunk, ame-
lyek mindegyike derékszogben tekeredetten all az azt megel6z6hoz.

Mar most a tokéletesiilt fizikai atomban — amilyenné a hetedik kor végén valik, a csavarulatok
mindegyikén mas-mas rendi er6é aramlik keresztiil; és ilyenképpen befejezédik a Szent Léleknek ez
a kiilonds munkaja. Most mi negyedik korben vagyunk és igy e csavarulatoknak még csak négy rendje
tevékenykedik ugy, hogy még az a fizikai anyag is, amelyben munkalkodnunk kell, nagyon tavol all
attol, hogy teljesen kifejtette volna képességeit. Az atomok fejlédésének azt a hatalmas folyamatat,
amely at- meg atjar minden egyebet ¢s mégis minden koriilménytdl teljesen fiiggetleniil mozog a
maga utjan, orokké allandé miikodésben tartja a Logosz Harmadik Aspektusa erds kiaramlasanak
csodas Osztonzése.

Futo pillantas egy hatalmas tervbe

Vilagos dolognak latszik, hogy ez a csodalatos tevékenység ugyszolvan allandoan az elkiiloniilés
— az egyéniesiilés felé iranyul és iranyult is mindig; mig ugyanigy bizonyos, hogy a masodik nagy
kiaramlas mikodése az egyesiilés eréinek minden nemét mutatja, amelyek visszatérni latszanak egy
magasabb egyesiilés felé, ugy hogy az olyasmi, ami elsé tekintetre e két hatalmas er6t egymassal
ellentétesen mitkodoének tiinteti fel.

fgy hat, amint elébb mondtam, vilagos, hogy rendkiviil toredékes tudassal, amilyen nekiink most
van ezekrdl a csodas mitkddésekrol, tovabba amellett a hatranyunk mellett, hogy oly alacsony sikrol
szemléljiik, hogy minden hatarukat Gigyszolvan alulrdl vizsgaljuk, ahelyett, hogy feliilrél tekintenénk,
e nagy rendszer igazi munkajarol sziikségképpen csakis oly tokéletlen fogalmakat alkothat az is, aki
a legbolcsebb kozottlink, hogy azok reményteleniil megtévesztok, €s ha csak nem ill6 tartdzkodassal
és szerénységgel parosul a fogalomalkotd igyekezet, még ezenkiviil nagyon konnyen karomlok is
lehetnek. Nekem mégis tigy tlinik, hogy még e részilinkrdl lehetd vizsgalddasok kozott is vethetiink
itt-ott egy futd pillantast a fejlodés e csodalatos dsszetételének terve egy részébe - kaphatunk jeleket,
amelyeket kiprobalhatunk, ha ennek a fejlédési folyamatnak kiilonb6z6 szintjeire alkalmazzuk.

Itt példaul vilagosan lathatonak tetszik nekiink a nagy 6seré mitkodése,, amint mindenekeldtt bi-
zonyos elemfajokat nemz és annyi maradandésaggal és tigyszolvan egyediséggel ruhazza fel azokat,
hogy a hd és nyomas minden kozdnséges koriilménye kozott is megtartjak helyzetiiket, mint kiilonalld
Iények. Késdbbi €s hatarozottan magasabb fejlodési fokuknak megfelelden pedig kifejlodott benniik
az egyesiilés képessége €s kivansaga. Lehetetlen, hogy ne emlékeztessen minket az asvanyvilag
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fejlodésének ez a durva vazlata arra a megallapitasra, hogy Maga a Logosz csupan azért nyilvanult
meg, hogy Bel6le aramolhassék ki megszamlalhatatlan sok egyed, amelyek azutan, ha mar eléggé
elkiiloniiltek arra, hogy kiilon-kiilon egy-egy €16 és erételjes kozpontta lehessenek: megint felemel-
kedjenek a tokéletes egyesiilés felé és felismerjék egységiiket Benne.

Ugyanennek az erének mitkodését lathatjuk akkor is, ha az ember egyéni fejlédését akarnank vizs-
galni. Minekutana az ember, mint kauzaltesttel bird egyén hatarozottan 1étrejott, ugy latszik kornye-
zetének teljes ereje a benne 1évo értelem fejlédésére irdnyul, arra a megkiilonbdztetd és elkiilonitd
képességre, amely, mint egyed, benne lathatoan érintkezik Mahattal, az egyetemes Esszel vagyis, a
mindenségbeli Szent Lélekkel. Sokkal késébb kovetkezik a megismerd bolcsesség fejlodése, az 6sz-
szeillesztd és egyesitd képességé, amelyet ugy tekinthetiink, mint a tdgabb vilagbeli Logosz Masodik
Aspektusaval sok iranyban érintkezot.

Mert csodalatosan és szépen bebizonyul annak az Osi tételnek igaz volta, amely azt mondja, hogy
az ember Isten képére teremtetett. Ha 6sszehasonlitjuk az I. 4bran az emberi 1élek haromsagat a folotte
levé megnyilvanult Hairomséaggal, azt fogjuk talalni, hogy csodas pontossadgli utanzata egyik a masik-
nak. Amint az Isteni Harom Aspektusa lathat6 a hetedik sikon, éppen tgy harmasnak latszik az em-
beri szellem Isteni Szikraja, amint az 6t6dik sikon mutatkozik.. Mindkét esetben a Harmadik Aspek-
tus képes egy sikkal lejjebb bocsatkozni és felruhazkodni annak a siknak anyagabol; és mindkét eset-
ben a Harmadik Aspektus képes két sikkal lejjebb bocsatkozni és megismételni azt a folyamatot. igy
mindkét esetben Haromsag van az egységben, amelyek megnyilvanulasaikban kiilonallok, de ezek
mogott valosagban egyek.

Legyen barmennyire érthetetlen ez az allitas, és legyen barmily hidbavalé minden reménységiink
arra nézve, hogy akarmily er6lkddéssel is meg birjuk magyarazni: csakugyan valosaggal igaz az,
hogy az emberben 1év6 6serdk, amelyeket mi szellemnek, megismerésnek és értelemnek neveziink,
nem pusztan vonatkozésai, nem is pusztan visszatiikr6zddései, vagy sugarai a Logosz Harom Nagy
Személyének, hanem valamely modon teljes igazsaggal maguk azok a dics6é Lények, a teremtetlen,
érthetetlen Atya, a Fil és a Szentlélek.

A vilagfejlédés fokozataiban is ugyanazt az altalanos torvényt latjuk érvényesiilni. Abban is, amig
fokép teremtd és elkiilonitd a hatés, addig kivaltképpen az értelem fejlddésére iranyul és mi mindmaig
alig jutottunk el a megismerd bolcsesség kibontakozasdnak hajnalodasaig, ami a nagy egyesito erd,
ami valosaggal a Krisztus-ember.

Itt-ott talalkozhatunk egy-egy olyan emberrel, akin egy kissé latszik ennek befolyasa — itt-ott
gyenge utmutatasokat vehetnek észre a jovendot illetdleg azok, akik az idok jeleit tudjak olvasni. S6t
lehet, hogy tarsadalmi koriilményeink néhany legborzasztobb jelensége mogott, bar gonoszak az
eredményeik €s gonosz a szervezésiik, mivel olyan reményteleniil eltorzultak az 6nzéstél és a tudat-
lansagtol (és a vak gytilolettol, amely eltolti 6ket mindenki irant, aki bolcsebb és jobb mint 6k), amik
rendesen tulajdonsagai az ily koriilmények rendezdinek; lehet, hogy mégis ezek mogott minden igaz-
sagtalansaguk mellett is ott rejtézhet az a gyenge reménysugar, hogy talan éppen ezek képezik az elsd
megnyilvanulasat annak, hogy van egy kényszerito erd a tudatlanok elsé és rosszul iranyitott tapoga-
todzasainak hatterében, amelyekkel az egykor eljovendd igazi egységet keresik, bar annak a most
alkalmazottakkal nagyon ellenkez6 eszkozei lesznek.

Gondolnunk kell arra, hogy elvégre is csak éppen most 1éptiik at az egész fejlédési rendszer for-
dulépontjat, csak éppen most 1éptiink ra arra a hatalmas felfelé hajlo utra, amely az istenségben vég-
z6dik. Mi még a bolyg6 lancolat koratjaban csak a negyedik utunkon vagyunk, amely kor helyesen
mondva az asztraltest fejlédésének ttja — az a valosag pedig, hogy mi a haladasnak ezen a fokan
altalaban értelemmel biroknak talaljuk magunkat, csaknem teljesen annak a segitségnek és serken-
tésnek tulajdonithat6, amelyet a Lang nagy Urai nytjtottak nekiink, oly korszakban, amely aranylag
1j még. Az értelem teljes fejlettsége nem is illet még meg benniinket egészen a kovetkezo korig, ugy,
hogy minden, amire még nagyon hossza idon at varhatunk, tisztan csak eldize a megismerésbeli bol-
csesség csodalatraméltod erejének.

A természet mégis lassan mozogva afelé a fokozat felé tart, és a jovo azokkal van, akik mar most
fel fogjak ismerni ezt az igazsagot ¢€s érette dolgoznak — akik minden leheté médon kiizdeni akarnak
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azért, hogy segitsenek az egyesit6 6serének elérejutni, hogy ledontsék a bizalmatlansag és a gytlolet
korlatait, amelyek szerencsétlenségiinkre oly gyakran fennallanak egyik-masik osztaly és egyik-ma-
sik nemzet kozott Ez valoban teozofiai munka — a mi Mesteriink munkaja, olyan munka, amelyben
részt venni a legnagyobb kivaltsag, legyen barmily kis térre szoritkozu és barmily szerény képességii
a munkank.

A Szentlélek eredete

"Aki az Atyatdl és a Fiutol eredett". Név szerint ezt a tant illet6leg, hogy a Szentlélek éppen ugy
ered a Fiutdl is, mint az Atyatol, tértént az a legnagyobb egyhazi szakadas, amely .valaha széjjelva-
lasztotta a Keresztény Egyhazat — a keleti és nyugati (vagy amint most nevezziik, gordg és romai)
egyhazak kiilonvalédsa, az t.i., ami a XI. szdzad eseménye. Mégis lehetséges, hogy ez tisztan csak
iriigy volt a szakadasra, amennyiben a gorog egyhaz tobb, mint négyszaz esztendén at nem fedezte
fel ennek az eretnekségnek gytildletes voltat. A nyugati egyhdznak a romai fonnhatdsag aléd torténd
fokozatos 0sszpontositasa hatarozottan teherré valt a keleti egyhazfokre nézve és feszes viszony ta-
madt kozottikk egy idore. A szakadas végs6 dontd oka pedig tgy latszik az volt, hogy a bolgarok az
alattvaloi hiiségiiket a patriarkaktol a popakhoz vitték at. Mégis éppen ez az iirtigyiil valo felhaszna-
lasa a dolognak ilyen fontos egyhaztorténelmi esetben oly nagy jelent6séggel ruhazta fel ezt a "filio-
que" tételt, hogy az talan annal is nagyobb, amit bensc fontossaga biztosithat neki.

A vitas kérdés az volt, hogy a Haromsag Harmadik Személye az Els6tdl eredett-e, vagy az Els6tol
¢s a Masodiktol. Ha, amint mi tessziik, a képlet bens6 értelmét tekintjiik, azt latjuk, hogy a nyugati
egyhaz semmivel sem toldotta meg, és nem rontotta el a tant azzal, hogy beleékelte a hires "filioque”
tételt; hanem csak kifejezte szoval azt, aminek az elsd pillanatra vilagosnak kellett volna lennie barki
eldtt is, aki a formula puszta szavai mogott olvasott; és mégis nagyon természetes jelentésii volt a
keleti egyhdz tiltakozésa.

Ha 4z I. abrara tekintiink, hamar felfogjuk a vitas pontot és képesek lesziink meglatni, hogy nagyon
1s igazi értelemben véve mind a két vitdzo félnek igaza volt. Mivel az 6rokkévald Atya megnyilva-
nuldsa a hetedik sikon van és a Szentléleké az 6todiken, vildgos dolog, hogy az utdbbi az eldbbitdl
ered: az csakis gy torténhet meg, hogy elébb athalad a kozbees6 hatodik sikon, amelyen a Fia meg-
nyilvanulasa van. Ezen a ponton megéllapodva a rémai egyhaz beékelte az 6 "filioque" szavat. A
gorog egyhaz azonban félreértette ezt a latszolag artatlan hozzatoldast, és ugy vélte, hogy ez a kiilon-
allo Személyek miikodéseinek és megnyilvanulasainak Osszezavarasa. Hogy abrank jelképezésére
hivatkozzunk, attol féltek, hogy egy arra iranyul6 kisérlet tortént, hogy az Elsd, a Masodik és Har-
madik megnyilvanulason at éppen olyan rézsut vonalat hiizzanak, amilyen az alsobb, vagyis az em-
beri Harmassagban van a Szellem, Megismerés és az Ertelemre vonatkozoan; és egész jogosan tilta-
koztak az eredet minden olyan elmélete ellen, ami olyan tipusu volna. Bizonyos, hogy nem az Atya
megnyilvanult Személyébdl kiindulva és a Fiti megnyilvanult Személyén athaladva eredt a Szentlé-
lek. Az eredés igazi vonalanak ¢€s a két bonyolult fogalom feltétlen 6sszhangjanak kulcsa az a ponto-
zott vonal lenne, amely az abra jobb oldalan jelzi, miképp bocsatkozik le a Harmadik Aspektus a
hetedik sikr6l a hatodikon at és miképp nyilvanul meg az 6todik sikon. Vilagos dolog, hogy ha a
vitazok becsiiletesen Ohajtottak volna az egyetértést és ha képesek lettek volna a jelkép mogott rejtdzo
igazsagot gy megragadni, amint a teozofia nyujtja azt a tanulmanyozoinak, akkor altalaban nem lett
volna sziikség szakadasokra.

Az eredés kiilonbozé feltételezések szerint vald megallapitasai koziil az igazsaghoz legkozelebb
jar Damaszkuszi Szent Janosé: "Ki az Atyatol eredett a Fiun altal" (De Hymno Trisag. n. 28.) mégis
ugy latszik, mintha még jobb lett volna, ha az eredeti okmanyban a Masodik és Harmadik Aspektus
eredetére vonatkozoan hasznalt szavakat kicserélték volna — ha ugy irtak volna, hogy a Fiu az Atyatol
eredett €s a Szentlélek a Fiutol szarmazott. Mar megmagyaraztam, hogy e gordg szonak: MONOGE-
NES igazi értelme "egyt] magatol szarmazott", és nem egy par kozremiikodésétél. Minden egyebet,
amit a természetben ismertink, két cselekvé kézremiikodése hoz 1étre, akar kiilon Iények a cselekvok,
amindk rendesen, akar csupan ugyanegy szervezetben mint két polus az, amilyen a levéltetvek athe-
lyezési szarmazéasanak szliznemzési esete.
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Amit rendesen a Szentlélek eredetének neveznek, az semmiféle értelemben sem kivétel az alol a
szabaly aldl, mert a Haromsag Masodik Személyének kettds voltat mindenkor tisztan felismerték; és
bar a mostani keresztény rendszer a két polust vagy aspektust csak isteninek és emberinek nevezi, a
régebbi hitvallasokban, s6t a gnosztikus hagyomanyokban is gyakran viszonylagosan himne-miinek
¢s nénemunek tekintik, és a Masodik Személyrdl gyakran ugy beszéltek, mint aki magéaban foglalja
mind két nem tulajdonsagait, s6t "Az Atya-Anyanak" is nevezték.

"Ai az Atyaval és a Fiuval egyiittesen imadtatik és dicsdittetik. " Az egyszeriien azt jelenti, hogy
a Logosz Harom Aspektusat ugy kell tekinteni, mint egyenlden méltokat a legmélyebb tiszteletre, és
mint akik egyenl6en kiilonallok minden egyébtdl a rendszerben, amit megsziiltek — azt jelenti, hogy
Ebben a Haromsagban egyik sem all a masik eldtt vagy mogott; egyik sem nagyobb vagy kisebb a
masiknal, hanem mind a hdrom személynek egylittesen k6zos az orokkévaldsaga és kozos az egyen-
16sége, legalabb is ezt az acont, mérhetetlen idGszakot illet6leg- mindegyik egyenlden dicséitendd az
ember részér6l, mivelhogy az a hala, amivel az ember a fejlodését eszk6z16 munkaért és csodalatra-
méltd onfelaldozaséaért tartozik, mind a harmat egyenlden megilleti,

"*Aki az O Angyalai utjan Nyilatkozik""

"Aki profétak altal szolt." Ez a mondat, amely azoknak az els6 mondatoknak egyike, amiket a
Konstantinapolyi zsinat fiizott a Hitvallashoz, nagyon korai félreértést foglal magaban, amelynek
okat nem nehéz megadni; és bar ez kozvetleniil nem vonatkozik Jézus torténetére, mégis annak a
torekvésnek kell tulajdonitanunk, amelyet (c)-vel jeloltiink. Annak az eredeti kifejezésnek, amelyet
ez képvisel, a jelentését angolban talan ugy lehet a legjobban mondani: "Aki az O Angyali tjan
nyilatkozik", és ha figyelembe vessziik, hogy a gorogben az "angyal" és a "hirnok" szok azonosak,
akkor konnyi atlatnunk, hogy a zsido6 forditonak, aki hévvel torekedett hangstulyozni., hogy az ujabb
tan az 6 sajat vallasanak a folytatdsa — eszében az, ami a "hirndk utjan valo nyilatkozast" illet6leg
homalyosnak tetszett elotte, miképp valtozott at a forditasnal a héber profétak sugalmazottsagara.

A zsid6 hit elromlottsaga és nagyfoka anyagiassaga mellett is volt némi hagyomanya a hirnokokre
vonatkozodan, akik utjan a Logosz kinyilatkoztatta Magat az anyagban — a hét angyalrdl szolt a ha-
gyomany, akiket késébb "az Isten tronja el6tt allo hét szellem"-nek neveztek — a hét kisebb Logosz
ez (csupan a Haromsag kimondhatatlan fenségéhez képest kisebb), akik az Istenség els6 kidramlasat
képezik, Lathatd azonban, hogy lehetetlen volt az emlitett helynek ezekre torténd hivatkozasat meg-
értenie egy oly elme, amelyet mar megszallt az a felfogas, hogy mindazt csak egy emberi tanitora
vonatkozo leirasnak kell venni, amit itt a Harromsag Masodik Személyérdl mondanak. Ha a Masodik
Személy csupan ember volna és a Harmadik egy beldle eredd hatarozatlan befolyés, akkor vilagos,
hogy a hirnokoknek, akik Gtjan azel6tt nyilatkozott ez a befolyas, embereknek kellett lenniiik, és igy
nagyon természetes volt, hogy egy izraelitdnak azonnal a sajat profétairol feltételezett sugalmazottsag
Otlott az eszébe. Az igazi jelentés nagysaga nagyon magasan allt az 6 1atokore felett; mar szoval ki
nem fejezheté modon eldurvitotta és lealacsonyitotta és igy semmi nem ill6t sem talalt abban, hogy
a sajat jelentéktelen torzse vandorpapjait tartsa azoknak, akiket a Legfenségesebb befolyasa vezet.

A rejtett tan minden tanitvanya tudja, hogy €16 igazsag "az angyalok ttjan valé megnyilvanulas".
Minden sikon megtalalja nem csupan az anyag, hanem az élet és az er6 a hét nagy tipusat is. Az
asztralsikon példaul azt latja, hogy ezek a nagy felosztasok az egész asztralanyagra Kiterjednek - és
hogy minden asztralvilagbeli elemental meglelkesitd ereje ezeknek az osztalyoknak egyikébe vagy
masikaba tartozik. Ezért tehat minden asztral alak, még a novény, az allat és az ember asztral- vagy
érzésteste is e hét osztalybol alakult ki, és az emberek aszerint oszthatok fel kiilonbozé vérmérsékle-
tiekre, vérmesre, k6zonyosre, stb. hogy asztraltestiikben e Iényeg tipusok melyike van talsulyban,
vagy e szerint oszthatok be kiilonboz6 bolygokhoz, amit az asztrolégusok vagy csillagjosok tesznek,
akik mindig Vénusz-emberr6l, Mars-emberrdl, Jupiter-emberrdl stb. beszélnek.

Amikor a rejtett tanok tanulmanyozdja keresi, hogy mindezek mogott micsoda ok rejtézik, akkor
azt abban a valosagban leli meg, hogy az isteni Elet hét hatalmas parhuzamos folyamban indult meg
hét nagy €16 csatornan keresztiil, amelyek bar bizonyos, hogy kiilon Iények, mégis nagyon valodi
értelemben erékozpontok, amelyek magaban a Logoszban vannak. E nagy Csatornak mindegyike
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eltorolhetetlen jelét hagyta mindenen, ami rajta keresztiil haladt, és egyéni jelleget nyomott az élet-
folyamra, amint azt az alsobb sikokra kiarasztotta. Ezenkiviil azt is tapasztalja a kutato, hogy a nagy
Csatornak vagy kiilonlegesitok mindegyike egy dicsé €16 Szellem, és hogy a beldliik kiarasztott élet
mindegyiknek a sajat élete marad, egy tulajdon része mindegyiknek. Ebbdl tehat ismét az kovetkezik,
hogy az ember asztralteste, amelyet sajatjanak gondol, szintén ezeké a Nagyoké, mivel hogy mind-
egyiknek élete liikktet azon keresztiil. Ilyenképpen nyilvanul igazan és ilyenképpen nyilvanul elevenen
az Isteni Elet 6rokké, nem csupan kiviiliink, hanem benniink is, de mindenkor az "O angyalai utjan",
azoknak a csodalatos €16 vilagossagoknak tutjan, amelyek pedig kdzpontok abban a még nagyobb
Vildgossagban, amely nem ismer alkonyatot, hanem mindorokké vilagit.

"Az egész vilagra kiterjed6 Szent Egyhaz"

"A szent katolikus Egyhaz". Ez a kifejezés a Niceai Hitvallasban igy all: "egy katholikus és apos-
toli Egyhaz" és mindenkor ugy értették, hogy az egész vilag minden hiiséges hivéinek testiiletét je-
lenti, mivel a katolikus sz6 egyszeriien egyetemest jelent. Ez valoban az emberek testvérségének bi-
zonyitéka, mert azt hirdeti, hogy a szellemi dolgokban val6 érdekk6z6sség mint vonja Gssze minden
nemzetbdl az embereket "faj, vallas, kaszt, nem, vagy szinbeli megkiilonboztetés nélkiil," amint azt
a Teozofiai Tarsulat elsé célja mutatja. Ha azonban félretessziik a helytelen magyardzasokat, ame-
lyeket késébb a felekezetieskedés halmozott e szavak koré és arra gondolunk, amit igazan jelentenek
akkor egyszerre meglatjuk, mennyire szép, kifejezéssel teljesek.

Az Egyhaz az "eklézsia" azok testiilete, akiket a természetnek alavetett nagy igazsagok kozos is-
merete "kiszolitott" a félreiranyitott eré kozonséges vilagi ¢letébdl, azok az emberek ezek, akik,
mivelhogy ismerik mindegyik viszonylagos fontossagat, "szeretetiiket oly dolgokra iranyitjak, ame-
lyek feliil vannak és nem a foldon," mindegy az, hogy melyik nemzethez tartoznak, vagy milyen
nevet valasztanak a szellemi dolgokra vonatkozé hitiiknek.

Bar szomort dolog az, hogy semmi esetre sem mindnyéajan ismerik el a testvér-voltukat, és hogy
sokan nem biznak egymasban ¢és félreértik egymast; azért ez semmiképp sem zavarja meg azt a nagy
valdsagot, hogy mivel 6k mindnyéjan inkabb a szellemire tekintenek, mint az ideigvald dolgokra,
amivel hatarozottan a j6 mellé szegddtek a gonosz helyett, a fejloddés mellé a hatramaradas helyett,
ezért a célkozosség egy koteléke tartja 6ssze Oket, amely sokkal erésebb barmely kiilsé elosztodasnal,
ami szétvalasztja — azért ersebb, mert szellemi €s a szétvalasztonal magasabb sikhoz tartozo.

Ez az igazi Krisztusi Egyhaz és ez katolikus (egyetemes), mivelhogy tagjai az ég alatt 1évé minden
fajhoz és hitvallashoz tartozokbol valok — "minden nemzetbeliek, rokonsag nép és nyelvbeliek”,
szent, mivel tagjai arra torekszenek, hogy életiiket szentebbé és jobba tegyék, apostoli, mert igazan
egészen apostol minden tagja" — kikiildott emberek — (noha sokan koziilikk nem tudjak ezt,) akiket az
a mindenkit vezetd nagy Erd kiildott ki, hogy Ot kifejezék legyenek e foldon — az O hirnokei legye-
nek, akik segitik a tudatlanabb testvéreiket iranyitassal és példaval, annak a mindenekf616tt fontos
leckének megtanulasaval, amelyek 6k maguk mar életiik egy részévé tettek. Tovabba barmind legyen
is a kiilso elosztddasa, ez az Egyhaz alapjaban egy — "minden nemzetbdl kivalasztott, de az egész fold
folott egy" — egy a lényegében, noha még sok szazad fog elmulni, miel6tt minden tagja megbizonyo-
sodnék szellemi egységiikrol.

Mert igazsag szerint csupan két osztalybeli emberek vannak — az egyik osztalyba azok a kevesek
tartoznak, akik mar felfogtak a hatalmas Isteni tervet, a masikba az az oriasi tomeg tartozik, amely
még eddig nem ismeri. Az utobbiak maguknak élnek és nagy mértékben rabszolgai szenvedélyeik-
nek; az eldbbiek Istennek élnek és a fejlédésnek, amely az O akarata, akar buddhistanak vagy hindu-
nak, muzulmannak vagy kereszténynek, szabadgondolkodonak vagy zsidonak nevezik magukat.
Ezek az emberek a f6ld soja, ezek alkotjak a vilagszerte 1évd szent Egyhazat, amely igazan elismeri
Fejét, nevezze bar sok néven Ot és abrazolja bar sokféle alakban.

A Nagy Fehér Testvériség

"Szentek egyességét." Ezt a mostani ohitliek kétféleképen magyarazzak. Az egyik magyarazat
tisztan csak kibdvitése az elébbi mondatnak: "szent katolikus Egyhazat", (vagyis) a szentek
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egyességét." Ez azt jelenti, hogy az Egyhaz a szentek minden orszagbeli tarsuldsabol all, egészen ugy,
amint mar megmagyaraztam — kivéve, hogy az érendszerben természetesen csupan a minden nem-
zetbeli keresztényeket ismerik el testvéreknek! A masik magyarazasi mod egy kissé rejtettebb értel-
mét adja az egyesség szonak, ¢és tigy értelmezi ezt a mondatot, hogy az a f61don €16 keresztényeknek
a mar elkoltozottekkel vald bizalmas 6sszekottetését emeli ki — az aldott holtakkal, t.i. Kiilonosen a
talvilagi erénytiekkel, akiket rendesen szenteknek neveznek,

Ami oly gyakori eset, az igazsag mind a két feltevést magaban foglalja és mégis mind a ketténél
sokkal nagyobb, mert a szentek egyességében valo hit kifejezésének igazi jelentése annak elismerése,
hogy van és miikodik a Beavatottak Nagy Testvérisége, amelynek az emberiség fejlodésében oly
nagy a megbizatasuk. Igy ez igazan annak az emberek testvérisége fogalmanak kibévitése, amit a
szent katolikus Egyhaz hite foglal magaban; de egyuttal benne foglaltatik a lehetd legszorosabb 6sz-
szekottetésiink, sot kozlekedésiink is az el6ttiink eltavozottaknak legnemesebbjeivel. Még mindezek-
nél is sokkal tobb az; mert akik igazan megragadjak és csak homalyosan is kezdik érteni, hogy mit
jelent, azoknak a feltétlen béke és biztonsag érzését adja meg, ami feliilmal minden értést, amit e
haland¢ élet semmi valtozasa és eshetdsége meg nem rendithet és el sem veszithet.

Ha egyszer megértette ezt barmelyik ember, akkor akarmilyen mély is a rokonszenve az emberiség
sokféle szenvedése irant — noha sok mindent tévesen ért meg abbol, amit maga koriil 1at a vilaghan —
a reménytelenség eleme, ami mindent oly irtdzatossa tett, elmult, 6rokre elmult. Mert bar érzi, hogy
a vilagtorténelem nagy dramajanak szdmos cselekménye mar koriilbelill megmagyarazott félelmetes
rejtélyeken alapszik — bar meriilnek fel lelkében néha oly kérdések, amelyekre ember nem tud meg-
felelni, és amelyekre idaig a magasabb er6k nem adtak feleletet; mégis tapasztalatbdl meritett feltétlen
bizonyossaggal tudja, hogy az erd, a bolcsesség és szeretet, amely azt a fejlédést iranyitja, aminek 6
is egy része, sokkal tobb, mint elég erds arra, hogy a fejlodést egy dicsdséges végig elvezethesse.
Tudja, hogy ember részvéte olyan nagy nem lehet, mint azoké, akik a hattérben allnak; hogy senki
gy nem szerethet embert , mint 8k szeretnek — &k, akik felaldozzak magukat az emberért. Ok azon-
ban a kezdettdl a végig mindent tudnak; és megelégedettek.

A biintél valéo megszabadulas

"A blinok bocsanatat"; vagy amint a gérogot jobban fordithatjuk szo6 szerint, "a biinoktél valo sza-
badulast". Annak az eszmének rejtélyesebb oldalat illetden, amit az egyhazi tan az ugynevezett blinok
bocsanata kifejezéssel jelképez, az olvasé figyelmét Mrs. Besantnek arra a cikkére hivom fel, amely
a The Theosophical Review 1897. évi novemberi szamaban jelent meg, vagy az "Esoteric Christia-
nity" cimi munkajanak e targyat illet6 fejezetére. Itt azonban nem a dogma késobbi fejlddésével van
dolgunk, hanem inkébb az eredeti forma mondatanak értelmével, ami ardnylag egyszerii volt. Nem
fliz6dott ahhoz a jelenkori "megbocsatas™ sz6 jelentésének még csak tavolrdl is hasonlatos gondolata
sem; hatarozott kijelentése volt ez annak, hogy a jelolt belatta, hogy sziikséges minden biinétél meg-
szabadulnia, miel6tt a rejtett eldmenetel dsvényére 1épne; és a mondat szellemét sokkal pontosabban
tiikrozi vissza a blinoktdl valo szabadulés hitének kifejezése, mint azok megbocsatasaé. Eredetileg az
Oserd hatarozott emlékeztetdje akart lenni, amely az eldmenetelhez sziikséges legelsd kellekképpen
megkivanja az erkélcsi fejlodést, és 6vas akart lenni a sotétebb hatalmak iskoldinak modszerébdl
szdrmazé veszedelemmel szemben, amely iskolak a tagsdghoz nem kivantak meg sziikséges tulaj-
donsagképpen az erkolcsosséget.

Volt azonban egy mas, egy belso jelentése is az ember fejlédésének egy magasabb fokat illetéleg,
ezt sokkal vilagosabban fejezi ki a niceai jelképes mondat "En hiszek egy keresztségben, amely meg-
szabadit a blinoktdl." Természetesen megint a felszabadulds fogalmat kell a megbocsatas helyébe
tenniink, és ha nem tévesztjiik szem eldl, hogy a keresztelés mindenkor beavatasi jelkép volt, akkor
egy felfogas all el6ttiink, amelyet a teozofiai irodalom tanulmanyozoi elétt jol ismert buddhista szo-
lasmoddal lehetne kifejezni: "En hiszek egy beavatasban, amely lerazza a bilincseket." A jelslt ezzel
a kijelentéssel azt nyilvanitja ki, hogy 6 hatarozottan céljaul tiizte ki ezt a beavattatast, amely 6t a
Szentségnek Osvényére Iépteti — azt az egy beavattatast, amelyet csakis az egy Testvérség ad meg a
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Nagy Beavato nevében — amelyben és amely altal teljes erdt nyer arra, hogy lerazza azt a harom
bilincset, amelynek neve: kételkedés, babona és az onmaga lidércképe. (Lasd: Invisible Helpers XV1.)

Az lgazi Keresztség

Meggondolva mondom, hogy 6 nyer erét, mert barmily tiszta lett volna is ezekre vonatkozo értelmi
meggy6zOdése azel6tt, mindaddig nem nyeri meg a hatarozott tudasbél eredé bizonyossagot, amig
nem tapasztalta a budhi-tudatossagnak azt az érintését, ami ennek az elsé beavattatasnak szertartasa
egy részét teszi — ami a Szentség Osvényének kapuja, Ez alatt az érintés alatt pedig, legyen az barm-
ennyire pillanatnyi, nemcsak hogy a tudasnak azt az 6riasi gyarapodasat nyeri, amely az egész termé-
szetnek egy tjabb képét tarja elé, hanem egyuttal egy pillanatra olyan érintkezésbe 1ép a Mesterrel,
amely sokkal bizalmasabb, mint amit valaha felfoghatott azeldtt. Az érintkezésnek ebben a felvilla-
nasaban 6 egy valosagos megkereszteltetésben részesiil, mert az erd, a bolcsesség és a szeretet olyan
hullama aramlik be lelkébe, amelytdl meger6sodott oly kiizdelemre, amit azeldtt érthetetlennek tartott
volna. Nem mintha a Mesterek érzelme vagy magatartasa valtozott volna meg barmiképp is, hanem
mert ennek az Gj képességnek kifejlédése a tanitvanyt képessé tette arra, hogy tobbet lasson meg
abbol, ami O ¢és igy tobbet kaphasson Téle.

Ez az els6 nagy beavattatds igazi értelemben "a blinoktdl valdo megszabadulast eszk6z16 kereszt-
ség", és az a keresztség amelyben a gyermeket részesitették nemsokara sziiletése utan, csak jelképe
volt és megjovenddlése ennek a keresztségnek — oly szertartas az, amelynek célja ilyen modon a fiatal
életet annak a kiizdelemnek szentelni, amellyel az Osvényre 1épni torekedjék. Csakhamar azutén,
hogy belekeriilt az anyagiasito torekvés mindezek igazi jelentésébe, teljesen elhomalyosult a jelentés,
¢s azutan sziikségessé valt a keresztség szertartasahoz valamely okot kitalalni. Az, hogy valami 6sz-
szefiiggésben all a blindk elvetésével, arra vonatkoz6 némi hagyoméany mégis tulélte az eredeti jelen-
tés elhomalyosulédsat és mivel hogy vilagos dolog volt még egy egyhazatya elétt is, hogy egy kisded
aligha kovethetett el komoly vétkeket, azért az "eredendd biin" rendkiviili tanat talaltak ki, amely sok
bajt okozott a vilagon.

Ujratestesiilés

"Testnek feltamadasat". Itt ismét a legutobbihoz hasonlo eset all eléttiink, az az eset, amelyben
egy tant, egy 6nmagéban teljesen egyszerli és ésszerii tant fokozatosan feledésbe meritenek és elfer-
ditenek a tudatlanok €s egy szornyli €s balga dogmat allitanak az elfeledett igazsag helyébe. Hany
meg hany konyvet irtak és mennyit prédikaltak annak a tudomanyosan lehetetlen tannak vélelmezé-
sére, hogy az anyagtest feltdmad — a "hus feltamadésa", amint az Angol Hitvallas nevezi 1400 koriil
— holott ez a tétel sohasem jelentett sem tobbet, Sem kevesebbet, mint az Gjratestesiilés tananak hely-
benhagyasat.

Ez, ami nagyobb vilagossag idejében altalanos hit volt, lassan kiesett a népies tudomanybol a ké-
s6bbi Egyiptomban ¢és a klasszikus Gorogorszagban és Romaban, noha sohasem maradt el a rejtélyek
tanitasabol. Egész nyiltan emlitette meg az az eredeti formula, amelyet Krisztus adott tanitvanyainak
¢és amely hivatkozik a "sziiletés és halal kerekére"; és csakis a késébbi idok durva tudatlansaga hami-
sitotta meg ezt az egyszeri magyarazatat, hogy halaluk utan az emberek ujra meg fognak jelenni
testben a f61don, és arra az elméletre ferditették, hogy az ember valamikor késdbb 0sszegylijti ugyan-
azokat a részeket, amelyek fizikai testét alkottak halala idején, és még egyszer felépiti ezt a testét
annak a hasonlatossagara, amelyet akkor viselt.

A Niceai Hitvallasban ennek a mondatnak sokkal érthetbb alakja van: "varom a holtak feltdma-
dasat". Némelyik korabbi valtozataban ugyan a test (hus) feltamadasat emliti. E forditasok egyike
sem értelmezte Gigy, hogy ez az egyszerli fogalom a testben valo feltamadast jelenti és nem ugyanan-
nak a testnek feltamadasat. Ha részrehajlatlanul tekintjiik a dolgot, bizonyosnak tetszik, hogy semmi
egyéb nem elégitheti ki az adott tanok kivanalmait. Ertelmiink annak feltevésére indit, hogy a rom-
lando test nem tamadhat fel iSmét; azért hat az elpusztithatatlan 1éleknek kell annak lennie, ami fel-
tamad. Mivel pedig e 1éleknek testben kell feltamadnia, tehat ) testben kell annak térténnie — vagyis
egy gyermektestben.
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Bizonyitékra még ezen a fizikai sikon sincs sziikségiink annak az elméletnek tamogatasara (amely-
r6l mi mas forrasokbol tudjuk, hogy igaz), hogy ezt az Gjratestesiilésben valo hitet sokan vallottak
abban az idében, amelyet Krisztus idejének allapitottak meg, és O maga is vallotta és tanitotta azt. A
lelkek vandorlasa a zsido Kabbalanak hatarozott jellegzetessége volt, és Jozsef bizonyitékaval birunk
arra nézve, hogy a farizeusok hitték, hogy az igazak lelkei visszatérnek a foldre mas testekben.

Jeromos ¢és Lactantius mindketten tanai annak, hogy a régebbi egyhdzban megvolt a I¢élekvandor-
lasban valo hit. Origenes nem csupan ebbeli hitét fejezte ki, hanem igyekezett be is bizonyitani, hogy
az 6 felfogasat erre vonatkozolag nem Plato tanabol meritette, hanem Alexandriai Kelemen tanitotta
Ot erre, aki Pantaemust6l tanult, aki apostolemberek tanitvanya volt Igazan semmi esetre sem latszik
valosziniitlennek, hogy az uGjratestesiilésnek ez a tana a régi egyhaz egyik "rejtélye" volt, amelyre
csak azokat tanitottak meg teljesen, akiket méltoknak taldltak annak hall4sara.

A most elfogadott rasok zsinati megallapitdsdban kevés vonatkozas van erre, de van néhany,
amely eltéveszthetetlen. Az egyik a vakon sziiletett ember torténetében fordul el6, akit Krisztushoz
vittek, hogy meggyogyitsa. A tanitvanyok azt kérdezték: "Mester, ki vétkezett, ez az ember-e vagy
sziilei, hogy ez vakon sziiletett?" Ez a kérdés vilagosan ravall arra, hogy a kérdez6k gondolkozasaban
a teozofiai tan hivésének nagy része volt. Azt vessziik észre, hogy 0k hatdrozottan értették az ok és
hatas és az Isteni igazsagszolgaltatas fogalmat. Itt egy vakon sziiletett esete volt — szorny(i szeren-
csétlenség, mind a gyermeknek, mind sziiléinek. A tanitvanyok értették, hogy az valamely biin vagy
ostobasag eredménye Volt; és kérdésiik arra iranyult, hogy kinek a biine volt az, ami ezt a szanando
eredményt okozta. Az apa volt-e olyan romlott, hogy megérdemelte ezt a szomorasagot, hogy vak fia
legyen? Vagy a vak maga vétkezett 1étének egy elébbi allapotaban és igy vonta magara ezt a szana-
lomra mélto6 sorsot? Vilagos dolog, hogy ha ez az utdbbi volna a felelet a kérdésre, akkor e biintetést
okoz6 blindket mar sziiletése elbtt kellett volna elkdvetnie a szenvedének — vagyis egy eldbbi életé-
ben; ugy, hogy ez az egy kérdés igazan ravall mind a két nagy teozofiai alaptanra. Krisztus valasza
nagyon figyelemremélto. Tudjuk, hogy mas alkalmakkor sohasem mulasztotta el, hogy erélyesen fel
ne szolaljon a helytelen tanok és cselekedetek ellen, tobb alkalommal nagyon keményen szolt az
irastudokhoz, a farizeusokhoz és masokhoz. Ha tehat a reinkarnacié vagy tjratestesiilés és az Isteni
igazsagszolgaltatas téves és bolondos hit lett volna, bizonyosra vehetjiik, hogy megragadta volna az
alkalmat ¢és eltiltotta volna tanitvanyait ezek hivésétél. O egyszeriien egész természeteseknek veszi
az O feltételezéseiket; nem utasitja el semmiképpen, hanem egyszerlien kijelenti, hogy feltevéseik
koziil egyik sem az igazi oka a szerencsétlenségnek ebben az esetben: "Sem ez az ember nem vétke-
zett, sem sziilei nem vétkeztek; hanem hogy Isten dolgai megnyilvanuljanak rajta "

Van egy Krisztustol ered6 hatarozott bizonyiték, amelynek egyszer s mindenkorra el kell dontenie
ezt a kérdést azok szamara, akik hisznek az evangéliumi torténetben €s az irasok sugalmazott volta-
ban. Mikor 6 Keresztelé Janosrol beszélt és kérdé, miképp vélekednek altalaban rola, akkor tarsalga-
sukat ezzel a nyomatékos kijelentéssel végzi: "Ha bevehetitek, 6 amaz Il1és, aki eljovendo vala." Jol
tudom, hogy az o6hitii teoldgus azt gondolja, Krisztus ebben az esetben nem tgy értette a dolgot, amint
mondta, és el akarnd hitetni veliink, hogy Krisztus azt akarta megmagyardzni, hogy Illés Kereszteld
Janosnak egy tipusa volt. Az ilyen nem 6szinte kibuvora azonban feleletiil elég lesz azt kérdezniink,
mit gondolnanak barkirdl is, aki megkisérelné a mindennapi életben valamely bizonyitékot ilyen ho-
malyos mddon félremagyarazni. Krisztus tokéletesen jol tudta, mi volt a nép véleménye ilyen dol-
gokra vonatkozoan; nagyon jol tudta, hogy 6t magat is a koznép hol Illés, hol Jeremids, hol mas
profétak egyike Gjratestesiilésének tartotta; €s jol tudta azt is, hogy Illés visszatérése megjovendolte-
tett és hogy az egész koznép allandoan varta eljovetelét. Kovetkezésképpen amikor egy ily kozvetlen
kijelentést tett, tokéletes tudataban kellett lennie annak is, miképp fogjak majd érteni mind a hallgatoi.
"Ha bevehetitek" — ez azt jelenti, ha el tudjatok hinni — "ez ugyanaz az Iliés, akit ti vartok." Ez egy
feltétleniil nem kétértelmii kijelentés. Ha tehat valaki feltételezi Krisztusrdl, hogy nem azt érti, amit
szavaival mond, hanem helyette valami bizonytalan jelképezést akar kifejezni, akkor az egyszeriien
a nép rosszakaratu félrevezetésével vadolja Krisztust, mivelhogy hatarozott kijelentést ad nekik,
amelyrdl nagyon jol kell tudnia, hogy 6k csak egyféleképpen érthetik. Vagy mondta ezt Krisztus,
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vagy nem mondta; ha pedig nem mondta, mi lesz akkor az Evangélium sugalmazottsagaval? Ha
mondta, akkor az Gjratestestilés valosag. E sorok megtalalhatok Maté XI. részének 14. versében.

Mas és sokkal magasabb jelentést is tulajdonitanak gyakran ennek a kifejezésnek, "a holtak felta-
madasan, amint bizonyitja ezt az, hogy Szent Pal a Filippibeliekhez irott levelének harmadik részében
igy fejezi ki torekvését (11.vers): "Ha valami médon eljuthatnék a halottak feltdamadasara." Mi lehe-
tett ez a holtak feltamadasa, amelynek eléréséért 6, a nagy Apostol sziikségesnek latta kiizdeni? Tiszta
dolog, hogy nem lehetett az a kozonséges értelemben vett feltamadas, melyrdl azt tartottak, hogy az
utolsd napon minden embernek része lesz benne, jonak és gonosznak egyarant; ennek eléréséért kiiz-
deni nem lehetett semmi sziikség. Amiért 6 torekszik, az kétségteleniil az a beavattatas, amely az
embert az €lettdl és a halaltol egyenl6képpen megszabaditja, amely 6t arra a magaslatra emeli, ahol
mar nincs tobbé sziiksége a f6ldon vald tjratestesiilésre. Megjegyzem, hogy néhany verssel odabb
azt siirgeti: "Valakik annak okaért tokéletesek vagyunk, ilyen értelemben legyiink," hogy kiizdjenek,
amint 6 kiizd. O nem az egyhaz kozonséges tagjanak adja ezt az utasitast, mert tudja, hogy annak ez
még nem lehetséges.

A holtak koziil feltamadni tehat néha csupan az Gjratestesiilést jelenti, néha az egyiptomi szertartas
szerint vald elsé nagy beavattatas elnyerését, néha pedig abban a sokkal magasabb beavattatashan
valo részesiilést, amely megengedi, hogy az ember végkép elszabaduljon a sziiletések és meg-halasok
kerekétdl — a szamszarabol, amint azt a buddhista nevezi,

"Es az orokéletet." Az a félkoltdi forma, amelybe forditoink foglaltak ezt a tételt, arra vezette az
ohitlieket, hogy egy mennybéli 6rok életre torténd célzast lassanak benne, valdosaggal azonban nem
ez a jelentése; ez annak hatarozott kijelentése, hogy az emberi 1¢lek halhatatlan. A Kelta Hitvallasban
még egyszeriibb ennek alakja: "Hiszek a halalt kovetd életben"; mig a Niceai képlet igy fejezi ki: "Az
eljovendo vilagban valo élet"-ben, vagy hogy pontosabban forditsuk, "az elkdvetkezend6 kor életé-
ben."

V. FEJEZET.
Az Athanasiusi Hitvallas.

Attekintve immér a Niceai és az Apostoli Hitvalldsok kiilonbozd tételeit, még csak oly pontok
vannak hatra az Athanasiusi Hitvallasban, amelyekkel az elobbi jelképek megfigyelésénél nem fog-
lalkoztunk.

Az Athanasiusi Hitvallas a megallapitas szerint sokkal késobbi keletkezésti, mint a tobbi. Magatol
értetddik, mindenki tisztdban van azzal, hogy Athanasiussal semmiféle 6sszefliggése nincsen és an-
nak nevét csupan azért viseli, mert 6sszeallitdi 6hajtottak, hogy oly tanok kifejezésének tekintsek azt,
amelyeket 6 szazadokkal el6bb oly szilardan fenntartott. Egy részét némiképp Hilariusnak tulajdoni-
tottak, az arlesi pilispoknek; egy része pedig lathato Denebert Nyilatkozataban, noha észrevehetd,
hogy mind e korabbi téredékekben azok, amiket atkos tételeknek neveznek, vilagosakka valnak az-
altal, hogy hianyzanak. Mint hitvallds azonban bizonyos, hogy nem volt ismeretes még a nyolcadik
szazad végén sem, mert a Fruiliben 706-ban tartott zsinaton, éppen a régebbi Hit Vallasa kibdvitésé-
nek sziikséges voltat terjesztették eld; és nagyon valdszini, hogy az e targyat illetleg lefolyt vitanal
fogva jelent meg az Athanasiusi Hitvallas a mostani alakjaban. Van némi bizonyiték, amely mutatja,
hogy a lathatéan kiilonvaléd két rész — melynek egyike a Haromsag tanaval foglalkozik, masika az
ujratestesiiléssel — néhany esztenddvel elobb kiilon-kiilon szerepelt, de bizonyosnak latszik, hogy az
Osszetett és kibdvitett alakjat a 800-adik évnél el6bb nem hasznaltak, nyilvanosan.

Mindamellett a birdlok megallapitasa ellenére is a tisztanlato vizsgalddas azt igazolja, hogy mind-
két részt ugyanegy kéz irta a tengert6l kornyezett kolostorban, Lériusban, ennél az idénél sokkal
elobb, noha bizonyos igazsag az, hogy ezt az irast nem tették nyilvanossa

Ide mellékelem azt az alakjat, melyben Anglia Egyhazanak imakonyvében van meg:

Quicunque Vult.

Barkinek is, aki megvaltatni 6hajt, mindenekel6tt arra van sziiksége, hogy a katolikus hitet vallja.
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Amely hitet, akik teljesen €s mocsoktalanul meg nem &rzik, azok kétségteleniil elvesznek mind-
orokre.

A katolikus hit pedig ez, hogy tiszteliink egy Istent a Haromsagban és tiszteljiik a Haromsagot az
Egységben.

Ossze nem zavarva a Személyeket, és szét sem valasztva a 1ényeget.

Mert van egy Atya-személy; egy mas, a Fil, és még egy masik személy, a Szentlélek.

De az Atyanak, a Fitinak s a Szentléleknek Istensége mind egyiitt csak egy: Dicsdségiik egyenld,
Fenségességlik kozosen orokkévalo.

Amilyen az Atya, olyan a Fiu és olyan a Szentlélek.

Az Atya teremtetlen, a Fia teremtetlen és a Szentlélek teremtetlen.

Az Atya felfoghatatlan, a Fiu felfoghatatlan és a Szentlélek felfoghatatlan.

Az Atya 0rok, a Fia 6rok és a Szentlélek 6rok.

Mindamellett ez nem harom 6rokkévald, hanem egy 6rokkévalo.

Valamint nem harom felfoghatatlan az és nem hdrom teremtetlen az, hanem egy teremtetlen és
egy felfoghatatlan.

fgy, amint az Atya Mindenhato, a Fit is Mindenhato és a Szentlélek is Mindenhato.

Mégsem harom Mindenhaté ez, hanem egy Mindenhato. gy az Atya Isten, a Fit Isten és a Szent-
1¢lek is Isten.

M¢égsem harom Isten ez, hanem csak egy Isten.

Igy amiképpen az Atya Ur, a Fit is Ur és a Szentlélek is Ur.

Mégsem harom Ur az, hanem csak egy Ur.

Mert valamint a keresztény igazsag megkoveteli téliink, hogy mindegyik Személyt egymagaban
Istennek és Urnak ismerjiik el;

Ugy megtiltja a katolikus egyhaz, hogy azt mondjuk, harom Isten van, harom Ur van.

Az Atya nem lett semmibdl; sem nem teremtetett, sem nem sziiletett.

A Fiu egyedill az Atyatol vald, nem lett, nem teremteteti; hanem sziiletett.

A Szentlélek az Atyatol és a Fiutol valo, nem lett, nem teremtetett, sem nem sziiletett, hanem
eredett.

fgy tehat egy Atya van és nem harom Atya; egy Fiti és nem harom Fii; egy Szentlélek van és nem
harom Szentlélek.

Es ebben a Haromsagban egyik sincs a masik el6tt vagy mogott, egyik sem nagyobb vagy kisebb
a masiknal;

Hanem mind a harom Személy kdzdsen 6rok, egylittesen €s kdozdsen egyenld.

Ugy hogy mindenben, amirél elébb szoltunk, az Egységben a Hiromsagot és a Haromsagban az
Egységet kell tisztelniink.

Azért, aki megvaltatni 6hajt, annak igy kell gondolkoznia a Haromsagrol.

Sziikséges tovabba annak 6rok iidvosségéhez, hogy teljességgel higgye a mi Ur Jézus Krisztusunk
testestilését.

Mert a teljes hit az, hogy hissziik és valljuk, hogy a mi Urunk Jézus Krisztusunk, az Isten Fia, Isten
¢s ember;

Az Atya Lényegébdl valo Isten, aki a vilagokat megeldzve sziiletett; és az Anyja 1ényegébdl vald
Ember, aki a vilagban sziiletett;

Tokéletes Isten és tokéletes Ember, eszes 1élekb6l és emberi testbol allvan;

Egyenl6 az Atyaval, ami az Istenségét illeti és az Atyanal alsobbrendii emberi voltat illetdleg,

AKki, bar Isten és Ember, mégsem kettd, hanem egy Krisztus;

Egy; nem tigy, hogy az Istenség valtozott testté, hanem tigy, hogy az emberibdl vett fel valamit az
Istenibe.

Egészben véve egy; nem a Lényeg elkeveredése utjan, hanem a Személy egységénél fogva,

Mert amint az eszes 1élek és a test egy ember, tigy Isten és Ember is egy Krisztus;

Aki a mi tidvoziilésiinkért szenvedett, alaszallt a pokolba és ismét feltamadott harmadnapon hol-
tabol.
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Felment a mennybe, ott {il az Atya, a Mindenhato Isten jobbjan, honnan 1észen eljovendé itélni
eleveneket, és holtakat:

Ainek eljovetelekor az emberek mind ismét feltdmadnak testeikkel és szamot adnak sajat munka-
ikrol,

Es azok, akik jot cselekedtek, bemennek az 6rok életbe, akik pedig gonoszat tettek, az 6rok tiizbe
jutnak.

Ez a katolikus Hit, amelyet ha hiiségesen nem hisz az ember, nem részesiilhet megvaltasban.

Az Athanasiusi Hitvallast rendesen nem sokkal tobbnek tekintik, mint a régebbi formula kib6ovi-
tésének, és amint mar megallapitottuk, a megbiraldi aranylag késore tették a fogalmazasanak idejét.
Sok rosszallassal illették Gjabb idékben az ugynevezett atkos tételei miatt és nagyon sokan, akik ter-
mészetesen teljes félreértéssel vették szamba az igazi jelentését, emiatt irtdztak az egész Hitvallastol
— valdban a legmegvilagosodottabb papjaink koziil néhanyan az el6iras utasitasait nyiltan megvetve,
nem voltak hajlandok megengedni, hogy templomokban ezt elmondjak. Ha ez lett volna az igazi je-
lentése, amit k6zonségesen hozzafliztek, akkor ez az elutasitas nagyon is igazsagos lett volna, de a
teozofia ismerdjének felfogésa szerint teljesen kifogastalanok a tételek; mert 6 nem azt az istenkar-
omlo kijelentést latja benniik, hogy a Logosz képtelen véghezvinni az altala meginditott fejlédést,
hanem tisztan egy jol ismert természeti igazsag megallapitasanak tartja.

Vizsgaljuk meg a Quicunque Vult-ot, kihagyva természetesen magyarazatabol azokat a részeket,
amelyek a mar mondottaknak csak ismétlései volnanak és csakis azokra a pontokra szoritkozva, ame-
lyekkel ez a Hitvallas teljesebb a masik ketténél.

A megvalfcatas elérése.

Mar mindjart e bevezetd szavak magyardzasanal, hogy "Aki akarja, hogy megvalttassék," egy
szembeszokoden téves felfogassal talalkozunk; mert kozonségesen afféle istent karomlé értelmiinek
tekintik, mintha "az 6rok karhozatt6l", vagy "isten haragjatol" valo megvaltatast jelentene. (Igazan
nem tisztelhetek meg azzal, hogy nagybetiivel irjam le nevét, egy olyan 1ényt, akirdl feltételezik, hogy
képes haragjaban arra a kimondhatatlan kegyetlenségre, hogy valakit 6rok gyotrelemre karhoztas-
son!) Ennél sokkal pontosabb forditas volna és sokkal kevésbé félreérthetd, "Aki 6hajt ment lenni".
Ebben az alakjaban a rejtett tanok kutatoi azonnal meglatjak pontosan, hogy mi ennek a jelentése.

Mindnydjan olvastunk a régi teozéfiai irodalomban az 6t6dik kor valsagos iddszakarol és igy meg-
értjiik, hogy akkor oly id6szakhoz ériink el, amikor az emberiség egy része ki fog esni fejlodési ter-
viinkbdl, egyszeriien azért, mert még nem fejlédtek odaig, hogy képesek volnanak élni azokkal az
elonyokkel, amelyekre akkor alkalma fog nyilni az emberiségnek — mivel hogy az akkor uralkodo
koriilmények kozott semmiféle oly testesiilés nem lesz elfogadhato, amely nem eléggé haladott tipusa
arra, hogy alkalmazkodjék hozzajuk.

fgy bizonyos szétvalasztashoz fogunk eljutni — olyanféléhez, mint az igazsagszolgaltatis egy
napja, vagy itéletnapja, amelyen elkiilonitik a juhokat a kosoktol, ami utan ezek bemennek az 6rok
idok életébe , azok pedig az 6rokidok (aeonok) halalaba — vagy legalabb is olyan allapotba, amely
aranylag felfiggesztett fejlodés. Az 6rok idokre megjegyezziik, hogy az korszakot jelent, azt, hogy
ezen a korszakon vagy felmentésen 4t tart az az allapot; és egy pillanatra sem szabad gy szamba
venniink, mintha az 6rokkévaldsagot jelentené. Akik igy kiestek a haladéas korforgasabol most, azok
az égitestek kovetkezd lancaban ugyanott fogjak folytatni munkajukat, ahol ebben a lancban félbe
hagytak; és 6k ugyan elvesztik azt a helyet, amelyet ebben a fejlédésben foglaltak el, de az csupan
azért van, mivel a fejlédés elmult felettiik és puszta idévesztegetés lett volna megkisérelniiik, hogy
tovabb is benne maradjanak. Teljesen olyan helyzetbe keriilnek, mint azok a gyermekek, akiket az
osztalyukbol vissza kell helyezni egy alsobb osztalyba, mivel nincs eléggé megalapozva naluk az,
amit ebben az alsobb osztalyban tanulni kell és igy nem képesek eldbbi osztalytarsaikkal egyiitt ha-
ladni.

Meg kell emliteni, hogy ha a tanitvany oly szerencsés volt, hogy sikeresen haladt at a probaido-
szaknak minden nehézségén és részesiilt az els beavattatasban, ami az Osvény megfeleld bejarata,
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akkor rola mint Sotapanna-rol beszélnek — "aki a folyamba Iépett". Ez azt jelenti, hogy 6, mint egyén,
mar athaladt azon a valsadgos id0szakon, amelyre hivatkoztunk; 6 mar elérte a szellemi fejlédésnek
azt a pontjat, amelyet a Természet tlevélként kivan meg annak a fejlédési rendszernek késdbbi fo-
kaihoz, amelynek mi részei vagyunk. Ralépett annak a fejlddésnek folyamara, amely most a felfelé
tart6 ivén rohan és akar késlelteti, vagy sietteti 6 haladasat — még ha oktalanul cselekednék, vagy ha
nagyon sok draga id6t elfecsérelne is — akkor sem képes tartosan elfordulni e folyamtol, mert az viszi
Ot tovabb biztosan az emberiség szamara kitizott cél felé.

gy 6 ment az emberiséget ebben a korszakban fenyegetd legnagyobb veszélytdl — attol a veszély-
t61, hogy kieshetne fejlédésének kerékvagasabol; és igy 6t gyakran "a megvaltott" vagy "a kivalasz-
tott" néven emlegetik. Ebben, és csakis ebben az értelemben vehetjiik az Athanasiusi Hitvallas els6
tételét, "Aki megvalttatni akar, annak mindenek el6tt sziikséges a katolikus hitet vallania.”

Az lgazi Katolikus Hit.

Az sem sziikséges, hogy ez utdbbi kijelentés értelmét illetdleg az altalanos tévedésbe essiink. A
katolikus sz6 egyszeriien egyetemest jelent, és az a hit, amely igazan egyetemes, nem az a forma,
amelybe barmelyik nagy Tanito is belehelyezte az igazsagot, hanem maga az igazsag, amely minden
forma alapja—a Bolcsesség Vallasa, amelynek mindegyik kiils6 vallas csak részleges kifejez6je. Ugy,
hogy ez a tétel helyesen megértve egyszeriien azt bizonyitja nekiink, hogy minden emberre nézve,
aki a sajat fejlodését egészen annak kitlizott céljaig véghez akarja vinni, legfontosabb dolog helyesen
megértenie azt a nagy rejtett tanitast, ami minden dolgok eredetére ¢s a szellemnek az anyagba valo
lebocsatkozasara vonatkozik.

Az volt az ellentétes, hogy ez a megéllapitds nem pontos és az ellenkezdk megjegyzik, hogy min-
den bizonnyal az a legfontosabb tanitas, ami az embert erkdlcsileg neveli —ami nem azt mondja meg
neki mit kell hinnie, hanem hogy mit kell cselekednie.

Magatol értetddik, hogy ez nagyon igaz; de az ilyen ellenvetdk elfelejtik, hogy a legteljesebb er-
kolcsi fejlettséget mindegyik vallas elfogadja anélkiil, hogy még csak a lehetdségét is megengedné
annak, hogy a magas rejtett tudomanyrol igazi fogalmat nyerjiink. Azt is elfelejtik, hogy csakis ezzel
a rejtett tudomannyal lehet megmagyarazni az 6 erkolesi torvénykonyveiknek akar parancsolatait,
akar jovahagyasait, vagy megokolni, hogy altalaban van erkolcsi torvénykonyv.

Ezzel kapcsolatban vilagosan fel kell ismerniink, hogy bar az erkélcsosség feltétleniil sziikséges
elékovetelmény az igazi haladashoz, azért azzal még nem értiink el mindent . A tehetségtelen josag
sok fajdalomtol és gondtol 6vhatja meg az embert felfelé irdnyuld dsvényén, de egy bizonyos pontnal
magasabbra nem vezetheti soha: mert beall az az id0szak, melyben a haladas c€ljabol feltétleniil meg-
kivantatik az embert6l, hogy tudjon. Ez magyarazata és egyuttal igazolasa is a Hitvallas masodik
versének, amely miatt oly heves vitdk folytak: "Mely hitet, aki mocsoktalanul
és kételkedés nélkiil meg nem tartja, az 6rokre elvész" — az "orokre" szot természetesen nem abban a
bolcsészet nélkiil vald értelemben vessziik, ami a természetfolotti felfogas szerint egy lehetetlen 6hitti
értelmezés, hanem ugy értjiik, mint elébb emlitettiik, hogy végtelen hosszt iddkre, de nem 6rdkre
vész el, csak addig, amig ez a korszak vagy vilaglanc le nem telt.

Ebben a forméban e szavakat valami kiilonds régiség dicsfénye nem kornyezi, mert nincs meg
Denebert Nyilatkozataban, amely a Hitvallas e korabbi részének legrégibb alakja, Valoszinii, hogy
az eredeti ir6 hasznalta e szavakat és hogy Denebert félretette és kihagyta; de akar igy van, akar nem,
nem kell megijedni és tiszta jelentésiiket félremagyarazni. Ez a mondat végre is tisztan csak megfor-
ditottja az utolsonak és egyszerlien valamivel nyomatékosabban bizonyitja azt, hogy amennyiben
legfontosabb és valoban sziikséges a valsagos iddszakon vald atjutdshoz bizonyos magas igazsagok
felfogasa: azok, akik nem jutnak el annak felfogasaig, bizonyos, hogy nem haladhatnak at rajta. Ko-
moly bizonysag ez valoban és mélto arra, hogy erdsen figyelembe vegyiik, de az is bizonyos, hogy
semmiképpen nem félelmetes; mert ha egyszer az ember feliilemelkedett azon a fokon, amelyben,
"gyengén bizik, hogy nagyobb reménye lehet" annak a tovabbi foknak elérésére, amelyen mar tudja,
hogy ez nem reménység, hanem valosag — mas szavakkal, amikor eldszor fedez fel valamit abbol,
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hogy mi a fejlédés igazi jelentése — a kor mar soha tobbet nem érezheti a tehetetlen borzalomnak azt
a szOrnyl érzését, amelyet e reménytelenség sziilt.

Az Egységben Lévo Haromsag.

fronk azutan gondosan folytatja annak kozlését, hogy mik azok a nagy valosagok, amelyeket fel-
fognunk (amennyiben a mi nagyon véges értelmiink képes 6ket most felfogni) oly 1ényegesen sziik-
séges arra, hogy haladést remélhesstink.

"A katolikus hit pedig ez, hogy mi egy Istent tiszteliink a Haromsagban és a Haromsagot tiszteljiik
az Egységben, 0ssze nem tévesztve a személyeket €s sz€t nem osztva a Iényeget." A L0ogosz magas
rejtélyét aligha lehetne ennél jobban szavakba foglalni a mi anyagi felfogadsunk szamara; alig fejez-
hetjiik ki jobban az 6rok Egységet, amely mégis 6rokké harmas az aspektusaban. Bizonyos pedig,
hogy a befejez0 intés hangsulyozottan sziikséges, mert a tanul6 sohasem lesz képes kdzelebb jutni a
naprendszer eredetének felfogasahoz, amelybe O tartozik — kovetkezésképp sohasem fogja legke-
vésbé sem megérteni a szellem, a kozvetlen bolcsesség ¢€s az értelem csodalatos haromsagat, amely
0 maga, hacsak a legnagyobb gonddal nem igyekszik vildgosan megérteni az Egy Harom Nagy As-
pektusanak kiilonboz6 miikodéseit ugy, hogy soha egy pillanatra sem kockaztatja meg a "lényeg fel-
osztasat" azzal, hogy szem eldl tévesztené az 6rok alapot képez6 Egységet,

Tisztan lathatd, hogy semmiképp sem lehetséges azt az isteni megnyilvanulast szemlélhetové
tenni, mert sziikségképpen teljesen feliilmulja abrazold és felfogd képességiinket; de mikodésének
egy kis részét talan némi mértékben mégis felfoghatjuk, ha bizonyos egyszert jelképeket hasznalunk,
amilyenek az |. abran lathatok. Ott a mi rendszeriink hetedik vagy legmagasabb sikjan Logoszunk
harmas nyilvanulasat harom kor jelzi, amelyek az O aspektusat képviselik. Ugy latszik, hogy e harom
aspektus mindegyikének megvan a sajat minésége és hatalma. Az Elsé Aspektusban O nem nyilat-
koztatja ki Magat egy oly sikon sem, amely a legmagasabb alatt all, Masodik Aspektusaban pedig.
leszall a hatodik sikra és annak anyagabol 6ltézéket burkol Maga koré, ami egészen kiilon és alacso-
nyabb kifejezésiivé teszi Ot, Harmadik aspektusaban az 6todik sik felsé részébe bocsatkozik le és
ilyen rendii anyagot von Maga koré, megalkotvan egy harmadik nyilvanulast. Eszrevehetd, hogy e
harom nyilvanulas a megfeleld sikokon egymastol teljesen kiillonbozd, és mégis elég kdvetniink a
szaggatott vonalat, hogy lassuk, hogy ezek a kiilon személyek mindamellett valosaggal csak aspek-
tusai az egynek. Személyeknek tekintve teljesen kiilonallo mindegyik a maga sikjan — rézsut iranyban
ugyszolvan semmi Osszekottetés sincs kozottiik, de mindegyiknek megvan a fiiggdleges dsszekotte-
tése dbnmagaval azon a sikon, amelyen e harom egy.

A legnagyobb bizonyossaggal "van egy Atya személy, egy masik személy, amely a Fiu és ismét
mas, amely a Szentlélek személye," mert a személy sz (persona) semmi egyebet nem jelent mint
alarcot, latszatot; mégis a kételynek és kérdésnek még csak az arnyéka sem fér ahhoz, hogy "az Atya,
a Fit és a Szentlélek Istensége mind"” csak egy — dicsdségiik egy, fenségiik kozosen egy, mivelhogy
mindegyik egyenlSképen az O kimondhatatlan fényének nyilvanulasa "akiben a mi egész rendszeriink
¢l, mozog és van."

"Teremtetlen" valoban ez aspektusok mindegyike, a sajat rendszeriiket illet6leg, és amellett kiilon-
bbéznek minden mas er6tdl vagy hatalomtol, amely hataraikon beliil esik, mivelhogy azok a masok
mind altaluk és benniik teremtettek; "felfoghatatlanok" valoban, nem csak a mai értelemben "meg-
érthetetlenek”, hanem a sokkal régebbi értelemben "be nem vehetok”, mert ezen a nagyon sokkal
alacsonyabb sikon (amelyen kiviil mi mast nem ismeriink) semmi sem lehet mas, mint a leg-részle-
gesebb és tokéletlen megnyilatkozasa az 6 be nem arnyékolt dicsdségiiknek. "Orokkévalok bizonnyal,
mert mindaddig eltartanak 6k is, ameddig rendszeriink tart €s talan sokszor rendszeren at; "és mégsem
harom 6rokkévalo a harom, hanem egy 6rokkévald; nem harom teremtetlen, sem harom felfoghatat-
lan, hanem egy teremtetlen és egy felfoghatatlan", mert az, ami benniik teremtetlen, felfoghatatlan és
orok, nem a latszat, hanem 6rokké az alapot képezé Egység, amely a Mindennel egy.

"Mert valamint megkivanja t6liink a keresztény igazsag, hogy mindegyik személyt egymagaban
Istennek, Urnak ismerjiik el (vagyis ismerjiik el, hogy a Logosz mindenhat6 ereje miikodik egyenléen
aspektusainak mindegyikében), "ugy megtiltja nekiink a Katolikus vallas, hogy azt ne mondjuk,
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harom Isten vagy harom Ur van — az annyit jelent, hogy ne helyezziik a harom aspektust semmi
tekintetbe egymassal szembe, se egymastdl el ne kiilonitsiik 6ket — helyteleniil ne viszonyitsuk dket
egymashoz, se kiilonallo Iényeknek ne tekintsiik."...

Milyen sokszor volt az, hogy az Isteninek ¢ harom aspektusat szétvalasztottak és kiilon-kiilon
imadtak, mint a bolcseSség, a szeretet és az erd isteneit vagy istenndit, és ezzel egyiitt utodaik részle-
ges vagy egyoldalu fejlodésének szomoru eredményeit lathatjuk a térténelem lapjain. Itt mindenkép-
pen eléggé hangsulyozottan fejezddik ki az ilyen végzetes hibatdl valo ovas.

Ugyancsak bizonyitékat latjuk az Athanasiusi Hitvallasban annak a gondos torekvésnek, hogy
megvilagitsa el6ttiink a Logos Harom Aspektusa szarmazasat illetd kiilonbséget is, amit oly szembe-
tinden fejeznek ki a Niceai Hitvallas e szavai: "Az Atyat nem alkotta senki, nem teremttetett, sem
nem sziiletett; a Fiu egyediil az. Atyatol valo, nem alkottatott, nem teremttetett, hanem sziiletett; a
Szentlélek az Atyatdl és a Fiutdl vald, nem alkottatott, nem teremttetett, sem nem sziiletett, hanem
eredett.”

Sziikségtelen végigmenniink Ujra a mar targyalt és ezzel kapcsolatos mondatokon, amelyek a Ni-
ceai Hitvallasban vannak; elég kiemelniink e szavakat: "A Fiu egyediil az Atyatol vald," és tjabb
nyomatékos bizonyitékunk van arra, hogy mi az igazi jelentése annak a kifejezésnek amit rendesen
ily durva médon rosszul forditottak, "egysziilott".

A Aspektusok Egyenldsége.

fronk azonban tjra ratér a harom nagy aspektus egyenléségének oriasi kérdésére, mondvan: "Es
ebben a Haromsagban egyik sem all a masik el6tt vagy mogott, egyik sem nagyobb vagy kisebb a
masiknal, hanem mind a hdrom személy, egyiittvéve kdzosen 6rok és kdzosen egyenld." Ennek azt
vetették ellenébe., hogy a bdlcsészet szerint ez nem lehet igaz, mert aminek az idében kezdete volt,
annak végének is kell lennie az idében; ¢s hogy mivel a Fiu az Atyatol ered, a Szentlélek pedig az
Atyatol és a Fiatol, azért kell oly id6nek elérkeznie, amelyben e késdbbi nyilvanulasok 1étének meg
kell szlinnie; és hogy az igazsag szerint (hogy bemutassuk azt az ellenvetést, amely ezerdtszaz évvel
ezelott oly jol ismert volt) "Bar nagy az egysziilott, mégis nagyobb az, aki sziilt."

Ezt a feltevést elsé tekintetre nagyban tamogatni latszik az, amit a teozofiai tanitasokban olvasunk
arra nézve, hogy mi fog torténni abban a nagyon tavol jovobeli idészakban, ha minden, ami van, még
egyszer elmeriil a végtelenbe — ha "maga a Fiu is anyaga lesz Annak, aki mindent maga ala rendelt,
hogy Isten minden legyen mindenben." Vildgos hogy a korszakoknak errdl a nagy végérdl mit sem
tudunk és nem is tudhatunk semmit. Ha azonban megemlékeziink arrdl a jol ismert rejtett mondasrol:
"Amint fent van, ugy van lent is", akkor igyeksziink értelmiinkkel annak iranyaban felemelkedni, a
vilagtorténelemben oly hasonlatossagok segitségével, amelyek kevésbé reményteleniil muljak feliil
felfogasunkat és nem minden bizonyiték nélkiil allunk arra nézve, hogy még ebben legmagasabb ¢s
legfenségesebb értelemben is igazolhatok Hitvallasunk bizalommal teljes szavai, amint most latni
fogjuk.

Bizonyos azonban, hogy ezt a kifejezést, valamint az okmany tobbi kifejezéseit is a mi sajat nap-
rendszeriinkre vonatkoztatva kell magyarazni és azt a Harom Aspektust naprendszeriink Logosza As-
pektusainak kell tekinteniink, amelyek el6ttiink a Harom Nagy Logoszt képviselik; és bizonyos, hogy
aeonok szerint véve orokkévaloknak tekintend6k, mert amennyire mi tudjuk, 6k mint kiilon aspektu-
sok, mar megszamlalhatatlan korszakokkal a mi rendszeriink 1étrejotte el6tt is megvoltak és ugyanugy
megmaradnak annak elmulasa utan is megszamlalhatatlan korszakokon &t.

Kiilonben is csak feliiletesen gondolkozé volna az, akinek sziikséges volna bizonyitanunk, hogy
ami az emberi fejlodést eszkdzl6 munkat illeti, mindenesetre all az, hogy e Haromsagban egyik sem
nagyobb vagy kisebb a masiknal; mert bar igaz, hogy az ember szelleme az Atya adomanya, mivel-
hogy abban a harmadik kiaramlasban jut el hozza, amely a Logosz Elsé Aspektusanak 1ényegébdl
valo; mégis igaz az is, hogy a monadlényegnek az anyagba valo hosszt folyamatia bebocsatkozasa
nélkiil, amely monadlényeg a Masodik Aspektus, a Fit a kidramlasa, egyetlen egyéni eszk6z sem
fejlédhetett volna oddig, hogy megkaphassa a szellemet. Az is bizonyos, hogy ez a lebocsatkozas
meg nem torténhetett volna, ha annak utjat elére el nem készitette volna a Harmadik Aspektus, a
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Szentlélek, a nagy mindenség sz{iz anyagara tortént csodalatos megelevenitd hatasa; csakis ez tette
lehetségessé, hogy érettiink, emberekért és a mi lidvosségiinkért O "testesiilt a Szentlélek és a Sziiz
Maria utjan."

Kozosen-orok és kozosen-egyenlo.

Ugy, hogy a hatas alakjainak mind a hiarma egyenl&en sziikséges volt az emberiség fejlddéséhez,
¢s igy mi vilagos oktatast kaptunk annak felismerésére, hogy koziiliik"egyik sincs a masik elott vagy
mogott," sem idére sem fontossagra nézve, mivelhogy mindegyiknek egyenléképen kell miikddnie
folyton azért, hogy a kitliz6tt eredményt elérhessék. Innen van az, hogy minket mindegyikez egyen-
16en a legmélyebb hala kot €s hogy ezért szamunkra igaz marad ez: "Mind a harom Személy kdzosen
orok és kozosen egyenld," a felsobb harmas-egység, amely Maganak a Nap Logoszanak Egyénisége.

Mondtam, némi bizonyitékok arra latszanak mutatni, hogy ez a dicsé Haromsag még a legmaga-
sabb és a legtavolabb esd értelemben is megmarad kzosen 6roknek egyiittvéve. Kétségtelen ugyanis,
hogy az emberben 1év6 Oserdk, amelyek annak Harom Személyével kapcsolatosak, azok az erdk,
amelyeket mi szokva voltunk atma, budhi és manasz néven nevezni, t.i. a szellem, a megiSmerés, az
értelem. A szanszkrit neveket sem bolcsen valasztottak meg, sem azok igazi jelentése Keleten nem
azonos azzal, amit hozzajuk fiizni tanultunk. Nem szandékom most vitatkozni. Egyszertien csak ugy
hasznalom, amint irodalmunkban mindig hasznaltak, hogy ramutassak bizonyos jol ismert és megkii-
16nboztethetd alaperdkre. Azt mondom, noha éppenséggel semmit sem tudunk (a sajat tudasunkbol)
anyilvanulés egyetemes megsziinésére vonatkozolag, amikor minden, ami van, ismét visszahtizodott
amaga k6zéppontjaba, mégis van egy kis halmaz kdzvetlen bizonyitékunk a mikrokozmosz, az ember
megfeleld visszavonulasi folyamatara nézve a kdzéppont felé.

Amint fent van, ugy van lent is.

Tudjuk, miképpen torténik részleges visszavonulas minden testoltés utan, és tudjuk, hogy noha
mindegyik személyiség teljesen eltiinni latszik, azért a benniik elért szerzemények lényege és ered-
ménye nem veszett el, hanem megmarad a korszakokon at egy magasabb formaban. Ez a magasabb
forma, az egyéniség, a testesiilé én, ugy tetszik nekiink, mintha az egyetlen igazan maradandé dolog
volna ¢életeink tiinékeny kodképei kozepette; €s egy bizonyos, magasabb fejléddési fokunkon mégis
erds és hirtelen razkodast szenved tudomasunk szerint valo maradandosagat illetd hitiink.

Amikor mar egy ember elég messzire jutott el azon az utjan, hogy teljes és hatarozott tudatossaggal
emelkedjék fel abba az énbe, U9y, hogy magat teljesen azonositsa vele, nem pedig barmelyikével is
azoknak az atmeneti személyiségeknek, amelyek hosszu sorara azutan ugy tekinthet vissza, mint ma-
gasabb életének csupan napjaira: akkor elkezd fokozatosan, de néveked6 fokozatban bepillantasokat
nyerni azokba a lehet6ségekbe, amelyeket egy még finomabb és dicsdbb kiegészito test, a buddhi test
nyujt.

Végre elérkezik az az id6 is, amelyben ez a test is teljesen kifejlett — amikor teljes tudatossaggal
fel tud emelkedni belé és ugy képes azt hasznalni, mint azel6tt a kauzal-testét hasznalhatta. De ha e
terjedelmes tudatossagéanak ortilve visszafordul, hogy lenézzen kiviilrdl arra, ami oly hosszu idon at
az 0 legmagasabb kifejezése volt, akkor szerfolott megdobbenve fogja észrevenni, hogy az eltiint.
Amit 6 a maga korében a legmaradandobb valaminek tartott, az eltiint, akarcsak egy kddkoszort.
Nem hagyta maga mogott gy, hogy amikor akarja, attekinthesse, amint régen szokasa volt tenni
értelmi testével, asztraltestével és anyagburkaval; az egyszeriien megsziint megjelenhetének lenni.

Mégsem veszitett semmit; 6 még mindig 6 maga, még mindig ugyanaz az egyéniség, ugyanazok-
kal az erokkel, képességekkel és emlékezetekkel, amelyek azé az eltiint testéi voltak — és mennyivel
tobb annal! Csakhamar megérti, hogy bar 6 tilemelkedett Gnmaganak azon a személyi aspektusan,
azért mégsem vesztette el azt; mert nemcsak hogy sajat magéanak egy részét képezi még mindig annak
teljes 1ényege és valosaga, hanem amely pillanatban leszall ismét gondolatban annak sikjara, ismét
1étbe villan az, 6t fejezvén ki azon a sikon —nem anyagilag ugyanaz a test, mert az elébbi testet alkotod
részek visszahivhatlanul széjjeloszlottak, hanem egy azzal minden tekintetben feltétleniil azonos test,
amelyet azonban targyi 1étbe egyszeriien az hivott, hogy figyelmét annak iranyaba terelte.
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Igazan csodalatosan helytelen beallitas volna tehat az ilyen emberrdl azt mondani, hogy elveszett
az értelme; mert éppen oly hatarozottan megvan, mint volt mindig, ha mindjart szellemiesiilt is és
felemelkedett a buddhi sikra. Mikor pedig egy még késobbi fokon tudatossaga még a buddhi sikon is
tulemelkedik, lehet-e kétségbe vonnunk azt, hogy még akkor is rendelkezésére allnak mind a kozvet-
len megismerés bolcsességének, mind az értelemnek erdi, habar a hatartalansag fiz6dnék hozzajuk?

Talan ily irdnyu gondolkozas vonalan valahol lehetségesnek talalhatjuk e két latszolag ellentétes
fogalom 6sszhangzasat — hogy minden meglévonek egyszer meg kell sziinnie és hogy mégis "mind a
Harom Személy k6z6sen-6rok egyiittvéve és kozosen-egyenld ugy, hogy minden dologban, mint mar
elébb mondtam, az Egységben a Haromsagot és a Haromsagban az Egységet kell tisztelniink."

Igy tehat az Athanasiusi Hitvallasnak ez az elsé fele gy végzddik, amint kezd6dott, egy vilagos,
hatarozott megallapitassal, amely semmi kivanni valot nem hagy maga utan: "Annak tehat, aki meg-
valttatni akar, igy kell gondolkoznia a Haromsagrol."

Az alaszallas tana.

Folytatjuk tehat munkéankat ugy, mint a tobbi hitvallassal és ratériink a Logosz Masodik Szemé-
lyének az anyagba vald bebocsatkozasa tanara, melyrdl szintén kijelentették, hogy elokovetelménye
az 6rokidokbeli (aeoni) haladasnak: "Tovabba sziikséges az 6rok lidvosséghez, hogy igazan higgyen
a mi Urunk Jézus Krisztusnak testesiilésében."

Azutan tovabb megy ironk, hogy e fontos dologban gondosan és modszeresen meghatarozza al-
laspontjat: "Mert az igaz hit az, ha hissziik és valljuk, hogy a mi Urunk Jézus Krisztus, Isten Fia, Isten
is, meg ember is, Isten az Atya lényegénél fogva, aki elébb sziiletett a vilagoknal, és ember, az anyja
lényegénél fogva, aki a vilagban sziiletett".

E targynak ezzel a részével oly behatoan foglalkoztunk e kotet elébbi részében, amikor a niceai
képletet targyaltuk, hogy aligha sziikséges itt tovabb megallapodnunk mellette, mivelhogy ez egysze-
rien egy teljesebb és vilagosabb alakja a Krisztus kettds aspektusa megallapitasanak. Azt mutatja,
miképp volt az egysziilott, aki mind az aeonok, vagyis az Atya minden kiaramlasa koziil az els6, az
Orokkévaloval feltétleniil egylényegii és azonos Vele minden tekintetben; mig késébbi alakjaban ép-
pen olyan igazan felvette ebbdl az alsobb anyagbol valo 6ltozekét, "testesiilt a Szentlélek és a Sziiz
Maria Gtjan," amint mar el6bb megmagyaraztam. Ebben az utobbi alakjaban pedig —kiilon kiemeljitk
—nem volt meg "el6bb, mint a vilagok" vagy korszakok kezdddtek, hanem ennek a kornak egy meg-
hatarozott és aranylag nem régi idészakaban — jobban mondva a naprendszer életében "sziiletett a
vilagra" — azaz akkor tortént a testesiilésbe valdo bebocsatkozasa. A latin saeculum szé tehat nem
jelenti a "vilag" fogalmat, hanem a 'Vilag-idészak" vagy "kor" kifejezdje.

Amint tudjuk, azokbdl a feljegyzésekbdl, amelyeket udvariasan a Keresztény Egyhaz "torténete-
nek" neveznek, voltak olyanok akiknek iitk6z6koviik volt ez a kettsség fogalma, és ezek lehetetlen-
ségnek véltek azt, hogy két oly egymastol nagyon messze és teljesen eltérd koriilmény ugyanegy nagy
erdnek lehessen nyilvanulasa; és igy a mi Hitvallasunk nyomatékkal erdsiti a Krisztus val6sagos azo-
nossagat és oszthatatlansagat. Nekiink azt mondtak, hogy "'tokéletes Isten és tokéletes ember, aki
eszes 1élekbdl es emberi testbdl all" — ami annyit tesz, hogy éppligy része az értelem, mint részei az
alsobb 8serdk; és hogy O "egyenlé az Atyaval latens-ségét illetSleg, de alsobb az Atyanal, emberi
voltara nézve" — egyenld Vele minden tekintetben azzal a kiilonbséggel, hogy O ezzel az egy 1épéssel
tovabb 1épett, és igy nyilvanulvan, arra az idére korlatozta a teljes kifejezettségét annak, ami O mégis
lényegében mindig.

Az alapot képez6 Egység.

Barmiképp vegylik is ezt tekintetbe, soha egy pillanatra sem szabad szem eldl téveszteniink az
alapot képez6 egységet: "mert bar 6 Isten és ember, mégsem kettd O, hanem egy Krisztus; egy, nem
az Istenség testté valtozasa utjan, hanem ugy, hogy az emberibdl vett fel valamit Isten". Akarmilyen
mélyen meriilt el az anyagban a Krisztus-6serd, csak megmarad a Krisztus-Oserének, éppen ugy,
mint az ember alsobb sajat énje mindenkor alapjaban egy a magasabb énjével és annak egy aspektusa,
barmily tavolallonak 1atjuk téle alulrdl tekintve. Az ird pedig késébb megvilagositja elottiink, hogy
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ezt végleg ¢és feltétleniil bebizonyitottnak kell tekinteniink, és foképen nem azért, mintha az Istent
hoztak volna le az emberi sikra, hanem annal a sokkal dics6bb igazsagnal fogva, hogy a jovében
ismét tudatosan eggyé lesznek, amikor az also igazi 1ényege és minden tulajdonsaga, amelyet szuny-
nyadobol tevékennyé fejlesztett, gy6zedelmesen visszavonul a felsébbe és iigy teljesedik be az a leg-
nagyszeriibb felfogas, amilyet valaha nytjthatott egy tan nekiink — az igazi, amely egyuttal teljes "az
emberibdl az Istenbe val6 felvétel."

Alapjaban és 1ényegiik szerint egyek 6k. "Teljesen egyek, nem az alkotorészek Osszezavarasa (t.1.
keverése) utjan, hanem a személyi egységnél fogva — oly egység ez, amely valdsag volt a Természet-
ben minden idGben, csak lathattuk volna — éppen ugy, mint egy az alsobb én a felsével, éppen mint
ahogyan egy az anyagtest (fizikai test) a benne ¢16 Iélekkel, mert elvégre is egy kifejezése és egy
aspektusa az ennek, barmennyire tokéletlen — "mert amint az eszes 1¢lek és a test egy ember, ugy
Isten és ember egy Krisztus".

"Aki szenvedett a mi megvaltatasunkért, szalla ala pokolba, harmadnapon halottaib6l feltimada;
felméne a mennybe, iile a Mindenhatd Atya Isten jobbjara, honnan 1észen eljovendd itélni eleveneket
és holtakat." Ezekre a mondatokra nem kell kiterjedniink, mert csak masai azoknak, amelyekkel oly
részletesen foglalkoztunk az elébbi Hitvallasokban, bar futblag megjegyezziik, hogy ez nem emliti a
Pilatusrol és a megfeszitésrol szol6 mondakat.

Igazan egészben véve ez a leghosszabb ¢és talan legkésobbi Hitvallas, teljesen ment a (c)-vel jelolt
irany ront6 befolyasatol. Az egyetlen, igazan rossz allitdsa a kdvetkez6 mondatokban fordul eld,
amely nyilvan téves hivatkozas az 6tddik kor valsdgos iddszakara. "Akinek eljovetelekor minden
ember Gjra feltamad testével és szamot ad munkajarol; és azok, akik jot cselekedtek, bemennek az
orok életbe" (ez, mint rendesen, aeont, végtelennek latszo idot jelent) "és akik gonoszt cselekedtek,
az Orok tlizbe jutnak."

Az irénak egészen pontos az a feltételezése, hogy az 6tddik korbeli itélet akkor megy végbe az
embereken, amikor ismét feltamadnak testeikkel — ez annyi, mint amikor ujra testesiilnek, testet 6lte-
nek magukra; téved azonban, amikor ezt a messias-mondaval hozza kapcsolatba, amely egyszemé-
lyes Krisztus visszatérésérol szol. Igaza van ismét, amikor azokat, akik hibaznak, az (aconi) 6rokké
tart6 tiizes kemencére itéli el — ami egyediil csak az egdjuktol végkép megvalt személyiségeknek
fenntartott sors.

Ezek a szerencsétlen Iények (ha ugyan lehet ket még lényeknek nevezni) a nyolcadik 1étkorbe
jutnak és felbomlanak alkotoelemeikre, amelyek azutan készen éllnak arra, hogy egy jovendo kor-
szakban mas érdemesebb egok vegyék hasznukat. Nem mintha meg nem felelne ez a leiras, hogy
orok-idokre szo0lo tlizbe esnek; hanem pontosabb tudassal rdakadt volna az ird, hogy ez csupan az
elvesztett személyiségekkel torténhet meg — sohasem az egyéniségekkel; és hogy azok sorsa, akiket
visszavetnek az 6todik korbe, csupan (aconi) 6rokideji halasztas és nem 6rok idejt tiiz, mivelhogy
6k egyéni, de semmi esetre sem szerencsétlen kortiilmények kozott maradnak mindaddig, amig a ter-
mészet mas olyan alkalmat nem ny0jt nekik, amelyet 6k képesek hasznukra forditani.

Hitvallasunk annak a kijelentésnek megismétlésével végzodik, amellyel kezd6dott: "Ez a katolikus
hit, amelyet ha hiiséggel nem hisz az ember, nem valttathat meg." A Quicunque Treves-kiadasa ennek
a versnek egy nagyon modositott alakjat adja; de amint mar el6bb mondtuk, ha hatarozottan felismer-
juk, mit jelent, akkor semmi okunk sincs arra, hogy elkeriiljiik azt a hatarozott megallapitast, amelyrél
latjuk, hogy természetbeli igazsag.

fgy hat bacsut mondunk a Keresztény Egyhaz e tiszteletremélté kort formulainak, remélve, hogy
annak a toredékes magyarazatnak, amelyet réluk adhattunk, legaldbb az a nagy eredménye lesz, hogy
olvasoink barmelyike a jovOben hallvan azok elmondasat, vagy részt vevén elmondésukban, mélyebb
érdeklddést fognak érezni irantuk és teljesebben megértik €s igy sokkal nagyobb hasznot huiznak be-
16liik,.mint azeldtt barmikor.
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Oegyhazi hitvallasok
A Nicea-konstantinapolyi hitvallas

A Nicea-konstantinapolyi hitvallas (latinul: Symbolum Nicaeno-Constantinopolitanum) az egyik
legOsibb ¢és legismertebb keresztény hitvallas, melyet szinte minden keresztény felekezet és kozos-
ség elfogad, és gyakran hangzik el istentiszteleteiken. Gorog szovegét, az I. niceai zsinaton sziiletett
hitvallas kibévitésével a 381-ben tartott 1. konstatntinapolyi fogadta el. Az ortodox liturgiaban és a
romai katolikus szentmisén a legtobbszor ez a hitvallas hangzik el. Okumenikus magyar forditasa:

Hiszek az egy Istenben, mindenhato Atyaban, mennynek és foldnek, minden lathatonak és
lathatatlannak teremtojében.

Hiszek az egy Urban, Jézus Krisztusban, Isten egysziilott Fidban, aki az Atyatdl sziiletett
minden ido elott, Isten az Istentdl, vildgossag a vilagossagtol, valosagos Isten a valosagos
Istentdl; sziiletett és nem teremtetett, az Atydval egylényegii, és dltala lett minden. Erettiink,
emberekért és iidvosségiinkért leszallt a mennybdl. Megtestesiilt a Szentlélektdl és Sziiz Mari-
atol, és emberré lett. Keresztre feszitették értiink Poncius Pildtus alatt, kinhalalt szenvedett,
és eltemették, harmadnapon feltamadt az Irdsok szerint, folment a mennybe, ott iil az Atya
jobbjan, ujra eljon dicsoségében itélni éloket és holtakat, és uralmanak nem lesz vége.

Hiszek a Szentlélekben, Urunkban és éltetonkben, aki az Atyatdl és a Fi 6™ szarmazik,
akit az Atyaval és Fiuval egyiitt imadunk és dicsditiink, és aki szolt a profétak dltal. Hiszem
az egy, szent, egyetemes és apostoli egyhdzat. Vallom az egy keresztséget a biinék bocsana-
tara. Varom a holtak foltamaddsat és az eljovendd orok életet. Amen.

A szovegek
Gorog szoveg

[otevopev eic Eva Ocov, Matépa, avioxpdropa, mouthy oUpovol kai yic, Opatlv te ThvTomv
kol Gopdrov.

Kai gig &va Koprov Incolv Xpiotdv, t0v Yiov 1ol Ocol 10v povoyevi], 10v €x 1ol IMotpdg
yevwwnBévta mp0 mavtev v aidvov - s £k potoc, by AAnbvoy £k Ocol Ginbvol,
yevwn0évto oU mom0évta, Opoovotov @ Matpi, t' oU T mhvto Eyéveto.

Tov &' Audc ToU¢ GvBpmdmovg Kal S10 TNy Nuetépav cotpiay koteldovia Ex 1@V oUpav@v Kai
capkmBéva Ex Ivevuorog Ayiov kal Mapiag thig TapBévov kal Evaviponicavra.

Trowpodiva te Ungp Audv €ni ITovtiov ITildtov, kol maddva Kal TapévTa.

Kai @vactévro tfj tpitn Auépo katd tag Ipagdc.

Kai Gverfovra gig toUg oUpavoUs kol kafelopevov €k Se&ildv tol TTatpoc,

Kai méAv Epyopevov petd 6&nc kpivor {@dvtag kol vekpovg, oU thig Pactieiog oUk Eoton TELOG.

Kai gi¢ 70 ITvelpa 10 Aytov, 10 kdpiov, 10 {womotdv, 10 €k tol MatpOg - £xmopevdpevov, TO
oUv Hatpl kal YiG) cvpmposkuvodpevov kol cuvdoéalopevov, 10 Aoifjcav 510 t@v mpoentdv.

Eic piav, Ayiav, Kafolkny kal Aroctolkny Exkinciay.

Oporoy® v Bantiopa ig Apeoty ApapTi®v.

[Ipocdok® Gvactacty vekpiv.

Kai {onv tol péilovtoc ai@dvoc.

Aunv.
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Latin szoveg

Credo in unum Deum, Patrem omnipotentem, factorem celi et terrce, visibilium omnium et
invisibilium.

Et in unum Dominum lesum Christum, Filium Dei unigenitum, et ex Patre natum ante omnia
scecula.

Deum de Deo, Lumen de Lumine, Deum verum de Deo vero, genitum non factum,
consubstantialem Patri; per quem omnia facta sunt.

Qui propter nos homines et propter nostram salutem descendit de ccelis.

Et incarnatus est de Spiritu Sancto ex Maria Virgine, et homo factus est.

Crucifixus etiam pro nobis sub Pontio Pilato, passus et sepultus est, et resurrexit tertia die,
secundum Scripturas, et ascendit in ccelum, sedet ad dexteram Patris.

Et iterum venturus est cum gloria, iudicare vivos et mortuos, cuius regni non erit finis.

Et in Spiritum Sanctum, Dominum et vivificantem, qui ex Patre (Filiogue) procedit.

Qui cum Patre et Filio simul adoratur et conglorificatur: qui locutus est per prophetas.

Et unam, sanctam, catholicam et apostolicam Ecclesiam.

Confiteor unum baptisma in remissionem peccatorum.

Et expecto resurrectionem mortuorum, et vitam venturi sceculi.

Amen.

Okumenikus forditas

Hiszek az egy Istenben, mindenhato Atyaban, mennynek és foldnek, minden lathatonak és latha-
tatlannak teremtdjében.

Hiszek az egy Urban, Jézus Krisztusban, Isten egysziilott Fiaban, aki az Atyatol sziiletett minden
ido elott, Isten az Istentdl, vilagossag a vilagossagtol, valosagos Isten a valosagos Istentol; sziiletett
és nem teremtetett, az Atyaval egylényegii, és dltala lett minden.

Erettiink, emberekért és iidvisségiinkért leszallt a mennybdl.

Megtestestiilt a Szentlélektol és Sziiz Mariatol, és emberré lett.

Keresztre feszitették értiink Poncius Pildtus alatt, kinhaldlt szenvedett, és eltemették, harmadna-
pon feltdmadt az Irdsok szerint, folment a mennybe, ott iil az Atya jobbjan, vijra eljon dicsGségében
itélni éloket és holtakat, és uralmanak nem lesz vége.

Hiszek a Szentlélekben, Urunkban és élteténkben, aki az Atyatol és a Fiutol szarmazik, akit az
Atyaval és Fiuval egyiitt imadunk és dicsoitiink, és aki szolt a profétak altal.

Hiszem az egy, szent, egyetemes és apostoli egyhdzat.

Vallom az egy keresztséget a biinok bocsanatdra.

Varom a holtak foltamadasat és az eljévendd orok életet.

Amen.

Katolikus forditas

Hiszek az egy Istenben, mindenhato Atyaban, mennynek és foldnek, minden lathatonak és latha-
tatlannak Teremtdjében.

Hiszek az egy Urban: Jézus Krisztusban, Isten egysziilott Fiaban, aki az Atyatdl sziiletett az id6
kezdete elott.

Isten az Istentdl, Vilagossag a VilagossaQtol, valosdgos Isten a valosdagos Istentol.

Sziiletett, de nem teremtmény: az Atyaval egylényegii, és minden daltala lett.

Ertiink, emberekeért, a mi iidvosségiinkért leszallott a mennybdl.

Megtestestiilt a Szentlélek erejébdl Sziiz Mariatol, és emberré lett.

Poncius Pilatus alatt értiink keresztre feszitették, kinhalalt szenvedett, és eltemették.

Harmadnapra foltdmadott az Irdsok szerint, folment a mennybe, ott iil az Atyanak jobbjdn, de
ujra eljon dicsoségben, itélni éloket és holtakat, és orszaganak nem lesz vége.

Hiszek a Szentlélekben, Urunkban és éltetonkben, aki az Atyatol és a Fiutol szarmazik.

Akit épp ugy imadunk és dicsoitiink, mint az Atyat és a Fiut.
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O sz6lt a préfétik szavaval.

Hiszek az egy, szent, katolikus és apostoli Anyaszentegyhdzban, vallom az egy keresztséget a bii-
nok bocsanatara, varom a holtak foltamadasat és az eljovendo orok életet.

Amen.

Az ortodox egyhazak altal gyakran hasznalt magyar forditas (a masik két magyar forditassal szem-
ben a gorog szoveget veszi alapul):

., Hiszek egy Istenben, mindenhato Atyaban, mennynek és foldnek, minden lathato és lathatatlan
dolgoknak Teremtojében;

és az egy Ur Jézus Krisztusban, Istennek egysziilott Fidban, aki az Atyat6l minden idéknek eltte
sziiletett; a Vilagossagtol valo Vilagossagban, igaz Istentdl valo igaz Istenben, aki sziiletett és nem
teremtetett, aki egylényegii az Atyaval, és aki altal mindenek lettek, aki miérettiink, emberekeért és a
mi tidvosségiinkert leszallt a mennyekbdl és megtestesiilt a Szent Lélektol és Sziiz Mariatol és emberré
lett; aki keresztre feszittetett miérettiink Poncius Pilatus idejében, és szenvedett és eltemettetett, és
feltamadott a harmadik napon az Irdsok szerint; és felment a mennyekbe és iil az Atyanak jobbjdn;
és 1jbol eljé dicséséggel, itélni élket és holtakat, és az O Orszdagdanak nem lesz vége;

és a Szent Lélekben, Urban és Eltetében, aki az Atydtdl ered, akit az Atydval és Finval egyiitt
imadunk és dicsditiink, aki a profétak altal szolott. Hiszek egy, szent, egyetemes és apostoli Egyhaz-
ban. Egy keresztséget vallok a biinék bocsanatara. Varom a holtak feltamadasat és az eljovendao ordk
életet. Amin.”

Az Apostoli hitvallas

Az Apostoli hitvallas (latinul: Symbolum Apostolicum vagy Symbolum Apostolorum) elsésor-
ban a nyugati kereszténységben ismert. A hitvallas jelenlegi szovege Nyugat-Eurdpaban, a 6-8. sza-
zadban véglegesedett. A magyarorszagi protestans egyhazak istentiszteletein a leggyakrabban ez a
hitvallas hangzik el. Magyar forditasa:

Hiszek egy Istenben, mindenhato Atyaban, mennynek és foldnek Teremtdjében.

Es Jézus Krisztusban, az O egysziilott Fidban, a mi Urunkban, aki fogantatott Szentlélek-
tl, sziiletett Sziiz Mdriatol, szenvedett Poncius Pildatus alatt; megfeszitették, meghalt és elte-
mették. Alaszallt a poklokra, harmadnapon feltamadt a halottak koziil, folment a mennybe,
ott iil a mindenhato Atya Isten jobbjan, onnan jon el itélni éloket és holtakat.

Hiszek Szentlélekben. Hiszem az egyetemes/katolikus'® anyaszentegyhadzat, a szentek ko-
zosséget, a biinék bocsanatat, a test feltamaddsat és az orok életet. Amen.

Latin szoveg

Credo in Deum Patrem omnipotentem, creatorem caeli et terrae;

Etin lesum Christum, Filium eius unicum, Dominum nostrum, qui conceptus est de Spiritu Sancto,
natus ex Maria Virgine, passus sub Pontio Pilato, crucifixus, mortuus et sepultus, descendit ad
infernos, tertia die resurrexit a mortuis, ascendit ad caelos, sedet ad dexteram Dei Patris
omnipotentis, inde venturus est iudicare vivos et mortuos;

Credo in Spiritum Sanctum, sanctam Ecclesiam catholicam, Sanctorum communionem,
remissionem peccatorum, carnis resurrectionem, et vitam aeternam. Amen.

53


http://hu.wikipedia.org/wiki/Hitvall%C3%A1s#cite_note-1#cite_note-1

Magyar forditas

Hiszek egy Istenben, mindenhato Atyaban, Mennynek és foldnek Teremtojében.

Es Jézus Krisztusban, az O egysziilott Fiaban, a mi Urunkban, aki fogantatott Szentlélektél, Szii-
letett Sziiz Mariatol, szenvedett Poncius Pilatus alatt; megfeszitettek, meghalt és eltemették.

Alaszallt a poklokra, harmadnapon feltamadt a halottak koziil, folment a mennybe, ott iil a min-
denhato Atya Isten jobbjan, onnan jon el itélni éloket és holtakat.

Hiszek Szentlélekben.

Hiszem az egyetemes/katolikustt anyaszentegyhdzat, a szentek kozosségét, a biindk boCsanatdt, a
test feltamaddsat és az orok életet. Amen.

Az Athanasius-i hitvallas

Kozkeletii elnevezésével ellentétben szerzéje nem Athanasius, kb. 430 és 589 kozott keletkezhe-
tett Nyugat-Europaban. Kezddszavardl gyakran Quicumque-Aitvallasnak is nevezik.

1. Aki tidvoziilni akar, annak mindenekelott az egyetemes-keresztény hitet kell megtartania,

2. mert aki ezt nem orzi meg teljesen és sértetleniil, az kétségteleniil 6rokre elkarhozik.

3. Az egyetemes-keresztény hit pedig ez: az egy Istent a haromsdagban, a haromsagot pedig
az egységben tiszteljiik;

4. és ne keverjiik 6ssze a személyeket, se a lényeget szét ne valasszuk.

5. Mas személy ugyanis az Atya, mds a Fiu, mds a Szentlélek:

6. de egy az Atya, a Fiu és a Szentlélek istensége, egy a dicsdségiik, egyforman orok a fensé-
giik.

7. Amilyen az Atya, olyan a Fiu. olyan a Szentlélek is:

8. Nem-teremtetett az Atya, nem-teremtetett a Fiu, nem-teremtetett a Szentlélek.

9. Végtelen az Atya, végtelen a Fiu, végtelen a Szentlélek.

10. Orékkévalé az Atya, orokkévalo a Fiu, 6rokkévalo a Szentlélek, -

11. de mégsem harom az orokkévalo, hanem egy az érékkévalo.

12. Ugyanigy nem hdarom a nem-teremtetett, s nem harom a végtelen, hanem egy a nem-te-
remtetett és egy a végtelen.

13. Hasonloképpen: mindenhato az Atya, mindenhato a Fiu, mindenhato a Szentlélek;

14. de mégsem harom a mindenhato, hanem egy a mindenhato.

15. Ugyancsak: Isten az Atya, Isten a Fiu, Isten a Szentlélek,

16. de mégsem harom az Isten, hanem egy az Isten.

17. Ugyanigy: Ur az Atya, Ur a Fiv, Ur a Szentlélek,

18. de mégsem harom az Ur, hanem egy az Ur.

19. Mert amiképpen a keresztény igazsag arra késztet, hogy mindegyik személyt kiilon-kiilon
Istennek és Urnak is valljuk, — ugyaniigy az egyetemes keresztény hit nem engedi, hogy
harom Istenrél vagy Urrdl beszéljiink.

20. Az Atyat senki sem alkotta, se nem teremtette, se nem sziilte.

21. A Fiu egyediil az Atyatol van, — nem alkottatott, nem teremtetett, hanem sziiletett.

22. A Szentlelek az Atyatol és a Fiutol — nem alkottatott, nem teremtetett, hanem jon.

23. Egy tehat az Atya, nem harom Atya, egy a Fiu, nem harom Fiu, egy a Szentlélek, nem
harom Szentlélek.

24. Ebben a haromsagban pedig nincs elsobb és késobbi, nincs nagyobb és kisebb,

25. hanem mind a harom személy egyforman orokkévalo és egymassal egyenlo: és ezért —
ahogy elobb mar mondtuk — a haromsagot minden esetben az egységben, az egységet
pedig a haromsagban kell tisztelniink.

26. Aki tehat iidvoziilni akar, az igy vélekedjék a Szentharomsagrol.

27. Az orok iidvosséghez azonban sziikséges, hogy bizodalmas hittel higgye Jézus Krisztus
Urunk emberré-lételét is.
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28. Az tehat az igaz hit, hogy higgyiik és valljuk: a mi Urunk Jézus Krisztus Istennek Fia —
Isten is és ember is:

29. az Atya lényegébdl az ido elott sziiletett Isten, — és az anya lényegébol az idoben sziiletett
ember.

30. Egészen Isten, egészen ember, — értelmes lélekkel és emberi testtel.

31. Egyenlo az Atyaval istensége szerint, kisebb az Atyanal embersége szerint.

32. Es jollehet Isten és ember, mégsem két, hanem egy Krisztus.

33. Egy pedig nem ugy, hogy az istenség testté valtozott, hanem gy, hogy Isten magara ol-
totte az emberséget.

34. Teljesen egy, nem a lényeg egybeolvaddasa, hanem a személy egysége miatt.

35. Mert amint az értelmes lélek és a test egy ember, ugy az Isten és ember is egy Krisztus;

36. aki iidvosségiinkért szenvedett, leszallt a pokolba, feltamadt a haldlbol,

37. folment a mennybe, az Atya jobbjara iilt, onnan jon el megitélni éloket és holtakat,

38. eljovetelekor minden embernek sajdt testében fel kell tamadnia és cselekedeteirdl szamot
kell adnia;

39. és akik jot cselekedtek, az 6rok életre jutnak, akik rosszat, az orok tiizre.

40. Ez az egyetemes-keresztény hit, aki ezt nem hiszi bizodalmas és tantorithatatlan hittel, az
nem tidvoziilhet.
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