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AZ OLVASO FIGYELMEBE

Kedves Olvaso!

Ez az iras egy harom kotetb6l allo konyv utolsé része. A harom leginkabb misztikusnak
mondhat6 teozofiai irds kozill — A Mester labaindl, A csend hangja és a Vildgossag az
Osvényen c. kotetekrdl van szo — az utobbihoz, a Vilagossag az dsvényen c. konyvecskéhez fiiz
magyarazatot a Besant - Leadbeater szerzOpar ebben a kotetben. A Vildgossag az dsvényen
értekes gyongyszem az 6si bolcsesség tanulmanyozoi és a spiritualis Gton haladok szamara.

A kotet forditdja egy vagy tobb ismeretlen teozofus (ezt jelzi az NN = név nélkiil). A
rank maradt megsargult, atiitOpapirra gépelt, tobb helyen elmosddott, néhol hidnyos forditas
alapjan késziilt el a mostani szamitogépes valtozat, hiszen a konyvet ujra kellett gépelni, hogy
olvashatova tegyiik az érdeklodok szamara. Az utolsd 5-6 hidnyzo oldalt Miskolczi Gébor
teozofus tarsunk forditotta hozza a szoveghez.

Felhivom az Olvasé figyelmét, hogy az eredeti gépelt szOvegen semmit nem
valtoztattunk. fgy eléfordul, hogy nem Osszefiiggd és nem kovetkezetes az egyes részek
tagolasa. Nem tudjuk, melyik korabeli angol nyelvii kiadas alapjan késziilhetett a forditas,
mivel erre vald utalds nincs a rank maradt kéziratban. A mai angol nyelvi kiadéassal pedig
els6sorban azért koriilményes Osszevetni a szoveget, mert az Gjabb konyvekben kissé eltér a
szabalyok tagolasa.

A feltételezhetden kozel nyolcvan-szaz éves forditas nyelve az akkori nyelvéllapotot
tiikrozi, de minden kacskaringés fordulata vagy koriilményes megfogalmazasa ellenére olyan
behatdé magyarazatot és eligazitd értelmezést nyujt a szabalyokhoz, hogy azt gondoltuk,
mindenképp érdemes az érdeklddd olvasok szamara elérhetévé tenniink.

Tarsulatunknak nincsen elegendd forditoi kapacitdsa a korabban magyarra atiiltetett
teozofiai irodalom teljes ujraforditdsara és pontos szoveghiiségének ellendrzésére, azaz az
eredeti angol nyelvii szoveggel vald egybevetésre. Am aki a belsé tartalmat figyeli és keresi,
az igen komoly és hasznos Utmutatasokat kaphat az e konyvben talalhat6 értelmezésekbdl is.

E konyvvel egyidejlileg interneten is hozzaférhetové tessziik tarsulatunk 1993-ban
kiadott és szovegében kiadaskor korrigdlt konyvecskéjét, a Vilagossag az dsvényen-t.
Remélem, tul nagy zavart nem okoz, hogy mas a szabalyok szdmozéasa ebben a kotetben, és
néhol eltér ettd]l a most kozreadott értelmezésben.

J6 olvasast, tanulmanyozast kivan a konyv szévegének gondozoja:

Nagyiday Adrienne

Budapest, 2007. szeptember



JEGYZETEK

A ,,Vilagossag az 6svényen” a kiilonb6zo okkult értekezések egyike, melyek a Nagy
Tanitok Orizetében vannak, és a tanitvanyok utbaigazitidsara szolgalnak. A Vilagossag az
Osvényen az Arany Szabalyok egyik része, mely a vilag kiilonb6zé korszakaiban irt
tanulmanyokat tartalmazza; de valamennyinek jellegzetessége az, hogy okkult igazsdgokat
tartalmaz, és ezért kiilonbozé modon vald tanulmanyozni. A tanulmanyok megértése az
olvaso képességeitol fiigg, €s ha barmelyiket is a vilag nyilvanossagéara hoznak, ha szd szerint
értelmeznék, torz jelentdséget kapnanak. Hatarozott céljuk az Osvényen jarok fejlédését
meggyorsitani, olyan eszményeket tarnak elénk, melyeket a vilagi ember még nincs
felkésziilve elfogadni. A tanitdsokat olyan mértékben tudja valaki megérteni, amilyen
mértékben azokat ¢éIni tudja. Viszont, ha nem gyakorolja azokat, lepecsételt konyv marad
szamara. Minden erbfeszités az igazsdgok élésére — fényt fog vetni azokra. Ha nem is
probalkozik ez irdnyban valaki, nem hogy haszna lenne valami bel6le, ellenkezdleg, még
ellene is fordul majd. Haszontalan konyvnek fogja nevezni.

Ami ezt a konyvet illeti, a mar multkor emlitett felosztast fogom most ismertetni. Ezt a
konyvet a Fehér Paholy egyik Nagy Tanitdja adta a nyugati vilagnak, kinek neve Hilarion. O
az a Tanito, aki legf6ként a nyugati vilag fejléddésével foglalkozik. Igen sok inkarnaciot toltott
Gorogorszagban ¢s Romaban. Kiilonleges érdeklddéssel iranyitja a Nyugat fejlodését.

Vannak kiils6 nehézségek is, és azok, akik olvastdk Mr. G.R.Mead irésait, lehet, hogy
visszariadnak majd a nomenklaturaktol (szaknyelvtol).

Hilarion Mesternek e konyvet Ugy adtdk, mint nekiink, vagyis kommentarok
(megjegyzések) nélkiil, tehat azon megjegyzések nélkiil, melyek nekiink a konyv végén
vannak. Neki egyike azon Nagy Tanitoknak adta, akiket H.P.B. a CHOHANOK-nak nevezett.
Ez az O ajandéka volt. Néhany rovid szabaly, melyek elétek keriilnek, egészen &srégiek.
Sehol sem olvashatunk szarmazasuk idejér6l. Mind a két részét — kivéve a tizendt
megallapitast — az a Nagy Lény irta, aki a konyvet Hilarion Mesternek adta. A szabalyok
rendkiviil rovidek, még a szanszkrit elétti 1dokbdl vald nyelven.

Rovid szabalyok a meghatarozatlan kort kéziratbol:
1. Old ki a nagyravéagyast.
2. Old ki az élet utani vagyat.
3. Old ki a kényelem utani vagyat.
4. Old ki a kiilonvaltsagnak minden érzését.
5. Old ki az érzékelés vagyat.
6. Old ki a ndvekedés utani éhséget.
7. Csupan arra vagyakozzal, ami benned van.
8. Csupan arra vagyakozzal, ami folotted van.
9. Csupan arra vagyakozzal, ami elérhetetlen.
10. Véagyakozzal hevesen hatalomra.
11. Vagyakozzal buzgdn békességre.
12. Vagyakozzal mindenekel6tt birtoklasra.
13. Keresd az utat.
14. Keresd az utat azzal, hogy befelé fordulsz.
15. Keresd az utat azzal, hogy merészen haladsz kifelé.

Ennek megfeleld szabalyok ebben a konyvben:



Ez a tizenot aforizma alkotja a konyv eredeti, legdsibb részét; a szanszkrit nyelv egy régies
alakjaban irtak. Minden tovabbi pedig annak a Nagy Lénynek a miive, aki a megjegyzéseket
irta a konyv végén, aki Hilarion Mesternek adta azokat. Ez az a konyv, melyet Mabel Collins
utjan adtak ki elszor.

Késobb a Lucifer c. folyodiratban folytatélagosan megjelent a ,,Megjegyzések” cim
alatt néhany cikk, melyeket Mabel Collins irt a Mester befolyésa alatt, és amelyek rendkiviil
értékesek, érdemes azokat elolvasni €s tanulmanyozni.

Ha hozzafogunk a konyv olvasasahoz, eloljaroban a kovetkezd megallapitast
olvashatjuk:

»Ezeket a szabalyokat valamennyi tanitvany szamara irtak. Tartsd meg 6ket.”

Ez a megallapitas kiillonbséget tesz a vilag €s a tanitvany kozott. Ez a mii altaldban nem a
vildg szamadra irodott. A tanitvany szot két értelemben hasznalja — a még be nem avatott
tanitvany és a beavatott tanitvany értelmében. Ha e konyvet gondosan olvassuk, nyomara
bukkanunk a tanitasok két kiilonb6z6 irdnyanak ugyanazon szavakba 6ltdztetve, mert minden
mondatnak kettds jelentése van; az egyik a haladottabbnak, a mésik pedig a még kevésbé
haladottnak sz6l. Megprébalom szdmotokra kihdmozni azt az eldljaré megallapitasokbol.

Ugy tiinik, hogy a konyv masodik része kizarolag a beavatott tanitvany részére irodott,
mig az elsd részben a kettdsség tovabb is fennall. Az els6 fejezettel kezdem.

Elozetes megallapitasok

»Mielott a szem lathat, képtelennek kell lennie a konnyekre. Mielétt a fiil hallhat,
el kell veszitenie érzékenységét. Mielott a hang a Mesterek jelenlétében szolhat, el
kell vesztenie sérté hatalmat. Miel6tt a lélek megallhat a Mesterek jelenlétében,
labat meg kell mosnia a sziv vérében.”

Amint lathatjatok, ez az eldzetes kivanalom, miel6tt magat a szabalyokat adjak. Ez a
négy eldzetes kvalifikacio. Igaz latas, igaz hallas, igaz beszéd és igaz megallas a Mester
jelenlétében; a megallas itt a szolgalasra vald alkalmassagot jelenti.

Mar szoltam elébb az eszmények részbeni eltéréseirdl ebben a konyvben. Ezt igen
sokan teljesen félreértették, mert olyan értelemben kritizaltdk, folyamatosan olyan idealt
tartva elénk, mely teljesen rideg és minden szimpatiatol mentes. Ez torténik allandéan minden
tul magas idedllal. Visszataszitja azokat az embereket, akik még nincsenek erre felkésziilve,
illetve nem alkalmasak még erre. Nem segitettiink valakin azzal, ha az idedl, vagyis
eszménykép még nem vonzd szdmdra. JO gyakorlati feladat az, amikor emberekkel van
dolgunk, hogy szamukra vonz6 idedlokat allitunk Mert nem segitiink valakin azzal, ha eléje
mit sem vonz6 eszményképet allitunk, akdrmilyen magasztos is az nekiink.

»Mielott a szem lathat, képtelennek kell lennie a konnyekre.”
Probaljuk kinyomozni a megéllapitasban a kettdsséget. Mindkét osztalyhoz tartozd

tanitvanyoknak van szanva. Altalaban igy oszthatjuk fol: az elsé osztalyban azok vannak,
akiknek azt tanitjdk, hogy mindattél, amit mi személyiségnek neveziink, prébaljanak



megszabadulni, és azért az eldzetes utasitasoknak célja kimutatni, hogy a személyiség
kikiiszobolésénél kell kezdeni. Mikor tanulmanyunkban elérkeztiink arra a pontra, hogy
mindez hogyan érinti a haladottabbakat, tigy talaljuk majd, hogy valamivel tobbet kivannak
majd téliik. Eljutottak ahhoz a tudashoz, mely szerint e szabalyokat kiilonb6zé mddon hajtjak
szabadulniuk, vagyis sajat individualitasuktol is. Tehat az elsé csoporttdl a személyiségtol
valo elkiiloniilést kivanjak meg, az inkabb haladottakndl pedig az individualitasuktol valo
elszakadds a kivanatos. Késobb majd latni fogjuk, hogy ezt a négy allitdst ugy a
személyiségre, mint az egyéniségre lehet alkalmazni, és a tanulmanyozo6 fokozata szerint - aki
megprobalja a tanitadsokat élni — fog a szempont véltozni, amin 4t majd megérti. A masodik
osztallyal sokkal messzebb juthatunk, mint az elsdvel.

Mindig szem eldtt tartandd szempont, hogy ezen kivanalmakat pontosan azok
mondtak és mondjak, akikr6l mint arnytestvérekrél szoktunk beszélni, vagyis azok, akik a
ugy értelmezik, mint olyan tanitast, amely keménysziviiséget és szimpatiahianyt kivan meg.
Amit szem el6tt kell tartanunk, az tehat az, hogy a két kiilonb6z6 irdny hasonl6 kivanalmakat
allit. Mikor valaki a Konyoriilet Testvéreinek, vagy az Arnytestvéreknek akar tanitvanya
lenni, a két kivanalom mindkét esetben alkalmazhato.

Két moédja van annak, hogyan lehet a szemnek konnytelenné valni és az inditook
szerint valtozik az Osvény, amelyre a Torekvd 1épni fog. Ha azért valik konnytelenné, mert az
érzések minden erejét kiirtja magabol, akkor a s6tét Osvényre 1éphet. De ha az altal valik
kénnytelenné, mert a sajat, személyes allaspontjaitdl szabadult meg, akkor a fehér Osvény
felé indult meg. Annyiban vélik konnytelenné, amennyiben azok sajat személyes Oromeit
vagy bajait illetik. Természetének alacsonyabb oldala nem érinti mar. De vesztére
megtorténhet az is, hogy mdasoknak érzelmei €s szomorusagai irant is érzéketlenné valik,
kozonyossé lesz a szenveddk irant.

E két kiilonb6zé mod két csoportra oszthaté fel:

A sotét ut:

A szomorusag érzésének teljes kizarasa.

Maga koré falat épit, amely kiviil hagy minden szenvedést.
Alapjaban az ellentmondas folyamata.

A halalhoz,

a megsemmisiiléshez vezet.

AR

A fehér ut:

1. Ahelyett, hogy a szomorusag érzésének erejét kikapcsolna, a tanitvany azt az utasitast
kapja, hogy novelje magdban az érzelmek erejét addig, mig minden rezgésre
valaszolni tud.

2. Ha elvet minden elkiilonitd korlatot, amely megakadalyozhatnd masok szenvedésének
atérzéseben, ¢és segit azok szomorusagait megérezni.

3. A kiterjesztés folyamata; az ember a maga életét probalja a masokéba arasztani.
4, Az élethez,
o, a halhatatlansaghoz vezet.

Egyetemesebb forméaba ontve azt jelenti, hogy a sotét Uit az Avichiba, a fehér ut a
Nirvanaba vezet.



Az alapvetd kiilonbség abban van, hogy az egyik az abszolut elkiiloniilés, a masik a
tokéletes egység allapota. Az egész kiilonbség tehat az, hogy vagy az egyik, vagy a masik
iranyba vezet. A ,,Csend hangjaban” két meghatarozas vonatkozik ugyanerre, és — amit itt is
kihangsulyoztam — a médot illetdleg, mellyel a konnytelenséget probalja elérni részvéttel, és
nem a részvét kizarasaval.

»A jajkidltdsokra nyisd meg lelkedet, amint a lotusz kinyitja szivét, hogy hajnali
napsugarat igyék.

A fajdalomnak egyetlen konnyét se hagyd a tiiz6 napnak felszaritani, mieldtt a
szenvedd szemérdl le nem tordlted.

De szivedre hulljon és maradjon ott minden égé kdnnycsepp; el ne tavolitsd, mig meg
nem sziint a fajdalom, ami okozta.” (A Csend hangja)

Egy tovéabbi rész, amely megkiilonboztetést tesz a masok szenvedése és a sajat
szenvedés kozott, ezt mondja:

,,Miel6tt Dzsnana-Margaban megallapodhatnal, és azt magadénak mondhatnad, lelked
hasonlitson az érett mangd-gylimolcshdz; mint annak pompds aranylé husa, olyan puha és
¢des legyen masok fajdalmaval szemben, s kemény, mint e gylimodlcs magva, sajat
fajdalmaiddal és szenvedéseiddel szemben, 6h jolét és nyomorusag gydztese.” (A Csend

hangja)

Ez mondja meg nekiink valoban azt, hogy mit jelent konnyekre képtelennek lenni. A
torekvonek fokozatosan mindent ki kell kiiszobdlnie magébdl, amit a kiilvilagbol kaphat, amit
fajdalomnak érez, amely érinti 6t, amely a személyiségén at megrazza 6t, valamint barmilyen
fajtaju szenvedést vagy gondot, amely felkavarja a személyes ént. El kell érnie arra a pontra,
amikor képtelenné valik a sajat, egyéni érdekei miatt szenvedni.

Valgjaban a célja az, hogy azt, amit mi kdmikus buroknak neveziink, olyan eszk6zz¢é
alakitsa at, melynek semmilyen fiiggetlen élete mar nincs. Ne vonzzon, ne taszitson, ne
legyenek sem vagyai, sem kivansagai, sem reményei, sem fé¢lelmei, mindennek meg kell
semmisiilni. Ez gyakori félreértésre ad okot. Holott ez csak azt jelenti, hogy az elkiilonitett
életet kell kidlni. Itt az emberiség érdekében van erre sziikség. Minden olyant6l meg kell
szabadulnia, amely valaszra kényszeriti a kiilvilagbol. S ez igen hatarozottan megmutatkozik
a test Osszetételében. Az atlag tanitvanynal allanddan valtozé szineket mutat. Ha a kamikus
test mar megtisztult, minden, mai az életet elkiiloniti, eltlint. Szibtelen és ragyogo eszkdzzé
valik, mely mar csak a belsd életet tiikkr6zi. Nincs mar sajat, egyéni szine, csak a magasabb
1¢lek altal vetitett fénye.

fgy az egész id6 alatt, amig a torekvé ezt a kikiiszobolést végrehajtja, nehéz feladatot
végez azzal, hogy ugyanekkor embertarsainak minden szenvedésére fogékony marad, sot
mindig érzékenyebbé valik irantuk, és mindig kevésbé sajat maga irant, mindig nagyobb
részvéttel viselkedik a kiilvilag felé, és mindig k6zonyOsebb az irdnt, ami 6t érinti.

Rendkiviil konnyl feladat volna minden érzést kidlni. Ez nem kemény lecke és nem is
nehéz megtenni. De kapcsolatban maradni, és vélaszolni minden érzésre, s ugyanekkor
semmiféle személyes érzést meg nem engedni, ez a torekvének megprobaltatasa. Mialatt ezt
teszi, lassanként észreveszi, hogy az 6nzd érzelmek lassanként Onzetlenekké alakulnak at.
Ami majd rosszul esik neki, az a személyes kin lesz, amit a masok szenvedése akaratlanul



okoz. Ha probara akarjuk tenni részvétiink valodisagat, vagyis hogy 6nzé vagy Onzetlen
motivumbol szarmazik-e, azt kell kutatnunk, hogy hatnak-e rank akkor is, ha teljesen kiviil
esnek latokoriinkén. Ha szenvedni latunk valakit, vagy ha kiilondsen dura kihasznalésat
latjuk, kétségtelentil kinosan érint benniinket, de vajon ugyanezt a fajdalmat érezziik-e akkor
is, ha az illeté nincs szemiink el6tt? Egészen bamulatos, hogy mennyire k6zombosek tudunk
lenni a kiilvilagi torténésekkel szemben. Valdban, a mi részvétiink rendkiviil szegényes kis
valami, ha csak akkor ébred fel benniink, amikor szenvedést latunk, mert az ilyen részvétben
jO nagy adag személyesség van. Sot, egyaltalan nem is részvét. Kiildjiink ki valakit az utcara
egy olyan nagyvarosban, mint London, €és bizonyosan szOrnyl hatast fog ra gyakorolni
mindaz, amit majd maga koriil 1at. Es ha kivessziik ebbdl a kornyezetbdl, tokéletesen boldog
lesz, teljesen elfelejti majd a tapasztalt szornyliségeket. Ez nem az igazi részvét. A
tanitvanynak még meg kell tanulnia Gigy élni, mintha a vildg minden szenvedése ott volna a
tudatéban, ¢s munk4janak mindig ez legyen az inditéoka, akar latja a szenvedést, akar nem. A
tanitvanynak ez az igazi inditdoka, mintha mindig ezt latnd. Még nem érte el azt a fokot,
amelyben felelés lenne minden szenvedések jajaért, addig, amig nem az emberiség
megsegitése az inditooka, akar latja a szenvedést, akar nem. A tanitvanynak ez az igazi
inditooka, s csak ekkor valik k6zombdssé a sajat személyes 6romei €s fajdalmai irant. A
személyiségtol valdo megszabadulds még jobb mddja, és a konnyekre valo képtelenségnek is
legjobb modja, ha gondolataink a vildg szenvedésére iranyulnak, és keresik a megsegités
modjat. Engedjiik meg a személyes énnek, hogy a magasabb En mellett elfoglalja helyét.
Amilyen mértékben értjiik meg a Nagy Arva (az emberiség) szenvedését, olyan mértékben
valunk k6zombossé a személyes én szenvedései irant.

Mikor a tanitvany atment az els6 nagy Beavatason, megkezdi buddhikus tudatanak
fejlesztését, s ekkor a konnyekre vald képtelenség 1j jelleget kap. Ekkor kezdi megérteni az
evolucio (fejlddés) szonak a céljat. Megérti a szenvedésnek és kinnak igazi hasznat, céljat és
jelentését. Fokozatosan valik konnytelenné, mert megérti a szenvedés értékét, azok szamara,
akik éppen benne vannak, mert a 1€lek magasabb kifejlesztése szamara abszolut sziikségesség
a szenvedés kihatdsa. Végiil is eléri azt a pontot, melyet talan igy lehetne kifejezni, hogy
képes tokéletes részvétet €rezni anélkiil, hogy sajndlkozna emiatt. A sajnalkozas érzése a
Buddhi fényétél még meg nem vildgosodott tudat kovetkezménye. Ha a buddhikus tudatig
mar felért, akkor 6rids modon megndvekedik a részvét, de a sajnalkozés eltlinik. S miként a
tanitvdny mind magasabbra és magasabbra emelkedik, az a széles 1atokor mind kevésbé teszi
képessé a konnyekre, mert a legkeseriibb szenvedést latva — amelyre megtanul valaszolni, és
magaban azt érezni, azonban érzi annak okat és céljat is — megoszthatja magaban anélkiil,
hogy megsziinését kivanna. Nem kivanja, hogy barmi masként torténjék, vagy legyen, mint
ahogy van. A megszabadulési vagy teljes hidnya — miel6tt annak megvolna a maga hatdsa —
csak akkor lehetséges, ha a tudatnak az effajta megvilagosodottsdga mar jelen van. Ezt az
allapotot Krisztusi-allapotnak szoktdk leirni, mert ez mar a teljes és tokéletes részvét minden
irant. Itt mar részvét van minden szenvedd irant, de a legkisebb vagy nélkiil, hogy valami is
masként legyen, mint ahogy van. A TORVENY jo, és a Legmagasztosabb tokéletes, mert a
szenvedés a tokéletes célért van, megelégedést €és elégtételt érez, és nem fajdalmat vagy
banatot.

Ez a masodik nagy fokozat. Ezt Aaltaldban az egyéniség (individualitds)
megsemmisitésénél érik el. Amikor az ember tudata tudata a vilag €letének egy részévé valik,
és tobbé nem gondol mar magara, mint EN-re, elkiiloniilve a tobbi EN-t6]. Ha magéara, mint
EN-re gondol, akkor is a tobbi EN-nek részeként teszi. Ezt a fokozatot nem érhette el addig,
amig nem d&polta részvétet, amig meg nem tanulta magat azonositani masok oromével és
banataval; ezt a tovabbi 1épést nem tehetné meg, ha nem érezné, hogy élete kozos élet a



tobbiével. Mikor ezt a fokot is elérte, akkor minden formanak, amelyben ez az ¢let él,
szenvedését is érzi, de boldogsadganak is Orvend. Szdmara nincs semmi olyan, amely rajta
kiviil elkiiloniilve 1étezne. Azonositja magat a nagy ¢lettel, legyen az barmilyen fokon is, ha
segitségre van sziiksége. Minden teljesen elveszti értelmét, ami kdzottlink annyira kozos €s a
rajtunk kiviil alloknak is egynéhanyaval. Mindenben benne van, és mindennel egylitt van, ¢és
ugy érzi, hogy a vildg megsegitésének modjaban oriasi kiillonbségek alakulnak ki. Ha segit
valakin, annak minden nehézségét tigy érzi, mintha az vele térténne, s nem ugy, mint tdle
elkiiloniilt énnek a gondjait. Tudatosan magaénak vallja azt, pontosan gy latja a dolgot, mint
az, akivel torténik, és megosztja vele életét, ahelyett, hogy az az ember lenne, aki kiviilrél
akar rajta segiteni, ¢letét beliilrdl arasztja ra. Maga is érzi a kint, és ezért jobban képes
segiteni. Egy egész vilag kiilonbsége van a kozott a segitség kozott, amely kiviilrdl jon, és a
kozott a segitség kozott, amely beliilrdl fakad. Az egyik hozzaad az élethez, mig a masik csak
kiils6 segitség, ha csak kiviilrél adjak.

Tételezziik fel, hogy ha ezt, mint célt latjuk, sohasem fogunk hibat elkdvetni. A
keresett konnytelenség az, ami k6zonyossé tesz minket az irant, ami a személyes éniinket
érinti, viszont élénken megvilagitja mindazt, ami a koriilottiink €16 lelkeket érinti. Ugyanez az
eset a kdvetkezd mondattal is:

»Mielott a fiil hallhat, el kell veszitenie érzékenységét.”

Teljesen ¢és tokéletesen kozombossé kell valnunk az irdnt, amit masok
vélekedésképpen rolunk mondanak, mar amennyiben ez sajat érzelmeinket illeti. Viszont
ugyanekkor ne legyiink ko6zombosek masoknak rolunk hangoztatott véleménye irant,
amennyiben az azokat érinti, akik rélunk igy vélekednek. Ne legyiink k6zombosek azon
benyomasok irant, amelyeket masokra gyakorolunk. Ha viszont visszautasitjuk, ugy
véleményiinkkel, mint magatartasunkkal elveszitjiik segitd erdinket. Nem allhatunk
érzéketleniil azzal szemben, hogy 6k mit gondolnak, vagy mondanak roélunk. De mégis célunk
legyen a teljes k6zombosség tigy az 6 jo vagy rossz véleményiik irdnt, amennyiben az a mi
személyes éniinket érinti. Ha helyesen gondolkodnak rolunk, nem kell, hogy az felemeljen
benniinket; de ha rosszat gondolnak rélunk, nem szabad levertnek lenniink, meg kell
tanulnunk a kiilvilag véleményével mit sem torddni.

Vannak emberek, akik nagy buzgalmat fejtenek ki pszichikus tudatuk fejlesztése
érdekében, s mit sem gondolnak a veszélyekre. Ha sikertilt egyaltalan jol kifejleszteni, akkor
tudatossa valik benniik mindaz, amit masok gondolnak roluk. Kint fognak €Ini a vilagban,
ahol mindent meg fognak hallani, amit masok mondanak roluk, és minden kritikat, amely a
masok lelkében roluk kialakul.

Ha egy pillanatig varunk, hogy meglassuk, mennyire érint minket az, ha tudjuk, hogy
mit gondol mas rolunk, akkor az asztralis tudat megszerzése elveszti vonzo mivoltat. Ha
tudjuk, hogy valaki mit gondol rélunk, legyen az akarmilyen igaz vagy kemény, bénitolag fog
hatni hasznos munkankra. A tanitvany fejlddése folyaman el fogja érni ezt a tudatot,
mégpedig akkor, amikor minden kritikdn feliilemelkedett, és masok véleménye nem érinti
tobbé. Ezért ki kell kiiszobolni személyes tudatossagunkat ¢és a fajdalom vagy 6rom minden
érzését masok véleménye miatt.

De ugyanakkor mind jobban és jobban ligyelni kell arra, hogy masokra ne tegyen
helytelen benyomadst, gondosan vigyazzon, hogy magatartasa ne vezessen tévutra masokat.
Ilyen értelemben lesz tehat mind érzékenyebb masok kritikéjara.



»Mielott a hang a Mesterek jelenlétében szolhat, el kell vesztenie sért6é hatalmat.”

A Mester jelenlétében szolni, ez olyan mondat, ami igen-igen messze Utra vezet
benniinket. Mindent el kell veszitenie, ami masnak fajdalmat okozhatna. A kezdeti
fokozatokon ez jelenti a beszéd gondos megvalogatasat, mert minden, ami fajdalmat okozhat,
nemcsak kemény kritika vagy tapintatlan beszéd, hanem a szavak minden alakja (formaja),
amely masnak rosszul eshet, vagy lebecsiilést jelenthet, vagy pedig kimutatja, vagy ramutat
masok jellembeli hibaira. Ilyesminek el kell tiinnie. Ennél a pontnal arra is lehet gondolni,
hogy lehetnek olyanok, akiknek helyzetiiknél fogva kotelességiik lehet masoknak fajdalmat
okozni azzal, hogy kimutatjak hibaikat. Ez teljesen félreértett szempont. Ha valakinek a
hibajat igen finom tokéletességgel, baratsagos modon emelik ki, akkor elvesztette bantd élét.
Ha valaha is a hang sértd, ez a tokéletlenség kdvetkezménye, s nem a modja annak, hogyan
hajtja végre kotelességét, amikor valakinek a hibait kiemeli. Az, aki igy cselekszik, ott
hibazza el, hogy nem azonositja magét azzal, akihez szdl, és csak kiviilrél ad tanacsot, és ezért
bantd. Mert ha azonositotta volna magat azzal, akihez sz6l, és megprobalt volna segiteni, €s
ugy érezne, ahogy az érez, akkor érzésvilagat szimpatikusan érintette volna, az egyiittérzés
tudata felébresztette volna nemesebb és szélesebb 1atokorét, és a tanacs nem lett volna sértd.
Ha ugyanez igy torténne vele, neki se fijna. Még akkor is, ha kotelessége lenne masokat
kritizalni (birdlni), és ha azt latja, hogy birdlata a masikat bantja, akkor magaba tekint, hogy
megléassa, hatha valami tokéletlenség van dbenne is, ami sebet ejt.

Nem hinném, hogy barki is jobb bizonyitvanyt allithat ki magardl, mint ezt: vagyis
megszabadulni attél, hogy valakit is bantani tudjunk. Minden este, mikor a nap végére jar,
probaljunk visszatekinteni, hogy mi mindent mondtunk, ami masokat bantott. Hamarosan gy
talaljuk, hogy a bantadsnak ez az ereje milyen sokunkban még megvan. Ha ezt a hatalmat
elvesztettiik, és ez akkor torténik, mikor individualitasunk eltiinik, és amikor mindennel egy
¢életnek érezziik magunkat, akkor lehetetlenné valik szamunkra szenvedést okozni barkinek is,
aki vagy ami a magunk része. Ha egy vagyunk a masikkal, akkor nem béanthatjuk mar. S
ennek modja és utja az, hogy fokozatosan megtisztitjuk beszédiinket, és az inkéabb
szembeszoko hibakkal kell kezdeniink.

»Mielott a 1élek megallhat a Mesterek jelenlétében, labat meg kell mosnia a sziv
vérében.”

E mondat mogott egy igen 6srégi okkult hagyoméany van, melynek magyarazatat
sokféle médon adtak meg a kiilvildg szamara, s amelynek nyomait még ma is megtalalhatjuk,
bar altalaban jelentdségiiket elvesztették. Ez a mondat kapcsolatban all azzal a hosszu
sorozattal, amelyet néha Véraldozatnak, vagy Vérszerzédésnek szoktak nevezni. Ennek
legfurcsabb nyomait a legdsibb fajok leszdrmazottjainak térzsei kozott talaljuk meg ma is
még. Ez bizonyos fajta kapcsolatot 1étesit ember és ember kozott, amely hivatkozik is erre a
tényre, €s amelynek gyokere abban az alapvetd igazsagban rejlik, hogy csak az alacsonyabb
élet aldozza fol magat a magasabbnak, és hogy az alacsonyabb a kiteljesedését, az igaz
kiteljesedését a fejlodésben taldlja meg. Az ifji emberiségnek az egész fejlodése - az
alacsonyabb élet onkéntes felaldozdsa a magasabb életért altal torténik, és mikor az aldozat
tokéletesen megtortént, kideriil, hogy a helyett, hogy az ¢élet elvesztédott volna, halhatatlanna
valt. A kiilsé jelek néha az emberrel jobban megértetik a belsd valésagokat. Osrégi torténet
testesiti meg ez az igazsagot; ez a torténet a nagyon messze multban esett meg, és mikor az
ember el6tt Gjra feltarul, talan érdemes is elmondani azért az igazért, melyet atszarmaztat ma
nekiink.



Valaha nagyon régen volt egy nagy kiraly, aki egy hatalmas birodalom f6lott
uralkodott. Egyetlen fia volt, akinek biztonsaga a testérség kapitdnyara volt bizva.
Osszeeskiivék ezt a fint meg akartak &lni. Mikor egy alkalommal egyediil volt a gyermek a
kapitannyal, az 0sszeeskiivOk berontottak, hogy megoljék az ifjut, a kiraly fiat. A kapitany a
tamadok ¢és a kiralyfi kozé vetette magat, igy megmentette az ifjit, ki ezéltal megmenekdilt. A
haldoklo kapitany testével takarta a csak elbodult ifjut, a halalos sebbdl kiomlé vérbe martotta
ujjat, és kiralya laba elé tette. A kirdly lehajolt, megérintette a vért, s ezt mondta: ,,A vérért,
melyet értem ¢és az enyéimért ontottal, olyan koételék, mely soha nem fog megsziinni.” Ez a
kirdly egyike lett a nagy tanitoknak, és ez a kotelék, mely kozte és a kozott, aki életét adta
érte, toretlen maradt, és mindig is maradni fog. Azzal, hogy testének életét adta, megkototte a
kapcsolatot, amely a valo életet adta neki, azt, amelyet a tanitvany a mesterétdl nyer.

Ezt a torténetet azért mondtam el, mert nagy igazsagot hord magaban. Ha elég er6sek
vagyunk feldldozni mindazt, amit az élet nekiink jelent, akkor tudni fogjuk, hogy az élet
vérének ez a kidrasztasa a magasabb labai elé, azt jelenti, hogy az ¢életet valdjaban
megnyertiik, nem hogy elvesztettiik volna.

Mikor ugy mondjak, hogy a kapcsolat 1étesiilt, ez az élet odaadéasaval tortént. Minden
vallasban az aldozathozatalok ezen az igazsagon alapszanak. Ez az, amit gy mondanak, hogy
a vér koteléke megtortént. Az alacsonyabb ¢letet felaldoztdk a magasabbért, és a magasabb
¢let elfogadja az alacsonyabb életet, és felemeli annal a koteléknél fogva, amely soha el nem
mulik.

A tanitvanynak labat meg kell mosnia a ,,sziv vérében”. Ez azt jelenti, hogy kidrasztja
életét, és igy nem hogy elveszitené, hanem valdjaban megtalalja azt. A vér kiarasztasa,
amennyiben ez 6t jelenleg illeti, mert egy tudatbeli veszteség éri. De valdjdban ez nem igy
van. Sz6 szerint felaldozza mindazt, amit szdméra az élet jelent, bar ugy lett adva, hogy
semmi kil4tds nem volt a jovében azt visszanyerni. Az dldozat teljességének nagy probakdve
az, hogy elég erds-e a lélek onként magat a semmibe belevetni, és a szive vérét odaadni
minden jutalmazas reménye nélkiil. S ha nem elég erds ehhez, akkor még nem kész arra, hogy
a Mester jelenlétében alljon. Ha mindent tokéletesen el tud vetni magatol, amit mint az életét
ismeri, akkor a mualt minden bizonyitéka és a torvény igaza kijelenti, hogy ezt az életet meg
fogja Ujra talalni egy erdsebb és magasabb életben, mint amelyet most levet. Az erd probaja
ez a hatalom, hogy ezt érzelmek nélkiil tudja mar megtenni. Csak akkor, amikor ez az 4ldozat
megtevodik, fogja magat a magasabb életben is a Mester jelenlétében allva talélni.

S ettd]l a ponttdl kezdve kovetkeznek egymas utan a szabalyok, melyek megadjak
nekiink, mit kell tenniink, hogy mindezt elérhesstik.

l. eloadas
A Szabalyok

A szabalyokat az aldbbi paragrafusokkal egyiitt olvassuk, mert a kovetkezd paragrafusok a
Szabalyoknak ismétlései és magyardzatai. Tehdt a madsodik paragrafust a Szabalyok
szdmozasa szerint olvashatjuk. A régebbi kézirat a rovid Szabalyokat tartalmazza, és a
jegyzeteket egyike a Nagyobb Tanitoknak irta hozza. Egyiivé téve kettdt, kapjuk meg a helyes
értelmezést.
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Old ki a nagyravagyast, de tigy dolgozzal, mint azok, akik nagyravagyok.

Old ki az élet utani vagyat, de Gigy becsiild meg az életet, mint azok, akik
vagyakoznak utana..

Old ki a kényelem utini vagyat, de légy olyan boldog, mint azok, akik a
boldogsagnak élnek..

Old ki a kiilonvaltsagnak minden érzését, de allj egyediil és elszigetelten, mert
nem segithet rajtad semmi, ami az Orékkévalon kiviil van.

Old ki az érzékelés vagyat, de tanulj az érzékelésbol, és figyeld meg, mert csak igy
lathatsz neki az 6nmegismerés tudomanyanak, és csak igy vetheted meg labadat a
létra elsé fokan.

Old ki a névekedés utani éhséget, de novekedjél, miként a virag n6, ontudatlanul,
de buzgon torekedve, hogy lelkét feltarja a levegonek. gy kell elére tornod, hogy
megnyisd lelkedet az Orokkévalo szamara. De az Orokkévalé keltse életre erddet
és szépségedet, ne pedig a novekvés vagya. Mert az egyik esetben a tisztasag
pompajaban fejlédsz, a masikban megkeményit a személyes ndvekedés erdszakos
szenvedélye.

Ilyen médon kell e kdnyv minden szabalyat olvasni. Tartsuk szem eldtt, hogy ezek a
fejtegetések az eloljard Szabalyokrol. Nem egészen Uigy van megjeldlve, mint a késdbbi
szabalyokban, de ha egy kis faradsagot vesziink magunknak, hamarosan kitalaljuk, hogy a
késdbbi szabalyokban is ez érvényesiil. Tehat:

7.

10.

11.

12.

13.

Csupan arra vagyakozzal, ami benned van, mert benned van a vilag vilagossaga —
az egyetlen vilagossig, mely az Osvényre hullhat. Ha nem tudod észrevenni
magadban, hasztalan keresed masutt.

Csupan arra vagyakozzal, ami folotted van, mert ha eléred, elveszitetted sajat
magadat.

Csupan arra vagyakozzal, ami elérhetetlen, azért elérhetetlen, mert orokké
tavolodik. A vilagossagba majd elérsz, de a langot sohase éred el.

Vagyakozzal hevesen hatalomra, de az a hatalom, melyet a tanitvanynak
kivannia kell, az, mely 0t az emberek szemében semminek tiinteti fel.
Vagyakozzal buzgon békességre, de az a béke, melyre vagyakoznod kell, az a
megszentelt béke, melyet semmi sem zavarhat meg, s melyben a lélek ugy
novekszik, miként a szent virag a csendes lagtiinakon.

Vagyakozzal mindenekelétt birtoklasra, am ez a birtok csak a tiszta 1éleké lehet, s
éppen ezért egyforman birtoka lesz valamennyi tiszta léleknek, és csak ha
egyesitve van, lesz kiilonos birtoka az egésznek. Olyan birtokra szomjihozzal,
amely a tiszta léleké lehet, hogy gazdagsagot gyiijts az élet azon egyesitett
szellemének, amely egyediil igazi Ened.

Keresd meg az utat. Ne keresd valamely uton. Minden egyes vérmeérséklet
szamara van egy olyan ut, amely a legkivanatosabbnak latszik. Amde az utat nem
lehet megtalalni csakis odaadas, csakis vallasos elmélyedés, pusztan igyekvo
haladassal, onfelaldoz6 munkaval, az élet szorgalmas megfigyelésével. Magaban
egyik sem tudja egy-egy lépésnél tobbre, elobbre vinni a tanitvanyt. Minden
fokra sziikség van, hogy megalkossak a 1étrat. Az emberek biinei, amint lekiizdik
oket, fokokka valnak a létraban. Az ember erényei valéban sziikséges fokok,
amelyeket sehogyan sem lehet nélkiilozni. Noha azonban tiszta légkort és boldog
jovendot teremtenek, haszontalanok, ha egymagukban allnak. Annak, aki az utra
akar lépni, bolcsen fel kell hasznalnia az ember egész természetét. Minden ember
sajat maga szamara feltétleniil az t, az igazsag és az élet. De csak akkor az, ha
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keményen megragadja egész egyéniségét, és felébredt szellemi akarataval
felismeri, hogy ez az egyéniség nem 6 sajat maga, hanem csupan olyasmi, amit
szenvedésnek aran alkotott a sajat hasznalatiara, s amelynek révén — amint
novekedése lassanként kifejleszti értelmiségét — el akarja érni az egyéniség folotti
életet. Ha tudja, hogy csodalatosan osszetett Kkiilonvalt életének ez a célja, valoban
akkor és csak akkor jar az uton.

14. Keresd az utat azzal, hogy befelé visszavonulsz. Keresd azzal, hogy elmeriilsz
sajat legbensobb lényed titokzatos és dics6 mélységébe. Keresd minden
tapasztalat megvizsgalasaval, az érzékeke hasznalataval, hogy megértsd az
egyéniség novekedését és értelmét, s annak a tobbi isteni toredéknek szépségét és
homalyos természetét, akik egy sorban kiizdenek veled, s a fajt alkotjak,
amelyhez tartozol.

15. Keresd az utat azzal, hogy merészen haladsz kifelé. Keresd a 1ét torvényeinek, a
természet torvényeinek, a természetfolotti torvényeinek tanulmanyozasaval; s
keresd azzal, hogy lelked mélyen meghajol a benned ragyog6é homalyos csillag
elétt. Amint allanddoan virrasztasz és hodolsz elétte, vilagossaga mind erdsebb
lesz. Tudd meg akkor, hogy megtaliltad az ut elejét. S ha majd megtalaltad a
végét, vilagossaga hirtelen a végtelen vilagossagga valik.

Ha ilyen mddon olvassuk a Szabalyokat, akkor sokkal vildgosabban tarulnak elénk a
gondolatok, mint mikor kiilon-kiilon olvassuk.

Ugy gondolom, hogy a kovetkezd szabalyokhoz ugyanezt az elvet alkalmazzuk,
melyet fentebb hasznéltunk, vagyis, hogy a szabalyt olyan értelemben tartjuk, mint
amilyen fejlddési fokon az olvasdja all.

1. Szabaly
,»Old ki a nagyravagyast, de Gigy dolgozzal, mint azok, akik nagyravagyék.”

Ez adja meg a kulcsot az egészhez. Ha a kozdnséges vilagi embernek azt mondod,
hogy ,,0ld ki a nagyravagyast”, és ha ezt meg is teszi, az eredmény vagy hatds nem volna
kivanatos. Ha a nagyravagyast kiirtja magabol, akkor letargikusséa valik, és altaldban nem fog
csinalni semmit. Tegyiik fel, hogy valaki mar a Probadsvényen van, hogyan fogja értelmezni
ezt a szabalyt? A legbolcsebben, ha ezt a szét: ,,0ld ki”, a nagyravagyas alacsonyabb
formajara alkalmazza. Valdjaban inkdbb a transzmutalds (&talakitds) szot hasznalnd. Tehat a
vilagi dolgok irdnti becsvagyardl kell lemondania, viszont akkor valami olyasmit kell eléje
allitani, amiért lehetne becsvagyd. S ez a valami a szellemi tudds — vagy a szellemi
novekedésre. Itt még nem tudhat teljesen megszabadulni a becsvagytol, ez csak atmeneti
fokozat, amin at kell mennie. A vilagi ¢életbdl egyszerre nem ugorhat ki, és egyaltaldn nem
tesz semmit sem a személyes €s egyéni élettel kapcsolatban. Nagy elémenetelre tesz szert, ha
a szellemi tudas megszerzését allitja maga elé, mint célt, €s azt, hogy tanitvany lesz, és
megtalalja a Mestert, végiil pedig, hogy maga is Mesterré valik. Valdjdban ez még mind
becsvagy, de segiteni fogjak abban, hogy a sokféle bilincsbdl, melyek személyiségét lekotve
tartjak, jonéhanyat el tud hagyni.

Ezért ugy hiszem, nagyon bolcs tandcs az, melyet altalaban adnak, hogy az, amitdl
meg akarunk szabadulni, nem a térekvés, hanem a torekvés vonzasa. Valtoztassuk meg a célt,
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¢s vegylik a becsvagy magasabb rendii céljat, s ez altal megszabadulunk a személyiséget illetd
nagyravagyasunktol.

S lehet, hogy mig igen sokat megtesz, hogy megszabaditsa magat a vilagi
aktivitasoktol, addig a jegyzet azt magyarazza, hogy mégis gy ,,dolgozzék, mint azok, akik
becsvagyok”. 0Odaig szeretnék juttatni az embert, hogy gondolkodadsat fokozatosan
mindinkabb a vilag javara forditsa. Ha valaki allanddan a szellemi tudédsra gondol, melyet
meg kivan szerezni, nem azért, mert bolcsebbé és nagyobba valna ez altal, hanem, mert a
vildgon akarna segiteni, akkor a sajat egyéni személye fokozatosan ezen a célon kiviil marad.
Megteszi a 1épéseket, vagyja az ismereteket, és akkor valtoztatja meg a célt. Motivuma nem
az, hogy 6 legyen bolcsebb, hanem az, hogy segitsen a vilagon. Legvégiil ezt magasztos
vagyat is el fogja ejteni, és kivansaga csak az lesz, hogy a Magasabb Lényeknek tisztara csak
eszk6zéveé valjak, és csak azt tegye meg, amit azok kivannak. Ezutan mar megtanulja azt is,
hogy mig szellemi tudast sem kivan, sem nem vagyik mesterré lenni, hanem egyszeriien csak
eszkoze akar lenni a Magasabb Eletnek. De ezt a fokot egyszerre nem tudja elérni.

Az ember nem irthatja ki az ambiciot (becsvagyat) addig, amig nem kapott valamilyen
magasabb rendii célt. Ezért, hogy megszabaduljon a becsvagytdl, olyan aktivva kell valnia,
mint azok, akik becsvagyok, de a célja, hogy a magasabb élet vezetéke kivan lenni. Nem fog
olyasmiért dolgozni, amit ugyis megkaphat. Energidjat a Logosz akaratdba meriti.
Munkajanak ez az inditooka. Ahelyett, hogy barmit is kapjon, ami az elkiilonitett énnek jut,
tisztara csak vezetéknek adja at magat.

2. Szabaly

Ugyanigy allunk az €let utani vagy kiolésével is. El10szor is a személyes élet utani vagytol
akar megszabadulni, mindattdl, ami a személyes ént energizalja, kifelé iranyitja, és a
személyes vagyak kielégitésére felel. Olyasvalaminek a magaban val6 felvétele, amely sajat
életének kiterjesztését okozza. Ettd]l akar megszabadulni. Tovabba meg akar még szabadulni
attl is, amely a sajat egyéni ¢életét noveli. Belép a magasabb életbe, amely tulajdonképpen csak
kiterjeszti az 6 egyéni életét, mig ezalatt az élet utdni vagy eltlinik, és az ember mar nem
kivan mast, mint szolgalni, barhol is az Univerzumban, ahol id6legesen sziikség van ra, mint
az Egy Elet kifejezojére.

Ha az emberek a nagy lemondasrol beszélnek, arrdl a lemondasrol, amit az Egylittérzés
Mesterei hajtanak végre, gyakran tigy beszélnek, mint az egyetlen lehetdségrol a fejlodésnek
erre a pontjara jutott embernél. Valdjdban ezen mit sem lehet 6rvendezni. Mert ez az eszme
alapvetden tévedésen alapszik. Igen sok tennivald van az Univerzumban. Mikor az élet utani
vagyon az egyénnel kapcsolatban mar tiljutott, mindaz, ami ezt a véalasztast irdnyitand, mar
csak 1d0 kérdése. Ahol segitségre van sziikség, a felszabadult 1élek miikodési teriilete ott van.
Itt mér nincs élet utani vagy, hanem csak eszkdz kivan lenni, barhol is sziikség van ra.
Egészen rendkiviil gondosan kell ligyelniink arra, ha kritikarol van sz, hogy milyen modon
tessziik azt, ha azokrol beszéliink, akik folottiink allnak.

,»Old Ki az élet utani vagyat — de Gigy becsiild az életet, mint azok, akik vagyakoznak
utana”.
Ennek az allitdsnak az alapvetd gondolata az, hogy csak egy élet van, barmilyen
formaba is van Oltoztetve. Az ¢élet, a formak mérhetetlen valtozataiban mutatkozik meg a
fejlédés kiilonbozd fokain. Ha valoban és helyesen latjuk, barmilyen forma legyen is az,
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tisztelnlink kell. Ne essiink folytonosan abba a botlasba, hogy lenézziik ¢s nem méltanyoljuk
az ¢életet, mert a fejlodés egy bizonyos fokéan all, amely egyszer ugyanahhoz a célhoz fog
vezetni, és egyforman sziikséges a fejlédés szamara. Igy tehat mérhetetlen kiilonbségek
vannak a modok kozott, ahogyan a kozonséges ember nézi az életet, és az, aki az
orokkévaloban ¢l. Ez az ember az életet teljes lehetdségében latja, tehat a lehetoségeket,
melyek bar ott vannak, de még nem fejlddtek ki, mert az Orokkévald Jelenben él, és tiszteli az
¢letet, legyen az barhol is. Ha az életet ebbdl a szempontbol nézi, ugy szépségében ¢és
kiteljesedésében latja. De mi csak egy bizonyos fokon tudjuk latni, az id6ben, és nem az
orokkévaloban latjuk, éppen ezért nem tiszteljiik, ahogyan kellene, mert nem annak latjuk,
ami. Viszont a felszabadult 1élek az Orokkévaloban él, igy az életet olyannak l4tja, mint ami.
Annak ellenére, hogy a fokra, melyhez elért, egy bizonyos idében tekint csak, nem érezhet
visszataszitast, mert tudja, hogy ez a fok teljesen normalis ott még. Ennek gyakorlati haszna
az, hogy minél magasabbra jutott valaki, annal toleransabb minden élet irant, s annal nagyobb
minden irdnt a részvéte, mert ez maganak a Logosznak a részvéte (egyiittérzése).

Amilyen mértékben valaki magaban az élet utani vagyat kioli, vagyis az elkiilonitett én
vagyat, olyan mértékben kezdi megszerezni az 6rokkévaldsag érzékét, s ez az, amely neki
lehetové teszi, hogy tisztelje az életet, barmilyen alakban nyilvanul is az meg. Olyannyira,
hogy az alatta allok irdnt megvetést érezni teljesen lehetetlen mar szamara. Nem tud mar sem
irigy, sem fétékeny, sem lekicsinyld lenni. Mindenkit tigy fog felismerni a maga helyén, mint
a Tokéletes Elet egyikféle kifejezését.

3. Szabaly

»,Old ki a kényelem utini vagyat, de légy olyan boldog, mint azok, akik a
boldogsagnak élnek.”

A kényelem utdni vagy fokozatosan tlinik el, ha az, ami az embert vonzza, mind
magasabbra és magasabbra emelkedik. Nem kivanja mar. A fizikai kényelem utani vagyatol
meg tud szabadulni, ha érdeklodését a mentalis vildgra forditja. Még nem kivanja. El0szor az
eréfeszités érzéke ébred fel, egyfajta szenvedés- €s veszteségérzés, de most mar inkabb a
mentélist részesiti elényben, mert tudja, hogy a mentélis tovabb tart. Es mikor 6nmegtagadast
gyakorol, nemsokara azt taldlja, hogy az Onmegtagadds mind kevesebb lesz, miutdn az
intellektus 6romei mind jobban kezdik vonzani, és az alacsonyabb vagyak mit sem vonzzak
mar. A fokozatok, eldszor a tudatos onmegtagadés, és masodszor a fizikai vagy targya
elveszti vonzo erejét. A Gita-ban olvashatjuk, hogy az érzékek targyai a magat megtartoztatd
jogitdl elfordulnak. Ugyanez a fokozat az intellektus 6romeivel is bekovetkezik. Ha valaki a
szellemi életet keresi, akkor az intellektus nagy vonzésa is fokozatosan megsziinik, és mind
kevésbé lesz vonzo az erdteljes intellektus megnyilvanuldsa. Az, ami mély 6romet okozott
neki, szintén id6ével elveszti vonzo hatasat, és ugyanazt a folyamatot kezdi itt is meg, amit az
alacsonyabb sikokon tett. Tagadni fogja az intellektus 6romét, és a szellemi 6romoknek fog
mar csak Orvendeni. Visszavonul az intellektustél, és a szellemire fogja tudatat
osszpontositani. Es mégis olyan boldog lesz, mint azok, akik a boldogsagnak élnek. Az
atmeneti allapot azonban mindig nehéz. Sri Krishna nagy stlyt fektetett a megelégedettségre.
Tételezziik fel, hogy valaki igen sokat szenved, s igy rendkiviil nehéz feladat volna szdmara
clégedettnek lenni. Az emberek altalaban nagyon is hajlanak — ezt mindannyian
tapasztalhatjuk — az elégedetlenkedésre, ha valamit elvesztenek. Az elégedettség eltiinik,
pedig fenn kell tartanunk, vagy visszaszerezniink. Ezt két kiilonb6z6 mddon tehet;jiik:
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-a.) Részben a karma torvényének felismerése altal ténylegesitve magunkban azt, hogy
ami utolért, az mult karmank kovetkezménye. Es ha barmikor is a fesziiltség igen nagy, Oriési
segitséget nyujt, ha leiiliink, és ténylegessé tessziik magunknak a tényt. Tekintsiik tudatosan a
fajdalmat, mint kotelességet, amivel karmanknak tartozunk.

-b.) M¢ég tobbet lehet azonban elérni, ha magunkban az odaadas elemét jobban
elmélyitjiik. Mert ezzel az odaadassal el tudjuk vonatkoztatni magunkat a mi elkiilonitett kis
éniinkkel vald torédéstol, és azonositani tudjuk majd magunkat a sokkal magasabb Eggyel.
Tegyiik fel, szembe taldljuk magunkat olyasmivel, ami jé nagy fajdalmat okoz nekiink.
Fokozatosan lehetonek fogjuk taldlni egyféle elégedettséget érezni, azzal, hogy a Mester
életére gondolunk, az O munkajara, hogy ezen odaadés segitségével azonositjuk magunkat
ezzel, elkepzeljuk az O eszméit és annak josagos jellegét, és az azért vald dolgozast, mint
ahogy O is rajtunk at mitkddik, és ezaltal megszabadulunk az elkiilonitett személyes tudattol.
Ezek azok a médozatok, melyeket én nagyon segitének talalok. Ez mindig azonos a magasabb
¢let felé torekvés soran, nem megengedni, hogy maga az igyekvés és erdfeszités
melankoélikussa tegyen.

4. Szabaly

Most elérkeztiink a kovetkezd hosszi paragrafushoz. A harom Szabdly tovabb
magyarazasa ¢€s az, amit a Chohan hozzafiizott.

»Keresd a rossz forrasat a szivedben, és tavolitsd el. Ott burjanzik az odaadé
tanitvany szivében. Csak az erdés tudja Kkiolni. A gyengének be kell varnia
novekedését, gyiimolesozését, halalat. Es olyan novény, amely korszakokon at
novekszik és terjed, akkor viragzik, amikor az ember szamtalan létet gyujtott ossze
magaban. Annak, aki a hatalom 6svényére akar 1épni, ki kell tépnie ezt a szivébél. Es
akkor a sziv vérezni fog, és mintha az ember egész élete teljesen szétfoszlana. Ezt a
probat meg kell allnia. Lehet, hogy eljon mar az elsé 1épéssel, melyet az ember az élet
osvényére vivo veszedelmes létran tesz; lehet, hogy csak az utolsoval jon el. De ne
feledd, 6 tanitvany, hogy meg kell allani, és szegezd lelkednek erdit a feladatra. Ne élj
se a jelenben, se a jovében, hanem az Orokkévaléban. Ez az ériasi gyom ott nem tud
viragozni; a létnek ezt a foltjat mar az 6rokkévalo gondolatanak légkore is eltiinteti.”

Megmondja nekiink, hogy mi a rossz forrdsa, és mi az, ami megneheziti a legy6zését.
Minden nehézség a rossznak abban a forrdsdban rejlik, ami az elkiiloniilés. Kell, hogy
megundorodjunk téle. ,,Ott burjanzik az odaadd tanitvany szivében épp ugy, mint a vagy
emberének szivében.” Az elkiiloniilés érzéke nem tlinhet addig el, amig a buddhikus tudat
nincs teljesen megalapozva. Ha ez teljesen meg van alapozva, csak akkor tudja az ember a
mindennel valdo egységet felfogni, megvaldsitani. De ettél sem lehet tokéletesen
megszabadulni, amig az ember ujrasziiletéseinek ciklusat be nem fejezte teljesen. A
Karanasharira az ujrasziiletés kezdetétdl a befejezéséig megmarad. Ez az a test, amely az
Ujrasziiletések ciklusain 4t mindig megmarad. Mindaddig, amig ett6l meg nem szabadul, az
elkiiloniilés érzékét nem lehet végleg kidlni. Megkevesbedhet, de nem lehet alaposan
eltorolni. Ezért mondja, hogy ott burjanzik az odaado tanitvany szivében épp ugy, mint a vagy
emberének szivében. Ugyanez ismétlddik a 20. Szabalyban, annak els6 részében. Ezt mondja:
»Annak, aki az utra akar l1épni, bolcsen fel kell haszndlnia az ember egész természetét.
Minden ember sajat maga szamara feltétleniil az 0t, az igazsag és az élet. De csak akkor az, ha
keményen megragadja az egész egyéniségét ¢s felébredt szellemi akaratdnak erejével
felismeri, hogy ez az egyéniség nem & sajat maga, hanem csupan olyasmi, amit szenvedések
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aran alkotott a sajat hasznalatara, s amelynek révén — amint novekedése lassanként kifejleszti
értelmét — el akarja érni az egyéniség folotti €letet. Ha tudja, hogy csodalatosan Osszetett
kiilonvalt ¢letének ez a célja, valdban akkor és csak akkor jar az uton.”

Ebbdl azonnal kitlinik, hogy ilyen ember a tudatnak azt az allapotat érte el, amikor az
individualitast nem tarja sajat maganak, hanem olyasminek, amit 6 maga teremtett magéanak a
sajat hasznalatara, és amit korszakokon at fejlesztett ki. Ezt az individualitast, azaz
Karanasharirajata fejlédése hosszi soran fejlesztette ki a maga hasznalatara. Es ezt allandoan
tette a reinkarnaciok hosszi sorozatan at. Ezen mulik az elkiiloniilés principiuma. Es amig az
élete tul nem jutott ezen a ponton, nem tudhatja igazan kiirtani a rossznak ezt az alapjat. Ha ez
megtortént, az ,,Avidya” eltlinik. De a kdzdelem még tovabb folyik, végig az uton felfelé.

Ha ezt az elkiiloniilés érzéke szerint vessziik, el0szor a személyes érzékelés és masodszor
az egyéni érzékelés szempontjabol ellentétet taldlunk a két Szabaly kozott. Ugy tiinhet,
mintha az 6tddik szabaly ,,01d ki a kiilonvaltsignak minden érzékét” foloslegessé valik az
elébb targyaltak utan. De nem igy van. Az els§ paragrafusban, amit az Ahamkara kiirtasa alatt
ért, az az, hogy ez mind a rossznak a gyodkere. S ha ez megtortént, ,,Avidya teljesen eltlinik.”
Azonban a harc még tovabb folyik az egész titon.

Elészor a személyes elkiiloniilés eszméjétdl kell megszabadulni, és azutan az egyéni
elkiiloniilt ént6l. Ha ezt egyszerre probalnd végrehajtani, elkeriilhetetlentil reakcié allna be.
Ha valaki vagyaktol telitett, és magat mégis aszketikus életre kényszeriti, a visszahatas
kovetkezménye képében nagy veszélybe kerlilhet, és teljes letorése kovetkezhet be. A
hinduizmusban, amely az ¢letet szélesebb 14tokorbdl nézi, egy ilyen hirtelen elhamarkodast
sohasem batoritanak. Nem minden embernek val6 az aszketikus élet. Ha valaki még eléggé
gyenge ¢s mégis megkisérel egy veszélyes eldretorést, szerencsétlentil fog jarni.

A tanécs: ,,Ne €lj se a jelenben, se a jovoben, hanem az 6rokkévaldban™ (4. Szabaly 2.
bekezdés) azt jelenti, hogy ha a személyes én-t6l néha meg tudtal szabadulni, megszabadultal
azzal, hogy a tagabb én-be helyezkedtél bele. Egészen rendkiviili és megnyugtatd hatast
érhetiink el az elmére, ha ugy az idén, mint a téren kiviil helyezziik el magunkat, és
megprobalunk, mint egész élni. A személyes én oly kdzel van hozzank, hogy minden mast
kizar. Ha valami tavolabbit tudunk meglatni, az is az Ordkkévald leheletét hozza magaval, és
a személyes ént jelentéktelennek €s haszontalannak mutatja.

5. Szabaly
,,Old Ki a kiilonvaltsagnak minden érzését.”

Ebben két-harom fontos gondolat van. Van egy fokozat, amikor az emberek testétdl tavol
kell tartsuk magunkat. De — s ezt tartsuk mindig szem el6tt — ez a fokozat a mi gyengeségiink
fokozata €s nem az er6nké. Néha megtorténik, hogy az ember a kdrnyezetében levd biings,
romlott emberek allapotahoz oly kdzel jut, hogy gy érzi, ha ehhez a tarsasaghoz tovabbra is
kapcsolddik, 6t magat is lehtizzak a biineikbe. Ilyenkor jol teszi, ha elkeriili ezt a tarsasagot,
és az undor érzése ilyenkor hasznos érzés. Es ez az érzet azt is megmutatja, hogy a fejlédés
alacsonyabb fokan allunk még. Ha valaki borzalommal beszél bizonyos biindkrél, biztosak
lehetiink abban, hogy nemrég még 6 maga is elkdvette ezt a biint, és a belsé énje az, amely
er6szakkal tartja vissza most ettdl. A magasabb tudatbol semmi sem tinik el. Igy hat a
multunkban harcoltunk ez ellen a btin ellen, és a lelkiismeretiink az, amely most erdsen
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figyelmeztet. De van azutan késébb egy fokozat, amikor az ember mar magasabbra
emelkedett, ¢s ilyenkor ez az elkiiloniilés mar nem sziikséges. De mindaddig, amig ez igy van,
s mindaddig, amig hajlamos arra, hogy ujra biinbe essen egy kiilsé impulzusra, az ember
biztonsaga azon mulik, hogy elmenekiil ettdl az dsztonzéstdl addig, amig elég erdsnek érzi
magat a blinnel foglalkozni anélkiil, hogy az vonzana 6t. Ha valaki mar taljutott azon, hogy a
blin vonzza 6t, akkor mar borzalmat és visszautasitasat is legydzte. Gondolja azt, hogy ez az
ember kiilon all tdle, és segiteni kell rajta. A sajat multunkbeli hibainkra gondoléas segit
nekiink abban, hogy masokon mi segitsiink. De nem tudunk addig segiteni, amig magunk is
gyenge labakon allunk e téren. Csak akkor tudunk segiteni, ha magunk sem vonzédunk, de
nem is utasitunk vissza. Ilyenkor ismerjiik fel azonos mivoltunkat azzal az emberrel. Ezutan
emlékezhetiink még arra is, hogy a vilag biine a sajat magunk biine is, és ez azt a mélységes
igazsagot jelenti, hogy egy ember sem lehet tokéletesen tiszta, mig egy masik ember blinds
marad. S addig, mig egy ember az emberiség része, ez az €let is az 6vé. Ha ebbdl ki akar
menekiilni, akkor az emberiségbdl kell kimenekiilnie. Barki biine a mi biiniink is addig, amig
6 is meg nem szabadult attél. Ezen mulik az egész vildg megmentése. Erre gondoljunk akkor,
amikor kiilonleges kisértéseknek vagyunk kitéve. Tudnunk kell, hogy jobb volna nem engedni
a kisértéseknek, mert a mi bukdsunk az egész emberiség bukasat is magaban foglalja. Az
embernek elegendd kellene, hogy legyen ez a tudas visszatartani valakit a blintol. Tételezziik
fel, hogy megkiséreljiik tudatunkban elképzelni az emberiség életét, és ezutan megprobaljuk
egyféle gyengeségnek a lekiizdését, s akkor érezni fogjuk, hogy gydzelmiink nem a magunk
énjéért tortént, hanem az egész emberiségért. Itt mar az egész emberiség van jelen, mert ez a
része kiizdott és gyozott a kisértés ellen. Ez az eszme igen gyakran nagy erdt fog kolesondzni
nekiink. Erdemes az egészért kiizdeni, és nem a mi személyes éniinkért.

S mialatt , ki akarjuk 6lni a kiilonvaltsag érzését, egyediil és elszigetelten kell maradnunk,
mert nem segithet rajtunk semmi, ami megtestesiilt, semmi, ami tudatdban van a
kiilonvaltsagnak, semmi, ami az 6rokkévalon kiviil van”. Ez mélységesen igaz. Mert minden
segitség, ami a megtestesiiltektdl ered, masodlagos segités csak, mert a legnagyobb sziikség
pillanataban elhagyhat téged. Ez a tanitas kiilonleges, a tanitvanyok szamadra irt konyvben
foglaltatik, mert neki egyediil kell allnia. A nagy Szentek torténetei és a Szent Egyek
életrajzai azt tanitjak, hogy nekik is meg kellett tanulni az egyediilallas leckéjét. Tobb nagy
keresztény misztikus Onéletrajzat olvastam el, ¢€s valamennyinél megvaltozhatatlan
jellegzetesség, hogy koronként teljesen elhagyottnak kellett magukat érezni, és tokéletesen
egyediil kellett maradniuk. A keresztény evangéliumokbol is kitlinik, melyeket részben azon
lelkek tapasztalataibol allitottak Ossze, akik Jézus életének bizonyos fokozatain atmentek,
annak szimbolumaképpen. Ennek az allitadsnak két értelme van: az elsd, amelyet a Getsemané
kertben mondtak, mikor Jézus nagy félelemben volt, a masodik pedig a kereszten mondott
nagy panasz: ,,Istenem, Istenem, miért hagytal el engem?” Ebben ¢és itt is az ember magara
van hagyatva. A veszély mindig fennall, hogy az utolsé nagy kisértésnél elbukik. Ilyesmivel a
Tanitok életében Ujra és Ujra taldlkoztunk. Az embernek kiilonb6z6 fokozatokon kell
atmennie és fokozatosan megtanulni, hogy 6 is csak egy kifejezése Annak a kiilvilagban.
Kettds dolgot kell elvégeznie. Ki kell 6lnie az elkiiloniilés érzékét, de ugyanakkor meg kell
tanulnia a sajat laban megallni azért, hogy egyediil tudjon &llni. Olyan legyen, mint a
mennybolton egy csillag, amely mindenkinek vilagossagot ad, és senkitdl nem vesz el fényt. S
ezt csak az elkiiloniilés tapasztalatai utjan tanulhatja meg. Holott az elkiiloniilés érzése
tulajdonképpen csak illuzorikus, mert benne vagyunk mi is az Ordkkévaloban. Ez
tulajdonképpen szakitas minden formaval, miel6tt az egység tudata — az, hogy mi magunk az
orokkévalo vagyunk — kifejlédik tudatunkban.
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6. Szabaly

,Old ki az érzékelés vagyat, de tanulj az érzékelésbol, és figyeld meg, mert csak igy
lathatsz neki az 6nmegismerés tudomanyanak, és csak igy vetheted meg labad a létra
elso fokan.”

Magadon figyeld meg, hogy miképpen hatnak rad az érzékelések. Szerezz Onismeretet, és
ezt csak sajat gondolataid tudatos tanulmanyozdsaval érheted el. A gondolatokat nem
tanulmanyozhatod masként, mint hogy elkiilonited magadat én-edt6l. Maga az a tény, hogy
tanulmanyozod a gondolataidat, elvonta az életet beldliik. Az ember nem kell, hogy
azonositsa magat tanulmanya targyaval. Maga a tanulmény iranti eréfeszités meggyengiti a
format. A tanulmanyozés ténye maga szabadsagot ad nekiink. Szorosan ehhez tartozik még a
tapasztalatok kiprobalésa is, vagyis, hogy kitapasztalhatjuk azt az allapotot, mikor mar ezek a
dolgok nem érintenek tobbé. Az érzékelését lehet, hogy tapasztalni fogja, de valami
magasabbat tud ezzel cselekedni. Felmérheti erejét anélkiil, hogy engedne neki. A
megfigyelésnek ezen folyamata alatt megallapitjuk a kozbensé fokokat, melyeket fel lehet
¢breszteni az emberben, de kiviilrél. Mindnyajunknak vannak visszaemlékezései multunkbol,
mely visszaemlékezésekrdl talan azt mondhatnank, hogy ugy csiingnek rajtunk, mint halott
éniink. Ezek felélénkithetdk kiviilrdl. Ez elérhetd gy, hogy mas emberek gondolataival
hasonlitjuk Ossze, vagy pedig valamilyen erdk szandékos bevetésével, mely erdk a
megtisztitdson mitkddnek, vagy pedig kiprobalni a S6tét vagy a Fehér oldalan. Tételezziik fel,
hogy valakinek ez az énje megvan, halott énje, s hogy felélénkiti, ott fogja érezni a kisértés
erejét. Felismeri, felméri hatalmat és azt mondja neki: te nem vagy az én é16 En-em, te az én
multam ,,én”-je vagy, igy tdvozz télem. N¢éha, a kisértés pillanatdban segit, ha arra gondolok,
hogy a multunk elevenedett fel, és jogosan mondjuk: ,,ez nem vagyok én”. S akkor mar tgy
tekintiink ra, mint valami rajtunk kiviil allora. Erezziik és tudjuk is, nem sziikséges mar
fenntartani. A tlirelmes bizalom nagy er6t rejt magaban. Tudjuk mar, hogy kozelediink ahhoz
az 1d6hoz, amikor mar €érezni sem fogjuk a kisértéseket. Egyeldre nincs mddjadban rad barmi
hatassal lenni. A felmérésnek és megmérésnek tudatos folyamata altal az ember az életnek
utolso lehetdségét is kidli ebbdl a holt én-bol. ,,A csend hangja” is ugyanezt fejezi ki, mikor
igy szol: ,,Vigyazz, hogy holtukbdl ne tdmadjanak ujra fel.” Ez akkor torténik, ha a legutolsod
maradvéanyokat is feldolgozzak, hogy minden jol végzédjon. Oljiik ki, még ezen a lehetéségen
is til. S ezt csak nyugalommal lehet megtenni. Erdsebbek lesziink, ha keményen harcolunk.

7. Szabaly

,»Old ki a névekedés utini éhséget, de novekedjél, miként a virag né, ontudatlanul,
de buzgon torekedve, hogy lelkét feltarja a levegonek gy Kell elére tornod, hogy
megnyisd lelkedet az Orokkévalé szamara. De az Orokkévalé keltse életre erédet és
szépségedet, ne pedig a novekvés vagya. Mert az egyik esetben a tisztasag
pompajaban fejlodsz, a masikban megkeményit a személyes novekedés erdszakos
szenvedélye.”

Itt a novekedés utani ¢hséget ismét két értelemben hasznalja. Az egyik alacsonyabb, a
masik a magasabb fokozatra vonatkozik. De a ndvekedés utobbi fokozata az Ordkkévald
feltarasat jelenti. Nem kivanja a novekedést tobbé azért, hogy nagyobb legyen, mint testvére,
amelyrdl ,,A csend hangja” c. irdsban is beszélnek. A tanitvdny még mindig veszélyben van
az elérendd feladat nagysaga miatt. Erzi, hogy mennyit tett méar. Es ebben a megvilagitasban
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nézi a dolgot, ha ugy tekint erre, mint az elkiilonitett énhez tartozora, ha azt hiszi, hogy nagy,
valdszinii, hogy el fog bukni. A veszély elkeriilésének egyetlen mddja az, hogy meg akar
szabadulni attél a kivansagtol, hogy nagynak latsszon. Mindig ismerje fel az Orokkévalo
szépségét. Ne engedjen a vagynak a sajat élete noveléséért. Mert az emberi ¢élet magasabb
sikjain k6zOmbos kell legyen az irant, hogy novekszik-e vagy nem.

111. eloadas

A mult évben, miel6tt elutaztam volna, kezdtem beszélni a ,,Vilagossag az 6svényen’-
r6l. Minddssze két Osszejoveteliink volt, és a konyvben minddssze az els§ harom mondatot
vettik at. Ugy gondolom, most atvesszilk ennek a résznek a f6 jellegzetességeit, és a
részletekre nem tériink ki.

Minden ilyenfajta konyv mindenkinek azt adja, amit 6 maga ki tud venni beldle. A
benne foglalt gondolatok mennyisége és amennyit a tanuld beldliik fel tud fogni, attol fog
fliggni, hogy mennyire tud a sajat erejébdl ezekre a kérdésekre valaszolni. Ezek a dolgok csak
annyiban léteznek szamunkra, amennyiben képesek vagyunk azokra reagéilni. A fizikai
univerzumbol jové minden 6sztdnzés, ami hozzank elér, csak akkor tud rank hatni, ha mar
kifejlesztettiik a felfogd szerveinket. Ez pedig csak akkor létezik szamunkra, amennyiben
testiinkben minden szerv felelni tud a fizikai univerzumbol jové mindenfajta rezgésre,
amelyek minket érintenek. Ha pedig valami rezgésre még nem fejlesztettiik ki a megfeleld
szerviinket, azok szdmunkra nem léteznek. Viszont a jelen idOben a rezgések szdzai érintenek
benniinket, de rdnk semmi hatast nem gyakorolnak. Ezért szdmunkra nem létezok. Hogy
milyen Oridsi kiilonbség keletkezhet az univerzummal valé kapcsolatainkban, mar
amennyiben az fizikai természetiinket érinti, jol kivehetjiilk abbol a cikkbdl, amelyet Mr.
Crooks irt az elektromos tudomény lehetdségeirdl. Hogy jol megérthessiik, és valdban
felfoghassuk az ¢ mindenre kiterjedd tudasat, azt fejtegeti, hogy milyen nagy lenne a
kiilonbség, ha volna egy szerviink, amely nem a fényre, hanem a villamossag rezgéseire
valaszolna. Ez forradalmasitand eszményeinket. A szaraz levegdben semmirdl sem vennénk
tudomast, nem felelne a villamossagra. Ha tivegbdl késziilt hazban laknédnk, az a villamossag
kovetkeztében nem volna atlatszo, mig a kozonséges haz atlatszo lenne. Az eziist drot pedig,
mint lyuk latszana a levegdben. Ha belenéznénk az eziist drotba, olyan lenne, mintha alagutba
néznénk bele. Az, amit a vilagrol tudunk, attol az er6tdl fiigg, hogy milyen mértékben tudunk
a rezgésekre valaszolni. Ez éppugy igaz a magasabb vildgokra, mint a fizikai vilagra.
Vilaszolunk arra az igazra, amely nekiink az igaz. Ha nem tudunk reagalni egy igazsagra,
barmilyen igaz is legyen az az igazsdg, nekiink még nem az igaz; egyszerlien elmegy
mellettiink, és értelmiinkre semmilyen benyomast nem gyakorol. fgy, ha okkult konyvet
olvasunk, a konyv értéke szamunkra a mi spiritudlis fejlédési fokunktol fog fliggni, mert a
benne foglalt gondolatokat csak olyan mértékben tudjuk felfogni, amennyiben azokra reagélni
tudunk. A gondolatoknak az a része, mely tilsagosan szubtilis, vagy til magas szdmunkra,
ugy eltlinik el6liink, mintha ott se lett volna.

Ez pedig egy olyan konyv, melyet nemcsak egy okkultista irt, hanem egy nagy Tanito
kozvetleniil adta. O is egy nalanal még nagyobb valakitél kapta, akik mér tal vannak a rendes
emberi evollicion is. Ha mi egy bizonyos mértékli emberi fejlddésig eljutottunk mar, akkor
talan bizonyos mértékig képesek lesziink e gondolatokra felelni is. A kiilonbség, ami egy
konyvnek a gondolatai és szavai kozott van, ugy értékelendd, mint az, amit magad 14ttal, és
az, amit masoktol hallottdl. Ha ezt a falon fiiggd képet nézitek, vagy pedig én csak leirom
nektek, az igen szaraz részletezés volna csak. Ez a kiilonbség a szavak €s a gondolat kozott. A
szavak az ir6 gondolatainak csak korlatozott kifejezései. Probaljuk meg felfogni azt a képet,
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ami elméjében volt akkor, amikor leirta azokat a szavakat, melyeket a kép koriilirasakor
hasznalt. Ha most emlékeztetlek benneteket arra, hogy kik irtak ezt a konyvet, akkor kezdtek
majd raeszmélni, hogy alapos meditacioval milyen sokat lehet ebbdl nyerni, €s e konyvnek az
értéke adja majd meg a meditacidhoz vald targyat. Vegyetek ki beldle csak egyetlen mondatot
is, és meditaljatok azon. Allitsatok le az alacsonyabb elme miikddését, és ébresszétek fel a
belsé tudatossdgot, amely a gondolattal kdzvetlen kapcsolatba 1ép. Szabaduljunk meg a
konkrét értelemtdl olyan képeknél, melyek kozvetleniil latjak az igazat.

Ha most emlékeztetlek benneteket arra, hogy kik irtdk ezt a konyvet, akkor kezdtek
majd rdeszmélni, hogy alapos meditacioval milyen sokat lehet ebbdl nyerni, €s a kdnyvnek az
értéke adja majd meg a meditacidhoz valo targyat. Vegyetek ki csak egyetlenegy mondatot is,
és meditaljatok azon. Allitsatok le az alacsonyabb elme miikodését, és ébresszétek fel a belsd
tudatossagot, amely a gondolattal kozvetleniil kapcsolatba 1ép. Szabaduljunk meg a konkrét
érzelemtdl olyan képekkel, melyek kozvetleniil 1atjak meg az igazat.

Harman vannak, akik kozvetlen kapcsolatban vannak ezzel a konyvvel. Az ,,Arany
Szabalyok Konyve” kiilonb6zd irasokbol vald gylijtemény, és egy bizonyos szdmu erkolcsi
tanitds kiilonb6z6 korokbol, mely tanitasokat a Nagy Tanitok adtak ki, és melyeket a
tanitvanyok igen gyakran megtanultak kiviilrl. Ez a konyv ezeknek csak egy toredéke. Mabel
Collins tisztara mint fizikai eszk6z mikodott kozre. A szavakat impresszionaltak ra, és mint
eszkozt hasznaltdk. A Mester maga volt a kdnyv forditoja és impresszionalta Mabel Collins
agyara, kinek ezen kiviil nincs mas koze a konyvhoz. O csak a toll volt, aki irt. A kéz, mely
ezt a tollat fogta, egyike volt azon Tanitoknak, akiknek kapcsolata van a Teozofiai Tarsulattal.
Nem a ketté koziil az egyik, hanem egyike a Testvéreknek, aki kapcsolatban van a
mozgalommal — egy Mester, aki a sajat multjaban nagy szerepet jatszott a gnosztikus és neo-
platonikus mozgalmakban. O volt egyike azon nagy személyeknek, akik megkisérelték
¢letben tartani a kereszténységet. Igen nagy szerepe van abban, hogy ezt a konyvet a nyugati
vilagnak adtak.

O pedig egy olyan Tanit6tol kapta, aki nalanal is nagyobb, aki csak egy részét adta a
konyvnek, és még abban is, amit adott, két részre vald felosztas van. Az igen rovid mondatok,
melyek az eredeti szabalyok egy részét alkotjak, olyan nyelven irodtak, mely a szanszkrit
egyik legdsibb formdaja volt. E rovid mondatokhoz, melyek a tanitvany szaméra adott
utasitasok alapjat képezik, a Nagy Lények bizonyos mondatokat diktaltak, melyek jelenleg a
konyv egy részét alkotjak, s ezért mindig a rovid mondatokkal kapcsolatban kell olvasni
ezeket, timogatva az eszmét, amely kiegésziti a masikat és megakadalyozza az olvasé tévutra
térését. Ehhez a maris kettds munkdhoz a Mester még néhany megjegyzést fliz, melyek a
konyv végén talalhatk. Ezek az O hozzaadasai. Igy egy egyiittes munka all el6ttiink, melyet
harom kéz is flizott egybe, Mabel Collins-ot kivéve, aki a konyvet leirta.

Ha jol megértjiik, hogy milyen forrasbodl ered ez a konyv, akkor azt is latni fogjuk,
hogy ez a konyv inkabb meditaciora alkalmas, mint el6adédsra. Au el0adas a hallgatosag agyat
felhangolhatja, hogy tudasra tegyen szert meditacid altal. A beszédet elfogadjuk, mint fizikai
eszkozt, hogy a magasabb vildgokbol tudast nyerjiink, mely kiilonben nem volna kénnyen
megszerezhetd. A magunk Ego-ja a sajat vilagaban miikdde, az igazrél az ismereteknek nagy
tomegét szerzi meg. Hogy ebbdl azutan mennyi jut le az €ber tudatunkba, fogékonysadgunktol
fligg. Ezt pedig kétféle modon lehet novelni. Elsdsorban a meditacié altal: az alacsonyabb
értelmet lecsendesitjiik, és ezzel tudatossdgot adunk a magasabbnak. Mésodsorban pedig a
szavak eszkozével: a szavak révén tapasztalatainknak csak egy mdsodrendli modjat kapjuk
meg. Ebbdl kitlinik, hogy az elsé moddozat a legfontosabb. Ha az ember medital, de nem
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olvas, vagy hallgat el6adast, bizonyos, hogy a szellemi sikokon el6re fog haladni, de ez lassu
elémenetel lesz. De ha abban az elényben van része, hogy olvashat és hallgathat tanitasokat,
sokkal gyorsabban haladhat. De az olyan, aki csak hallgat vagy olvas, de nem medital, alig
képzelhet el valamilyen elémenetelt. Viszont meditacid, olvasas és hallgatas nélkiil rendkiviil
lasst az eléremenetel. Sok meditacio, kevés hallgatas vagy olvasas képessé tesz az
elémenetelre.

Fizikai agyatokat ugyan felhangolhatom, és meditacid alatt, vagy ha testen kiviil
vagytok, a mélyebb igazsagokbdl néhanyat meg is kaptok, konnyebben tudjatok athozni, és
néhany szempontot tisztan meglatni. Igy a feladat konnyebb lesz szamotokra.

Nem akarom most az elsé mondatokat Gjra atvenni, mert ezekkel a mult évben mar
foglalkoztunk. Az els6 rész minden tanitvanynak szol, a probatanitvanyokat is beleértve, és a
masik rész azoknak szol, akiknek célja a magasabb élet. Ezek szdmara irddott e konyv, mert
csak ezek fogjak tudni hasznositani. A vilagi ember a belsé jelentéseket nem tudja megérteni.
Az els6 részt a vildgi embernek irtdk, a masodik részt pedig azoknak, akik mar elfogadott
tanitvanyok. Igy kezdddik: ,,Most mar tanitvany vagy, stb.stb.” mig az elsé rész megallapitja a
hallas, latas, beszéd és megallas feltételeit. Ezek pedig megkivantatnak, miel6tt latna, hallana,
beszélne vagy megallna, vagyis mieldtt tanitvanynak fogadhatnak.

A szabalyokban van egy mondat, mely allandéan ismétlédik: ,,01d ki”. Az elsd hat
szabaly a vagyak kidlésérdl szol. Ezutan egy madsik sorozat kovetkezik. Fontos volna, hogy
ezt a mondatot: ,,Old ki”, ne értsiik félre. Kétféle modon szabadulhatunk meg egy rossz
gondolattol, rossz szokastdl vagy rossz cselekedettdl. Vegyiik el6szor a rossz gondolatokat,
mert a masik kettd ebbOdl mar szintén vilagosan kitlinik. Tegyiik fel, hogy elménkbe egy
gonosz gondolat keriil be és hajlik az ismétlésre. Ekkor elkezdiink kiizdeni ellene. Az ember
altalaban harcolni kezd a gondolattal, és minden energiajat latba veti, és hevesen kiizd ellene
éppen ugy, mintha valdsagos fizikai ellenség lenne. Ki akarja dobni elméjébdl, megragadja a
vallanal fogva, és ki akarja penderiteni. Ez nem a legjobb modja a dolognak. Nem veszi
tudomasul a természet egyik nagy torvényét, vagyis azt, hogy ugy az akcio, mint a reakcio
egyenlden ellenszegiilnek. Ha egy labdat er0sen a falnak dobunk, a labda azonnal visszajon. S
minél nagyobb erdvel vagjuk a falnak, ugyanolyan erdvel jon vissza. S ez mindenre
vonatkozik. Tegyiik fel, hogy ezt a modszert alkalmazzuk egy gondolattal is, vagyis
erdszakosan ki akarjuk zarni gondolatainkbol. Mindjart tapasztalni fogjuk, hogy a gondolat
visszapattant. Egy bizonyos fajta reakcid keletkezik, a kimeriiltség egyfajta érzése. Vagy
pedig ugy tlinik, mintha kett6zott erdvel tért volna vissza a gondolat. Ez torténik valdjaban: a
kikiildott erd format 6lt, mint gondolat, és visszajon hozzank. Most ezutan kétségtelen, hogy
ismét megprobaljuk a kiizdelmet. Lehet, hogy ez a kiizdelem hetekig, honapokig, talan még
évekig is el fog tartani, és mégsem lesz jobb. Idovel mégis lehetséges kidlni a gonosz
gondolatokat, de vele egyiitt nagymértékben kidljiikk sajat erdnket €s energiankat. De
kiolhetjiik még a sajat gondolateronk egy részét is. Egy bizonyos megkeményedés, és az
akarat teriiletein egyfajta reagalni nem tudas lesz a kiizdelem eredménye.

A kidlésnek egy masik moddja az, hogy pontosan egy ellenkezd, tehat j6 gondolattal
helyettesitjiik a rossz gondolatot. Ezért el0szor is meggondoltan meg kell nézni, hogy mi az
ellenkezd gondolat, a pontos antitézis, €s abban a pillanatban, amikor a rossz gondolat belép
elménkbe, azonnal az ellenkezd jo gondolatot helyettesitjiik be. Az ember nem tud egyszerre
két gondolatot gondolni, és igy az eredmény az, hogy eliizzik a rossz gondolatot a
behelyettesitett j6 gondolattal anélkiil, hogy erdfeszitést kellett volna alkalmazni. Nem
pazaroltunk el mentalis energiat, és vitalitdisunk sem szenvedett kart. A jo gondolatok
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megerdsddnek, €s az elme athatolhatatlannd valik a gonosz gondolatok tamadasa irant, s ez
altal az elme nem reagdl tobbé a gonosz eszmékre. Ezaltal gyakorlatilag is kidltiik a rosszat
azzal, hogy elmélyitettiik és felélénkitettiik a szembenalld jot. Az egyik modszer a ndvekedés
vonalan van, mig a masik a halal vonalan.

Mikor a szabalyokban ezt a szot olvassuk, hogy ,,Old ki”, azt is mondhatnank:
helyettesitsd be ezt azzal. Tanulmanyozzuk, hogy mi is az az ellenkez6 dolog, amit be kell
helyettesiteniink. Meg kell talalnunk azt az j gondolatot, az ellenkez6jét annak, amit — mint
mondjak nekiink — ki kell irtanunk. Olyan ez, mintha minden életet kiszivnank bel6le, és
tisztara, mint {ires burkot hagynank meg. Legeredményesebben tugy Olhetjiik ki, ha
devitalizaljuk.

Ilyen a terv, melyet foként azok hasznalnak, akik foként a balkéz osvényére kezdenek
1épni, akik utjuk irdnyat az Isteni Akarattal szembe forditottdk. Két nagy it van, melyet az
ember kovethet. A vilag a Mindenhat6 altal megallapitott iton halad. A vilag minden dolga
benne van a fejlédésben, és kdveti ezt vagy azt az utat.

A vilag azon részei, melyekben Ishwara sajat képmasat fejleszti, egy bizonyos fajta
szabad akarattal rendelkezik, mely magéban foglalja a lehetdségét az Isteni Akarattal egyiitt
dolgozni, vagy pedig téle elkiiloniilt individuumként. Azok, akik Vele egyiitt dolgoznak,
véglegesen a jobbkéz Osvényére 1éptek. Viszont azok, akik tudatosan az elkiiloniilt én utjat
valasztjdk, a balkéz Osvényére készitik magukat eld. Kiolik magukbdl a részvétet, a
ragaszkodast és a szeretetet, mert ugy taldljak, hogy mindez boldogtalansagot hoz rajuk, és
ezzel a balkéz utjara 1éptek. Nagy altalanossagban azt lehetne mondani, hogy mindaz, ami
elkiiloniilést hoz magaval, az ember irdnyat a bal-kéz 6svénye felé forditja, az pedig, ami az
egyesitést és az egységet szolgalja, a jobbra vezetd utra viszi. Az ,,0ld ki’ folyamatot
altalaban azok hajtjak végre, akik hatalomra kivannak szert tenni, és mindazt, amit ebben az
életben kivanatosnak talalnak az elkiilénilt En 6romeire, mit sem tor6dve embertarsaik
javaval, hanem csak a sajat egyéni eldmeneteliikkel és nyereségeikkel. Természetiiknek azt a
részét, amely valaszolni tudna arra, ami utjaban allna a hatalom megszerzésében, hévvel 6lik
ki magukbol. Kidlik magukbol a ragaszkodas érzését, mert az a szenvedés utjara visz. Sokkal
konnyebb kozombossé valni azaltal, hogy kioli a szeretetet magabol, mint mindinkabb
szenzitivebbé valni. Ezt a tanitdst HPB-t6l kaptuk, amikor azt mondja, hogy a tanitvany a
szenvedés minden kialtasara valaszolni tudjon. Az ¢€letet mindinkabb behatdbba kell tenni, és
nem lekisebbiteni. Az alarendelést kell valasztani és nem a harcot.

Japanban létezik egy birk6zdsi mod, melyben gy szerzik meg a gydzelmet, hogy
engednek az ellenfélnek. Ugy intézi, hogy allandéan enged, de a kritikus pillanatban agy
forditja, hogy az ellenfél ereje sajat maga ellen is fordul. Ez gondosan, jol kiképzett fizikai
modszer. A mi jelenlegi mddszeriink is ilyenfajta, az ellenfél erejét ugy iranyitja, hogy az utjat
keresztezze.

Az els6 harom szabaly kiilonos hatast gyakorol az elmére.

l. Old ki a becsvagyat.

. Old ki az élet utani vagyat.

. Old ki a kényelem utani vagyat.
A becsvagy a hatalom utani vagy. Haromfajta vagy kidlését jelenti: a hatalom utani vagyat, az
¢let utani vagyat és a boldogsag utani vagyat. Valamennyi egy bizonyos fajtaji hiabavalosag,
liresség érzését arulja el. Ha mindezen vagyaktol meg kell szabadulnom, a hatalom, az élet és
a boldogsag utani vagytol, akkor mi marad még? Harom olyan dolog, ami az emberi elmét
vonzza, eltiinik. A boldogsag, a hatalom, az élet a fejlddé ember eldtt igen vonzo. A fejletlen
elmét inkabb az érzékek vonzasa tolti el, a fizikai kényelem utani vagy ¢€s a testi oromok. Ez a
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kettd az, amely az alacsonyabb fokon all6 embert vonzza. Nem érez addig becsvagyat, amig
az értelme nincs erdsen kifejlodve. Ez csak akkor torténik, mikor méar az intellektualis erd ki
van fejlesztve, akkor lesz becsvagy6. Az intellektus nagy jelzbéje az ,,EN”, tehat magat
elkiilonitve nevezi meg. Ez pedig a hatalom gyakorldsanak a kivansdgédhoz vezeti mielébb,
mert ez az egyéniség érvényesiilését jelenti. Ervényesiti sajat magat minden massal szemben.
Mindenki f6lott allonak érzi magat, s ez mint vagy a fizikai autoritds utdn mutatkozik meg.
fgy taldljuk meg az intellektualis megkisértés fokozatait, melyek altal az ember politikai és
tarsadalmi hatalomra tesz szert. A politikai és tarsadalmi rétegekben a becsvagy a nagy
mozgatderd. Az az ember, aki intellektusa révén embertarsait befolyasolni tudja, éppen az
eszme révén kimagaslik koziilik.

S ekkor elkdvetkezik az, amikor kezdi megvetni az emberek teste folotti uralmat, és
ezzel a hatalomnak egy szubtilisebb formajat kezdi megprobalni elérni. Nem kivan mar tobbé
torvényt lefektetni. Egy finomabb vagy keletkezik benne: az értelmet akarja uralni. Ez az
intellektudlis ambicio — a gondolatok irdnyitdja, vezetdje akar lenni.

Ez nem olyasmi, ami akarkit is megmozgatna, hanem egy nagy fejlettségli intellektust
igen. S ez szubtilisebb alakban ismét visszatér, amikor az ember a spiritudlisa életbe 1ép mar
at. Mikor arra a spiritualis eldretorésre gondol, melyet maga tett a sajat hasznaért, mert tudni,
megérteni ¢és haladni akart, akkor a régi ambici6 még mindig markaban tartja, de ez mar
veszélyesebb, mert magasabbrendt és finomabb. S itt a Mester egy nagyon is figyelemre
méltd megallapitast tesz, hogy a tiszta miivész, aki azért dolgozik, mert szereti a munkdjat,
néha szilardabban jar a helyes uton, mint az az okkultista, aki azt képzeli, hogy érdeklodését
az én-jér6l mar elforditotta, holott valdjdban csak tapasztalatainak és vagyainak korlatait
tagitotta ki, és érdekl6dését olyasfélékre helyezte at, melyek az élet tagabb korti szempontjait
érintik.

Mar nincs tobbé kotve e sajatos életnek kiilonb6zd becsvagyaihoz, melyben most
benne van. Mar nem torddik tobbé azzal, hogy tdérvényaddja vagy uralkoddja az
emberiségnek, vagy pedig az emberi gondolatok valasztott biraja-e. A szellemi vilagban
vagyik nagysag lenni. Elgondolja, hogy most egyik életet a masik utan fogja élni, és

crcr

elkiiloniilt kivan lenni, annak lenni, ami a tébbi nem.

Nos, a kiiszobon e hibak még konnyen kijavithatok. Es mindaddig, amig az ilyen
ember nem tud megszabadulni a hatalom iranti vagytol, amig a szellemi tanuldsag kezdeti
fokain van, ez mindjobban erésebb lesz benne. Nem gyomlalta ki, mikor még a fizikain, az
asztralison vagy a mentalison gyokerezett, ¢s megengedte magéanak, hogy még a szellemi
sikon is gyokeret verhessen, most mar igen nehéz lesz alaposan kiirtani. A Karanasharirdban
1évé ambicid egyik életr6l a masikra atvihetd. A fizikai test meghal, az asztralis test is,
helyette ijat kap, és a mentalis test is meghal, és 0j jon a helyébe, de a kauzalis test nem hal
meg egészen a Kalpa végéig. A spiritudlis ambiciok a kauzalis testet érintik €s az elkiiloniilés
elemeit épitik bele. Ez a fejlédés lancaban egy szubtilis pontra utal. A fejlédés korai
allapotaban az akarat dallanddéan szilardul és allandosul. Mindezen fokozatoknal az
elszigetelddés altal novekszik. Akkoriban még sziikséges, hogy versengés és harc legyen a
fizikai és a mentalis testek fejloddésében, s ezek szdmdra a harc és kiizdelem minden
fokozatéara sziikségiik van, hogy fel tudjak épiteni az egyént, hogy erdssé tegyék olyannyira,
hogy magét a kozépen tudja tartani.

De ha mar szellemi ¢€letbe kell belendvekednie, az akarattol is meg kell szabadulnia.

Olyan helyre kellene szert tennie, mely kiviilrl védett, s ahol ereje ndvekedhet. Mikor hazat
épitenek, allvanyozasra van sziikség, de mikor kész a haz, az allvanyok feleslegesek. Igy az
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evolucid késObbi része tartdssa teszi az akarat atlatszod mivoltat, és minden életet atbocsat
rajta.

Az ambicio ezt az akaratot tomdorebbé teszi és meg is erdsiti. Mig a kezdeti fokozaton
hasznélta, most mar veszélyessé kezd valni. A korai fokozaton igen hasznos szerepet jatszott
az ambicid, €s éppen ezért ezek a szabalyok a tanitvanynak szélnak €s nem a vilagi embernek.
Ne mondjuk a vildgi embernek, hogy ,,0ld ki az ambiciét”, mert 6t még az ambicié hajtja
elore, és segiti képességei kibontakozasat. Az olyan ember, akiben az intellektualis ambicio
dominal, kidli magdban a szexualis €és alacsonyabb rendii vagyakat, mert ezek akadalyozzak
intellektualis fejlodését, és ezért uralkodik alacsonyabb szenvedélyein.

gy tehat az elsé fokon igenis sziikség van az ambiciéra, ,mint a novekedés
eszkozére”.

De mikor azokhoz szélunk, akik az Egyetemes Elet részévé kivannak valni, a legelsd
dolgok egyike, amit meg kell mondani, hogy hogyan kell kiiilni azt, ami az elkiiloniilést
okozza.

Ezutén azt is mondjéak, hogy 6ljiik ki az élet utani vagyat. Ezt valdszinii¢ kell magunk
el6tt tenni. Az Elet csak ugy hasznos és értékes, ha része az Egyetemes Eletnek. Mig az
¢letnek megvan a maga oka és célja, akkor mar hasznos is lehet. De az ilyen é¢letet az
egésznek kell felemelnie ahelyett, hogy az volna az egészet felemeld erd. Az elkiiloniilt élet
utani vagy lehet ismét hasznos, és sziikséges is a kezdeti fokokon, mert az embert tilzédsokra
készteti. Igen hatranyos volna a fejlédésre, ha a vilagi ember nagy atlagban mit sem térodne
az ¢lettel. Az ilyen ember hamarosan letargikussé valna.

Igy alunk a kényelem utani vaggyal is. Minden képességét befekteti azért, hogy olyan
eszkozoket szerezzen maganak, melyek kényelmet nyujthatnak. Az emberiség tobbségének
cselekedeteiben a kényelem utani vagy az inditdok. S ezért tigy testiik, mint lelkiilk minden
erejét megfeszitve szereznek pénzt, amely f0 forrasa a kényelemnek. Olyan ember, akinek
elegend6 pénz all a rendelkezésére, kényelemben ¢€l. A kényelem utdni 4gy nagyon is hasznos
felhangold az emberben 1€v6 bizonyos tulajdonsadgok felszinre hozatalara. Megtanitja a test
folotti uralomra, és alacsonyabb természetének uralasara. Sokan vannak, akik vigaszra varnak
¢s ez alatt igen értékes tulajdonsagokat fejlesztenek ki. Megtanit a test f6lotti uralkodasra.
Azért fejleszti dket, hogy céljat mind jobban szolgaljak. S mindez a koriilottiink 1év6 vilagban
van ¢€s igen hasznos. Az ¢let, a hatalom és boldogsag utani vagy olyan motivumok, melyek a
vilagot mozgatjak. Ezek azok a jutalom-dijak, melyeket Ishvara oszt ki. Ennek eredménye,
hogy az evoluci6 folytatodik. Minden véghezvitt kiizdelem tulajdonsadgokat hoz a felszinre, és
az ember a kiizdelmek aran halad eldre. Tételezziik fel, hogy mindez vératlanul eltlinik, és az
ember elveszti minden becsvagyat, minden életvagyat €s a boldogsag utani vagyat is. Ez az a
fokozat, melyen az ember at kell, hogy essen, miel6tt felébredhet benne a spiritualis élet utani
vagy. ,,Vairagya” a jollakottsag eredménye. Minden irant undort érez. Hatalma volt, és rajott,
hogy ez nem nyujt boldogsagot, sokat kiizdott a hatalomért, megragadta a poziciot, mely tobb
erdt igényel, mint mas ehhez hasonld. De hatdsa a belsé Ego-ra a ,,csalodottsag”. Nem az lett
az eredmény, amit az ember vart. Ugy talalja, hogy semmiféleképpen nem nyujt kielégiilést.
Gondoljunk itt az orosz carra, aki az emberi hatalom csucspontjan allt. Mit latunk ott?
Mindent un, véglegesen ¢és haldlosan. SOt még ennél tobbet is, szeretne elmenekiilni beldle. A
torténelemben nem ismeretlen az a tény, hogy az, aki abszolut hatalmat gyakorol, eldbb-utobb
lemond mindenrdl. Itt az Ego tanulja meg a leckét. Ez utan kovetkezik a tultelitettség. Ilyen
modon novekszik tapasztalatok révén, ami ebbe a mondatba van dsszpontositva. Es igy érik
meg a ,,Vairdgyara”. Az eredmény az Gsszeroppands, lekicsinyitve mindazon motivumokat,
melyek e pontig eddig lelkesitették, €s itt az ember elbukik. Ezutan felteszi a kérdést: ,,miért
probalkozzak egyaltalan Gjra?” ,,Nem vagyom mar a hatalomra, miért dolgozzak akkor? Nem
kivanom az életet sem, miért folytassam akkor az é€letet? Kényelmet sem kivanok mar, nem
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elégit ki tobbé, miért tegyek barmit is, hogy elnyerhessem?” Hogyan lehet az ilyen embert
felhangolni ujabb cselekedetre, hogy fejlodését befejezhesse, akar folytatni tudja ndvekedését,
akar nem, s vajon lehet-e az ébenne is lakozo Isteni Elet motivumaval vonzani, amely akkor
¢l, ha adhat, és nem akkor, mikor kap. Az embernél ez a kritikus pont. Ha még mindig
ragaszkodik az elkiilonitett énhez, akkor eljovendd életei a teljes unalom ¢€s utalat életei
lesznek.

Vajon megvan-e a lehetdség olyan vagyat felébreszteni benne, az igaz élet utani
vagyat, amely sajat maga kiarasztasat tartalmazza ahelyett, hogy magaba szivna mindent. Ez a
fordulopont. Ez utan kovetkezik az emberben a spiritualitds felkeltése, a szellemi élet
felébresztése, melyet egy egészen 1j motivumcsoport indit meg. S ez az, mikor mikodo erd
akar lenni a fejlodés szamara. Minden munkajat arra fogja forditani, hogy a teljes életet
kiszabaditsa koratai koziil, és igy minden ember boldog lehessen. fgy Gj motivumot nyert,
inditookot a felhasznéldsra. Mar tobbé nem az a motivum, hogy mit nyerhet sajat maganak,
hanem, hogy mit tehet mindenkiért; miképpen valhat Ishvara €letének egy részévé, és hogy az
¢let legmagasabb céljat kiteljesithesse az egész Univerzumban.

E harom mondattal 6sszefliggésben az eredeti tanitasokat is hozzatette azért, hogy
megmutassa, hogy mit kivannak az embert6l élete 0j feltételei kozott. Az élet most mar
elvesztette vonzoerejét. Ez utan kovetkezik az utasitas: ,,Ugy dolgozzl, mint azok dolgoznak,
akik nagyravagyok.” Ez a mondat kapcsolodik az elsd tanitdshoz: ,,0ld ki a nagyravagyést”,
ami letargikussa tesz. Ez utan kovetkezik az az utasitas, melyet feltenni el6bb nem tanacsos.
Miutan az elkiilonitett En-t megolte, mar nincs miért dolgoznia. Ezért kovetkezik itt ez a
kijelentés: ,,de ugy dogozzal, mint azok dolgoznak, akik nagyravagyok”. Ezt koveti a masodik
utasitas: ,,ugy becsiild meg az életet, mint azok, akik vagyakoznak utdna”, és a harmadik:
»légy olyan boldog, mint azok, akik a boldogsagért élnek”. Ezzel a harom 0j paranccsal
kezdjiik az 0j életet. A harom 0;j ,,01d ki” kidli a harom régit.

Az ember itt mar mint a holt fekszik. Az élet forméja meghalt. Most mar a tudat életét
kell felébreszteni, ezt pedig e harom felszolitassal lehet teljesiteni. Es itt az embernek tjra kell
dolgozni kezdeni. Most mar tigy kell dolgoznia, mintha gépezet lenne. Ugy kell az életet
¢lnie, mint ahogy eddig még sohasem ¢lte, bar az ¢élet, a boldogsdg és a hatalommal valo
torédés végleg kioltddott. S ez valaszt ad arra a kérdésre, hogy: ,miért kell akkor
dolgoznom?”

Itt most félbehagyjuk, a 1élek fliggdben 1évo allapotanal. Megszabadult mar a vagytol,
a hatalom iranti ambiciotol, a boldogsagtol és élettdl, és az eredmény: egy tisztara tétlenségi
allapotba valo6 jutés.

A kovetkezd alkalommal azt fogjuk tanulmanyozni, hogy mi az, ami a fejlédésnek van
alavetve, hogy vajon az eddiginél nagyobb aktivitasra késztesse az embert, és hogy milyen
élet legyen az, amelybe most belép, €s hogy halottaibol tamadjon-e fel. Ma ebben az
allapotban hagyjuk, és a jov6 héten foglalkozunk majd a feltdmadas kérdésével.
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1V. eloadas

Emlékeztek még, hogy két héttel ezeldtt hol hagytuk abba tanulmanyunkat. Elvittiik
emberiinket arra a pontra, ahol a mar megkezdett utra 1ép, ami az Osvényhez vezet; itt mar
minden olyan motivumot félretett, amelyek még elmult életeiben hasznéra lehettek. Lattuk,
hogy a vagyak és a becsvagy kiolésével, valamint az élet és a kényelem utani vagy
megsziinésével valosaggal elvesztett minden olyan motivumot, amely az embert arra készteti,
hogy a mindennapi életben dolgozzék. Abban az allapotban hagytuk el, amely gyakorlati
szempontbol is valdsagos lelki 6sszeomlds. Mert nincs mar cél, ami a munkdra 0sztokélné.
Semmi ujat nem talalt, ami aktivitasra késztetné.

Ma azzal a kérdéssel akarunk el6szor foglalkozni, hogy miképpen lehet ezt az embert
az 6sszeomldas allapotabol kiemelni. Mert ebben az allapotban tokéletesen hasznalhatatlan gy
maga, mint masok szamara. Igy a vilag szamara csak értéktelen teremtmény. Nincs ereje,
hogy barkin is segithetne. Mieldtt ebbe az allapotba keriilt, erét képviselt, amely a vilag
altalanos fejlodését segitette, mert olyasmi vonzotta, ami a normalis embert altaldban vonzza,
¢s ami lehetdvé teszi az ember fejlédését. Ez az a pont, amellyel késébb foglalkozni fogunk.
A teljes Osszeomlds ezen allapotaban és hasznalhatatlansagdban, amelybe alacsonyrendii
motivumok térvénye altal keriilt bele, egy kiilonleges felhivas kovetkezik, olyan felhivés,
amely abban a harom pontban talalkozik, amikor is elvesztette a célt.

Emlékeztek, hogy a teljes megértés céljabol a paros mondatokat egyiitt kell olvasni.
,Old ki a becsvagyat”, de utdna mindjart az utasitas: ,,de gy dolgozz, mint azok, akik
becsvagyok”. Ez az ember — nagyon természetesen — valaszaban azt kérdezi majd: ,,miért
dolgozzak?” ,,Az emberek azért dolgoznak, mert kényelemre, életre és boldogsagra vagynak.
En nem kivanok maér kényelmet, életet és boldogsagot, miért menjek olyan dolog utan, amely
szamomra nem jelent mar semmit és haszontalan is.” Erre a kérdésre valaszatol fog fliggni
tovabbi fejlodése. Ha nem talal erre valaszt, akkor tovabbra is abban az éllapotban fog
maradni, és nem ndvekszik tovabb — a mechanika ezt az allapotot holtpontnak nevezi — az
egyensily pontjanak. Es nincs semmi, ami eldre vinné. A tétlenség egyenstilya nem célja a
fejlédésnek. Az, amit kutatnunk kell most, hogy milyen j motivumot helyezziink emberiink
elé, hogy kiemelddjék ebbdl az allapotbol, és ismét cselekvove valjék. Valdjdban egyetlen
motivum van, amely igazan felbiztatna. Es ez a motivum az, hogy azonositja magat a viligban
Ishvara életével, ¢s miitkodni kezd, mint eme élet egy része, ahelyett, hogy cselekedetei
gylimolcsére vagyna. Ehhez a mondathoz nincs jobb kommentar, mint a Bhagavad Gita
harmadik parbeszéde, ahol okokat ad meg, hogy miért kell egy embernek tovabb dolgoznia,
ha el is vesztette céljat, és az eredmények iranti vagyat. Ha kikeressiik a fejezetet, ezt
olvashatjuk:

17.  De aki az EN-ben talalja 6romét, az EN-nel megelégszik, az EN-ben békét talal, annak
itt valéban nincs mar tobb tennivaldja.

18.  E vilag dolgai irant mar nem érdeklédik; hogy valami megtorténik-e vagy sem, nem
érdekli mar; semmi tekintetben sem fiigg senkitdl.

19.  Ezért allanddan cselekedd azt, ami kotelesség, ragaszkodas nélkiil. Aki ragaszkodas
nélkil cselekszik, az valoban a LegfelsObbet éri el.
20. Lam, Dzsanaka és a tobbiek cselekvéssel érték el a tokéletességet; tehat, szem elott

tarva a vilag javit is, cselekedjél. *

! Bhagavad Gita III. 17-20.
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Az az ember, aki megtalalta az EN-t, annak (a maga szdmara) nincs mit tennie. Mert
nem érdekli mar semmi. Erdeklédése nem mas elkiiloniilt 1énytél figg, és elégedett az EN-
nel. Ez mar magasabb fokozat, mint az az ember, akivel mi most foglalkozunk. O még nem
realizalta az EN-t, de a motivum, ami annak megfelel6 volna, azt a mi emberiink is
alkalmazna. A nem-én lirességét mar megértette. Sri Krishna az el6bbiben igen hatarozott
okokat sorol fel, hogy miért dolgozzék valaki akkor is, ha az altal nem nyerhet semmit és
megadja az okokat, mondvan, hogy dolgozzék. A megadott ok az, ha nem dolgozik, a vilag
megszinne ¢Ini, 1étezni és haladni. A vilag javaért dolgozik, az Univerzum kerekének
hajtaséan, és tetteinek egyetlen motivuma, hogy a vilag ndveked;jék, fejlédjék, mindaddig, mig
a fejlodés ciklusa befejezddott.

Itt aztan folytatva kimutatja az okokat, amiért dolgoznia kell. Es ez az a motivum, ami
szamara a legalkalmasabb volna. S mint Sri Krishna mondja, mukodjék a vilag
fennmaradasaért és javaért és az emberiségért. Es ahelyett, hogy tovabbra is azonositana
magat az elkiiloniilt formaval, azonositsa magat az Egy Elettel, amely ugyan elkiiloniilt
életeket hordoz magéval azért, hogy a tokéletességhez vezesse. Igy az Egy Elettel azonositva
magat, kizarolag embertarsai javaért €s fennmaradasaért, valamint az egész vilagért fog
dolgozni gy, hogy minden mozgd és mozdulatlan elérhesse kijeldlt céljat, vagyis azza valjék,
ami Ishvara gondolata volt, bar megnyilvanult életiikben nem érték el ezt a pontot. Tartsuk
mindig szem el6tt, hogy az egész vilag Ishvara univerzuma, és gondolataiban tokéletesen
1étezik, és kiilonbozo allapotaiban fokozatosan megvan. A gondolatait pedig az anyagba tlteti
at, és azok, akik megértik, hogy ez az O életének egy része, azoknak ugy kell dolgozni, mint
O dolgozik a gondolatot kiteljesitve és megnyilvanitva — és ez jelenti az élet kerekét tovabb
forditani addig, amig a fordulat teljesen befejezddott — ez munkdja és célja Ishvaranak. Majd
igy folytatja:

»A tudatlanok a tettekhez val6 ragszkodasbol cselekszenek, oh Bharata, de a bolcs a
vilag javaért dolgozzék, ragaszkodas nélkiil.”?

A bolcs ne zavarja meg a tetteken még csiingé tudatlanok fejét, hanem Envelem
dsszhangban mitkddve tegyen vonzova minden cselekvést.”

Ez azt jelenti, hogy bele kell vetni magat a munkaba, hogy példat mutasson, mert a
bolesek altal felallitott mértékeket masok is szivesen kovetik. Az az ember, akire a tomeg
feltekint, irdnyado, és aktivitasat a tobbiek atveszik. De ha az akcidk irant kozonyossé valik,
akkor a tobbiek is konnyen k6zombossé valnak; és az ilyeneknél még ez is konnyen megesik.
Ha viszont magat tokéletesen k6zombosnek mutatja — bar magasabb motivumokbol — egészen
természetes, hogy félreértik okait. Az igy keletkezett kdozOmbdsség pedig ,tamasz”’-sza
formalédik benniik, és ez tovabbi fejlodésiiket megakadalyozna. Es ez az ember jogosan
kivanhatja, hogy cselekedeteinek gyiimolcsét a ,,Swargéban™ akarja élvezni, agy pedig igy
mondhatja: ,,mindez teljesen hidbavald, nem kivdnom tetteimnek gyiimolcsét sem ebben a
vilagban, sem a Swargéban. Nincs ennél magasztosabb; miért segitsek én a foldon masoknak
azon az uton, amely az ilyen 6romokhdéz vezet, olyat elnyerni, ami értéktelen; miért
kisérelném meg Oket cselekvové tenni ezen a vonalon, melyet én haszontalannak itélek; s
miért vessem bele képességeimet olyanba, ami nem kivanatos? Es a felelet itt tokéletesen
vilagos. Az ilyen cselekedetek gylimdlcse abszolut sziikséges a tomeg szamara. Mert ha nem
kivannak a vilagi 6romoket, a kényelmet, a becsvagyat, szoval olyasmit, ami tettekre készteti
Oket, fejlodésiik megallna. Mert akkor a Swargaban vald 6rom volna a motivum, mert az itteni
oromoket nem kivanja. Valamilyen modon batoritast kell kapjon, mert a ,,jivaknak” mozogni,

2 Bhagavad Gita II1.25.
3 Bhagavad Gita I11.26.
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fejlédni ¢és novekedni kell. Ha ebben megakadalyozzak, fejlédésiik megallna. Ha
meggy06zddnének arrdl, hogy mindezek a dolgok haszontalanok, nem fejlédnének. Még az az
ember is, aki ezt az Univerzumot értéktelennek talalja, hajlik a tétlenség hibajaba esni,
mennyivel inkdbb esnek azok ebbe a hibaba, akik még meg sem kostoltdk ennek a
gyiimolcsét. Ez olyasmi, ami egy bizonyos mértékig azokkal is megtorténhet, akik mar
haladottabbak. Tétlenné valnak, miel6tt alkalmassa valnak a tétlenségre, €s az eredmény az,
hogy a vilag szenvedi meg az 6 munka-hidnyukat. Az emberiség fejlddésére fontos, hogy az
alapos és tokéletesen végrehajtott munkabol példat lassanak maguk el6tt. Tokéletesen jo1 még
sosem lesz megtéve a munka, amig mi emberek vagyunk, és a vagyainkért dolgozunk. Bar
lehet, hogy az ember csodélatos példajat mutatja az energiatelt és kitartd cselekvé munkasnak,
mégis ott talaljuk az 6nzés iz¢ét is a munkdjaban, amely a példat tokéletlenné teszi. Példajabol
valamit ki kell hagynunk. Nagy pontossaggal dolgozik, de magéaért dolgozik. Veszélyes lenne,
ha az ember azt gondolnd, hogy a munka tokéletessége mindig veszélyeztetve van, mikor
onzés keveredik hozza, és ha az Onzést6l meg is szabadulna, az aktivitastdl is meg kell
szabadulni. Ezért mondja Sri Krishna:

22. A harom vilagban, 6h Partha, nincs semmi, amit meg kellene tennem, nincs
semmi, amit el kellene érnem, s mégis cselekszem.

23. Mert ha nem cselekedném folytonosan, az emberek, 6h Pritha fia, kdvetnék
példamat.

24. Mert ha nem cselekedném, romba délnének a vilagok, Osszekeverednének a
kasztok és a teremtmények elpusztulnanak.*

Ebbé] azt latjuk, hogy O tokéletesen miikodik, s igy a vilag tovabb haladhat. Mi is,
chhez a szellemiséghez hasonldan kellene, hogy miikddjiink. Dolgozzunk jobban, mint a
legjobban dolgoz vilagi ember, mert a mi motivumunk Isten és az emberek szolgalasa, és nem
a sajat hasznunk. S akkor energikusan ¢€s tokéletesen fogunk dolgozni, és nem a cselekvésben
lelt 6romiinkért vetjiik magunkat a munkéba. Ez az i1d6 mar elmult. Most mar a cselekvést,
mint kotelességet teljesitjiik. Az emberiség iigyéért akarunk dolgozni, €s nem buzgolkodunk
cselekvési lehetdséget taldlni magéért az aktivitdsért. Sok ember csak azért dolgozik, mert
oromet taldl magiban az akcidban. Mert mindaddig, amig nincsenek jol elfoglalva, nem
serénykednek, ugy érzik, hogy nem élnek. Unjak magukat. Ez az allapot nagyon is tavol all
attl, aki elégedett az EN-ben. Sosem unatkozik, és nem keres kiutat az aktivitishoz. Azért
dolgozik, mert az kotelessége, Uigy dolgozik, mint a tokéletes ember, €és aktivitds iranti
vagyanak nem enged, ha nincs kotelessége. Igy valositja meg a tétlenséget a tevékenységben.

Emlékeztek, hogy Sri Krishna a kés6bbi parbeszédekben megjegyzest tesz az akcid, a
helytelen akci6 és az inakciorol. Igy folytatja:

3. Mi a cselekvés és mi a tétlenség? E kérdésre maguk a bolcsek is zavarba jonnek.
Kinyilatkoztatom tehat neked ama cselekvést, amelynek ismerete megment a
gonosztol.

4. Meg kell kiilonboztetni egymastol a cselekvést, a torvényellenes cselekvést és a
tétlenséget. A tettek utja titokzatos 1t.

5. Aki a cselekvésben is tétlenséget lat, és a tétlenségben is cselekvést, bolcs az az
emberek kozott, harmonikus még akkor is, ha cselekszik.®

Ebbdl azt latjuk, hogy a bolcseket is megzavarjdk a megallapitasok korlatai. A helyes
cselekvés kotelesség és ebben Ishvara életét fejezi ki az ember a maga helyén; ebben

4 Bhagavad Git4 III. 22,23,24.
51Im. 16,17,18.
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tulajdonképpen vezetéke a kiildottségnek, tudassal, pontossaggal €s teljességgel dolgozva,
mint az, aki a legjobb a maga munkajaban anélkiil, hogy becsvagyo lenne. Ha ilyennek a
munkajat egy ambicidzus ember munkajaval 6sszehasonlitod, kideriil, hogy éppen olyan o,
sOt talan még jobb is, mert tokéletes maga-atadassal €s teljes egyensullyal végezte.

Ha olyan emberre akadunk, aki nem ilyen modon dolgozik, elveszitve tettének
gyiimolcse utani vagyat, €s kevesebbet hajt végre, mint amit tennie kellene, és ezzel
inaktivitasba esik, aki mind kevesebb energiaval, mind kevesebb érdeklddéssel és kevesebb
pontossaggal dolgozik, mert nincs tobbé személyes motivuma, akkor megallapithatjuk, hogy
ez az ember még nem tanulta meg a cselekvés kotelességét, mieldtt megkezdte volna a nem-
cselekvést. Bizonyos embereket illetben azt mondtak nekem, hogy ,ezek az emberek
megkezdték az inakcidt, miel6tt megtanultdk volna az akciot azzal, hogy intellektualisan
felismerték az akciot, intellektuélisan felismerték az akcio gyiimolcsének értéktelenségét,
miel6tt elértek volna odaig, hogy Onzetleniil tudnanak dolgozni”. Ezek sem nem jé vilagi
emberek, miutdn megszlintek ezt megtenni, de nem is vetik energidjukat latba az emberiség
fejlédéséért, mert nincs miért, azaz hianyzik a motivum, az inditéok.

Az ember kétféle életet ¢lhet, olyan, aki mar elérte azt az allapotot, amikor
munkdjanak eredmény-gylimolcse mar nem érdekli. Visszavonulhat mar a dzsungelbe,
remeteségbe, és visszavonult életet élhet. Ha mar elég fejlett, hogy a mentalis vagy a
spiritualis sikon energikusan miikodni tudjon, akkor a fizikai inakcios élet lehet a legjobb.
Sokkal jobban tud a vildgon igy segiteni, mint hogyha a vilagban élne. A tokéletes jogit
mestere visszakiildi a vildgba az elvonult életben szerzett tapasztalatok utan. Az ilyen embert
gyakran azeért kiildik vissza, hogy a vildgban t6ltendd utolso életét élje ott, érintetlentil
barmilyen cselekmény altal. Az ilyen ember nem fogja a vilagban az igazi akciot példazni. A
teljes aktivitas életét fogja élni, a legambicidzusabb ember teljes energidjaval. Es ez az
¢letében is meg fog mutatkozni. S itt nem lehet hibazni. Egészen mas akar lenni, mint a tobbi,
¢s ez igen jellegzetes modon fog megmutatkozni, de nem fogunk tudni kiilonbséget tenni,
hogy mikor 0sztokélik vagyak, vagy pedig mert kotelessége dolgozni. Van ennek egy
tévedhetetlen probaja, és ez az, hogy miképpen hat ra, amikor a cselekedetének a gylimdlcse
eléje keriil. Ha a becsvagynak csak a legkisebb eleme is megmutatkozik a munkajaban, akkor
csalodas latszik rajta, ha hibazott. Ha nem f4j neki a kudarc és nem csalodott, ha a gyiimolcs
sikertelenség, akkor munkdjdba semmilyen személyes elem nem keveredett, s nem fog
csalodast mutatni, sem csalodast €rezni. Ha azért dolgozott, mert Ishvara az emberiség
fennmaradésaért dolgozik, ha ennek ellenére terve nem sikertil, akkor is elégedett lesz, mert
tudja, hogy Ishvara szamara nincs kudarc. A tervezet kudarca Ishvara tervének egyik része, és
a tervezetnek megvan a maga egyik megteeendd munkdja, és a hiba ennek a munkénak egyik
része. A munka célja, hogy a vilagon segitsen ugy a hibakkal, mint a sikerekkel. Ishvara
szempontjabol nézve a kudarc lehetetlen. A kudarc éppen olyan sziikséges a végleges
sikerhez, mint ahogy a siker sziikséges a végleges sikerhez. Embereit kikiildheti, hogy a
kudarcban megjatsszak szerepiiket, s ez altal erdsebbek lesznek, mert megértik, hogy ahol
kudarc van, ott siker is van, s Ishvara célja ez. Es hogy valéjaban Gigy mitkodnek, mint az O
életének részei, az kitlinik majd abbol, hogy akar van sikeriik, akéar nincs, tokéletesen
elégedettek. Ha ez az elégedettség tokeletes az elégedetlenség leghalvanyabb arnyéka nélkiil,
akkor abszolut az emberiség fennmaradasaért dolgoznak, s igy a munka mar nem kati ket
tobbé, megoldottak az inakciot az akcid kozepette. Megtanultak az eszk6zok (vehikulumok)
¢és a gundk hasznalatat anélkiil, hogy azonositottak volna magukat azzal, és teljességiikben fel
is hasznaljak azokat. K&zonséges esetekben a gundk hasznaljdk az embert, de az Gsvény
embere a gunakkal dolgozik. A legtobb embert a természet erdi, energiai ragadjak magukkal,
és tigy dolgoznak, hogy az energidik aktivak. De az Osvényen jaré ember az energidkat a
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munkara alkalmas eszkoznek tekinti, s mert mogottiik all, hasznalja is oket. A becsvagyo
embert ezek hajtjak eldre, és valdjaban a gunak hivogatjak, holott 6 azt hiszi, hogy 6 maga
dolgozik. Az az ember, aki mar taljutott ezeken, a fejlédés Gtjan iranyitja dket elére, Ishvara
nyomaban, és nem azonositja magat velilk. A Bhagavad Gitdban megtaldlod azt, ami ezen
parancsnak az alapja. Ez igy hangzik a kdvetkezdkben:

20. Aki nem ragaszkodik tettének gyiimolcséhez, mindig elégedett, menedéket
sehol sem keres, az nem tesz semmit, még ha cselekszik is.

21. Aki nem vagyik semmire, elméjén ¢és ¢énjén uralkodik, mentes minden
sovargastol, s csak testével cselekszik, az blint nem kovet el.

22. Aki megelégszik azzal, ami szdmara onként kinalkozik, s az ellentétparoktol

megszabadult, aki nem irigy, aki sikerben és kudarcban egyensulyban marad,
azt, bar cselekszik, tettei nem kotik.

23. Akibdl kihalt a dolgok iranti vonzodas, harmonikus gondolatai a bolcsességben
megallapodtak, tettei dldozatok, annak minden tette elenyészik.

Elmondja nekiink, hogy miképpen dolgozzunk, miutan kidltiik a becsvagyat. S ha ezt
¢letlinkben végrehajtjuk, ettdl fiigg az ember egész jovoje, annak az embernek, aki mar nem
vonzddik semmihez. Ha ennek az inditdoknak vonzé mivoltdt nem tudja érezni, igen
hogy elnyerje a vonzds eme motivumat, amely csak a tudatbdl és az intellektusbdl eredhet,
azzal, hogy Ishvara felé hibazik; valdsagos tisztelettel, amely készteti az embert, hogy
dolgozzEk, ha a kdzonséges motivum mar el is tlint.

Hogyan haszndlja a meditaciot, hogyan kell megprobalnia felhasznalni érzelmeit,
legyenek azok barmilyenek, és hogyan kell tudatosan megragadni minden alkalmat a
szolgalatra? Még mozdulnia is gy kell, hogy ne kivanja a mozdulést, és a mozogni végyas
ellen is ezt alkalmazza. Pedig mozognia kell. Ha olyasvalakire talal, akinek a példédja
cselekvésre készeteti, akkor képes lesz talan ezt az atmeneti fokot lekiizdeni, mert kiilonben
kiesne a fejlodésbol. Ha tetszeni szeretne olyan valakinek, akit imad, ezt is felhasznalhatja,
amig végiil Ishvara életét realizalni tudja magéanak. Ez az érzelem az 0Osszeomlas
lelkiallapotabol kivezetheti.

Nemcsak a becsvagyat vesztette el, hanem az élet irdnti szeretetét is. Es ez egy masik
eszélyes ponthoz vezet. Az életet értéktelennek tartani azért, mert mindaz, amit nyugjtani tud
neki, szamara értéktelen. A megvetés magatartdsat tanusitja az egész vildg €s embertarsai
irant. Mélységes lenézéssel beszél roluk, és inditdokaikat hitvanynak és ostobanak tartja, és
mint badar emberekre tekint le rajuk. E szerint a magatartasa, amely alapvetden rossz,
meger6sodik benne. Ez a lekicsinylés magatartasa. Viszont ez nagyon is természetes dolog.
De telve van veszélyekkel. Azt mutatja, hogy eddig még nem realizalta az EN-t, bar a nem-
ént mar igen. S ha barmilyen életet is lenéz, legyen az akarmilyen trivialis (kdzonséges),
elfelejti, hogy ez is Ishvara egy részének megnyilvanulasa, és ezért sz0l neki ez az iizenet:
,» L1szteld az életet, mint azok tiszteik, akik vagynak ra”.

Tisztelettel tekints rajuk. Ha azt kérdezi, hogy miért, a felelt ez: mert isteni. Ez az a
fokozat, amelyben Ishvara dolgozik, s ez a fok Ishvara eldtt éppen olyan fontos, mint a
magasabb fok. Mikor mi a magasrdl vagy az alacsonyrol besz¢liink, akkor a fejlédés és az 1d6
szempontjabol beszéliink, a valtozas sorozatarol, melyek az idot alkotjak. Ez nem az a mod,
ahogyan Ishvara az O vilagara tekint, OelStte nincs semmi, ami nagy vagy kicsi, gyiiloletes
vagy kedves. Mert minden a maga helyén helyes és jo. Ezen alapvetd igazsdgnak a
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felismerése az, hogy az embernek szeretnie kell felebaratjat, és meg kell tanulnia, hogy
gondoskodjék réla, mint a fejlodés egyetemes életének egy részérdl. Az alacsonyabb fokon
allo ember még badar, érzéki, lusta, rendkiviili médon nem vonzo; és ez a vonzasi hiany nem
az ¢életen mulik, hanem a forman. A forma elvakit minket. S mert egymast lenézziik, s mert
elfordulunk téle, a mi folényességlink bizonyitéka, amely magaval hozza, illetve magéaban
hordja a lenézést. Az igazsag az, hogy abban a dologban, amiben mi feljebb allunk, csak a
forma evolucidja van. A lényeg ugyanaz, mert az O lehetOségeik teljesen azonosak a
mienkkel, és ha kdzéppontbol nézziik a dolgot, 6 is az, ami mi vagyunk. Az dsvényen jard
ember megprobalja a dolgokat Ggy a k6zéppontbol, mint a kiviil fekvé részekbol szemlélni.
Az 6rokkévaloban nézi, és nem az idében. Ezért az életet tiszteletben kell tartani és maga el6tt
megvalositani, hogy az Egyetlen Elet Ishvara élete, és a forma az, amiben Ishvara egy
bizonyos idére megnyilvanul, és ha az j6 Ishvara szamadra, akkor egészen jo nekiink is. Az
Univerzumban a novekedés minden alakja, formdja megtalalhat6. Egyik sem magasabb vagy
alacsonyabb, mert mind egyenld. Kiilonbség akkor van, amikor magunk is benne vagyunk a
fejlédés folyamataban, de nincs mar kiilonbség, ha kindttiink beldle. Mikor a fejlodési
folyamat iranti érdeklédésiinket feladtuk, ¢s a forma és gylimolcse kérdéseit teljesen
félretettiik, akkor tudhatjuk becsiilni az ¢életet minden megnyilvadnuldsaban. A részben fejlett
ember, ki még a formak altal kotve van, készségesen segit azokon, akik viszonylag kozel
allnak még hozz4, és vissza is tudjak fizetni az ¢ faradozasait, amit érdekiikben tett, de nem
hajland6 segiteni azoknak, akik még mélyen alatta allnak. Aki azonban Ishvara szempontjabol
segit, az mindenkin segit. Neki kotelessége segiteni, akarhol is tartanak. Az 6 aktivitdsa
Ishvara aktivitasa, és segit azokon, akik utjaba keriilnek. Nem szamit, hogy magasabbak-e
vagy alacsonyabbak, mindegyikiikben becsiili az életet, és abban segit nekik, ahol sziikségiik
van. Nem engedi magat megzavartatni attol a tényt6l, hogy abban az emberben az élet még
nincs teljesen jelen. Tudja, hogy Ishvara munkaja az, hogy ezt az életet a felszinre hozzuk, és
O azért dolgozik, hogy megnyilvanulasba segitse. Nem vezeti félre az a gondolat, hogy az
EN-ben minden benne foglaltatik. A megvalositasért miikodik, becsiilve és szeretve az életet,
s ez altal teljesen elkertili a lekicsinylés veszélyét, amely kiilonben jocskdn megakadalyozna a
novekedését és az €letet bennilink az elkiiloniilés fala altal, mely a magunk ndvekedését is
csOkkentené.

Ezutan a harmadik pont kovetkezik. Bar minden vagyat kiolt magabol, mégis boldog,
mint azok, akik a boldogsagért élnek. Ez a harmadik nagy veszély. Elszor: nem-cselekvés,
masodszor: megvetés, harmadszor: az a hajlam, hogy nem vagyunk mindig boldogok, vagy
helyesebben talan ,,nem mindig boldogok™; sem az egyik, sem a masik.

Hogyan legyiink boldogok? A felelet ez: ,,az En az Udvésség”. A Brahma-Sutra azt
mondja, hogy ,,Brahman az Udvosség, Brahman az Ananda”. Az EN-nek egyik aspektusa az
Udvoésség. Es ezt kell most megvalositani az emberben. Tobbé nem inditja meg sem az 6rom,
sem a szenvedés; ezek megszintek 6t vonzani, mert a formaval kapcsolatban keletkeztek.
Elérte az egyensulyt. Kénnyen belesiillyedhet abba az allapotba, amit igy fejeznek ki: se nem
boldog, se nem boldogtalan. Holott neki olyan boldognak kellene lenni, mint amilyen
boldogok azok, akik a boldogsagért élnek. Ez az EN-nek az iidve, annak a mélyen létez6
idvnek, a megelégedés és orom érzékének, amely 1ényeges része a spiritudlis életnek, €s
ennek az életnek talan a legnehezebb része, mert tudatosan kell megvalositani. Az emberiség
nagy misztikusai €s megvaltoi kozott erdsen jellegzetes tény az, hogy életiikben a szenvedés
erdsen kidomborodik. Jézus a szomorusag embere volt. S ugyanez igaz az emberiség nagy
vezetdi életére is. Eletiiket a mélységes szomorusag jellemzi. Ennek ellenére igaz az is, hogy
ezekben az emberekben az 6rom maradand6 tulajdonsdg volt, és a szomorusagot naluk
teljesen eltuloztak azok, akik csak kiviilrél tudtak latni 6ket. S mikor a banat boritja be dket,
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félelmek, zaklatasok, gondok, nehézségek ¢s fajdalmak aradnak réjuk minden irdnybol, csak
természetes, hogy az emberek ugy itélik meg Oket, mint a szomorusag embereit, pedig ez
egyaltalan nem kovetkezik ebbdl. Nem akarnak bankodni, bosszankodni, vagy zaklatva lenni,
barmennyire is hajlandok volnanak erre, ¢s mindent megtenni, amit megkivannak a vilag
kedvéért, semmilyen modon nem akarnak szomorkodni. Es mindennek legmélyén a sziv
békéje lakozik. Ezért halljuk toliik allanddan: ,,az én békém fennmarad”.

Erzik a vilag minden bénatat, de ettl nem szabadulhatnak meg, arnyékot vet rajuk is —
elkeriilhetetlen arnyat, mert a vilag minden szenvedése visszhangot kell, hogy keltsen benniik.
Erzi a banatot, és ezért mélyen sajnalja a tudatlant és a szenvedét a zendiilésekért és a
lazadasokért. Itt is veszélybe keriilhet, amennyiben megsziinik egyiitt érezni a szenveddkkel.
S ugyanolyan mértékben, ahogyan megsziinik érezni irantuk, olyan mértékben veszti el
hasznossagat. A Nagy Lények tehetetlen sajnalatot éreznek mindazok irdnt, akik a Karma
sulya alatt gornyednek; sajnaljak, hogy tehetetlenek a segitésben, mert vannak helyzetek,
amikor nem tudhatnak segiteni, amikor valakinek at kell menni bizonyos tapasztalatokon. S
ama tudas ellenére, hogy mindennek igy kell torténnie, és dacara a torvénnyel alo teljes
egyetértésiiknek, félredllnak, és annak miikodését szemlélik, de mégis a sajndlat €s részvét ott
van, mert a konyoriilet a banat elemét is magaban foglalja.

Ez mint arny, tovdbbra is ott lebeg. A részvét erejét elveszitve a segités erejét is
elvesziti. Es ahogy élete olyannd alakul, mint a tudatlané, tigy fogja atvenni a tudatlan 6romeit
¢és fajdalmait is, és megkonnyiti azokat, mert ugyanugy érez mar, mint azok.

Mindezt magéba foglalva, mindig sziikséges lesz, hogy emlékeztesse magat arra, hogy
az EN iidvosség. Szivében meg kell Griznie az romet, és tudatosan kell apolnia magaban a
megelégedettség €s 6rom szellemét. Ezt oly mddon teheti, hogy meditalni fog az tidvosség
aspektusan, mélységesen intenziv boldogsagrol, hogy semmi se szovodjék bele, ami foldi —
tehat az EN igazi 1ényegérdl.

Ezt az aspektust csak akkor tudja igazan kifejleszteni, ha tudatosan apolja az 6rom és
megelégedés érzéseit, és szemmel tekint a vilagra is, felismerve, hogy a gonosz ,,Avidya”. A
szenvedések kozepette is boldog, €s telve van 6rdmmel, €s megtanitja magat arra is, hogy a
szenvedés az eszkozé, mig az élet mindig 6rom.

Késdbb egy mondatot talalunk attol a Mestertdl, aki a jegyzeteket irta, ahol arrol szol,
hogy miképpen lehetne azt a néhdny kezet megsegiteni, akik a sotétség hatalmait
visszatartjak, ezt mondja: ,,akkor majd belépsz az 6romnek egy olyan kozdsségébe, amely
igaz, hogy rettenetes faradalmat és mély szomorusagot hoz, &mde nagy és folyton névekvo
gyonyoriiséget is”.

Itt az Osvényre 1épés kettds aspektusit talaljuk. Bar az orom kozosségébe 1épsz be,
mégis ez a tarsulas kiizdelmeket és mély szomorusagot hoz magaval. Es itt ismét tigyelnie
kell, hogy bar érzi a szomorusdgot, mégsem szabad megengednie, hogy az beboritsa Ot.
Sohasem szabad, hogy lenyomjon benniinket. Mert az Osvény olyan keskeny, mint a
borotvaél. Tokéletes egyensulyban kell maradnunk, mig az ellentétparok allanddéan hatnak
rank, s mégis az egyenes Osvényen kell haladnunk. A Guru nagy feladata megérizni a mi
egyensulyban tartdsunkat, nem engedve meg, hogy lebukjunk a rosszal, bar az megprobal
minket megingatni. Az 6 miive az, hogy az egyensuly fennmaradjon a Shishya-ban. A
Shishya jelenti, hogy az egyik oldalr6él athimbalodunk a masik oldalra. S mikor a sotét
szomorusag borul rank, akkor a Guru felkelti benniink az 6rém kozossége emlékeit, és ekkor
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mar a vilag szenvedésével valdo kapcsolatot sem akarja elveszteni, és a szenvedésre
emlékeztetd megjelenik Gjra. Ez a vonzés hossza ideig lekot benniinket. Nem nyerjiik el a
tokéletességet addig, amig kiilon-kiilon nem tapasztaljuk, mieldtt az egyensulyt
megszerezzilk. Ez egy része az egész emberis€ég tapasztalatainak, hogy iddben egy-egy
feladatot kell megtanulnunk. De akkor figyelmesen tanuljuk meg. A tanitvany, aki az
osvényre 1¢ép, az egyiktdl a madsikhoz sodrédik addig, amig megtanulja az egyensulyban
maradast. S ezért van sziiksége az emlékeztetokre.

A komorsag és boldogsag idOszakai valtjak majd fel tapasztalatait. Ezutan a teljesen
oktalan komorsag boritja be. Az arnyékban érzi magat, s nem taldlja okat, csak érzi, hogy igy
van, €s ezt a busongast nem tudja lerazni magarél. Ha mar megtanulta a leckét — még hozza
helyesen tanulta meg — akkor teljesen nyugodtan, tiirelmesen viseli el, és nem fog
megprobalni kibljni aldla. Tiirelmet €és részvétet tanul meg, €s tapasztalja, hogy mindezen
feladatokat a komorsag iddszaka alatt tanulta meg. Nem a vilagossag iddszaka alatt tanulhato
meg. S ha egyszer raléptiink az Utra, ez a komor iddszak szivesen latott. A vilagossag ideje
alatt nem tanuljuk meg a részvétet, gyongédséget, tiirelmet, Onzetlenséget stb. Ezért
fokozatosan megtanulja ezeket az erényeket. Abban a pillanatban, mikor ilyen modon latjuk a
dolgokat, minden bankodas eltiinik, s nem is annyira a komorsag miatt szenvediink, mint
inkabb a képzelet miatt. Epp igy, mint a gyermek, aki kialtozik a sotétben, ugy mi is az akarat
sOtétségében olyan sotétséget érziink, amely elképzelhetetlen borzalmakat alakit ki. A
sOtétség egyszerlien csak sOtétség és semmi mas, s nem tobbre vald, mint arra a leckére, amire
az meg kell tanitson minket, és akkor minden fantom (rémkép) idével eltinik. Meg kell
tanulnunk a feladatokat, méghozz4 szenvedés nélkiil. A sotétség nem lesz képes minket
teljesen letorni €s megbénitani. Mert ugyan a soOtétség eleinte bénitdéan hat, de végil
megtanuljuk a leckét. Ezek a feladatok néha igen nehezek, és azért nevezik ezt a kdnyvet igy:
., Vildgossag az 6svényen”. Van egy Osvény, amelyre ra kell 1épniink, de ez nem az az 1t,
amelyen a vilag jar. Olyan ez, ahol az ember mar elfordul a vilagtol, és megkiseri
megvaldsitani az EN-t. Ez a konyv csak ilyeneknek irédott, és erre az Osvényre vet fényt. A
vilagi ember szdmara ezek a feladatok csak visszautasitok lehetnek, mintsem vonzdok és nem
hasznosak. Es mit sem fogjak vonzani az alapjat képez6é tanok. Ezek szamara a tanok
bizonyos mértékig hlivosek, kemények és szarazak is, mert e kdnyvet a keveseknek irtak,
azoknak, akik az Osvényre kivannak 1épni. Ha az a vagyuk, hogy rajta jarjanak, telve van
vilagossaggal, amely a személyiséget felégeti, s amely az életet megvilagositja, azt az életet,
amely a jo-ember élete, aki a vilagiak kozott €l

Azok a megjegyzések, amelyeket e hdrom mondathoz fiiznek, valamint azok a
kommentarok, melyeket a Nagy Tanito irt, az emberek legbenséjét is felkavarjak, mert még
ragaszkodik a személyiségéhez.

V. eloadas

Tartsuk mindig szem el6tt, hogy a szabalyok kiilonb6z6 forrasokbol erednek.
5. Old ki a kiilénvaltsagnak minden érzését.

6. Old ki az érzékelés vagyat.
7. Old ki a ndvekedés utani éhséget.
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fgy szolnak a szabalyok az eredeti kézirat szerint, mig a 8. szabaly inkabb
jegyzetszerli, vagy utasitds, melyet a Chohan adott, akit a Velenceinek szoktunk nevezni. Az
5. szabalyhoz fizott jegyzeteket Hilarion Mester adta. A késobbi parancsok Mabel Collinstol
csak az elsé négy szabalyra vonatkoznak. fgy most az eredeti, 6si kézirat szabalyaival, a
Chohan jegyzeteivel és Hilarion Mester megjegyzéseivel foglalkozunk.

5.,,01d Ki a kiilonvaltsagnak minden érzését.”

Olyan téma ez, amirdl mar igen sokat irtak, ¢s amit néha nagyon is félreértettek, mert
az emberek teljesen lehetetlen dolgokat kiséreltek meg ezen a téren. Sokan arra torekedtek,
hogy elhitessék magukkal, hogy ezen a sikon az embereket nem lehet egymastol elkiiloniteni.
A fizikai sik szempontjat illetden ez nem igy van. Ez csak a buddhikus sikon van igy, ott
nincs elkiiloniilés, ez ott nem létezik. Gondoljunk arra, hogy mieldtt ez szdmunkra ténnyé
lesz, a buddhikus sikra kell felemelkedniink; hogy ezt megtehessiik, fokozatosan oda kell
fejleszteniink magunkat, de eddig ezt igen kevesen tették meg. Csak azok tudjak elérni, akik
az okkultizmust kiilonlegesen tanulmanyozzak és tiszta spiritualis életet élnek. Mi a dolgok
igazi értelmét gyakran rosszul magyarazzuk, ha til messzemenden akarjuk végrehajtani, és
olyasminek alakitjuk at, amelyek itt lent lehetetlenségek. Azt is mondjatok, hogy az
elkiiloniilés érzése itt lent se legyen, mert amit egynek tesziink, valojaban mindenkinek
tessziik, ha az emberek gy élnének, ahogy kellene. Ez igy igaz, de ha egy magasabb sikrol
nézziik, sok olyasmi, amit az emberek ugy mondanak, hogy mindenki javara teszik, nem ugy
van; mert amit kivannak, csak maguknak kivanjak. Az ember, aki maganak kivan valamit, az
elkiiloniilt; magéra ilyen értelemben gondol, és az alacsonyabb sikon tény ¢és vald, hogy ilyen
is. Tehat: ,,0ld ki a kiilonvaltsagnak minden érzését”-nél meg kellene probalnunk tudatunkat
magasabb sikokhoz felemelni; s ha erre még nem vagyunk képesek, nem is foghatjuk fel
igazan, hogy ez mit is jelent itt, mert ez nem realis élet. Az igazi €let e mogott van, melynek
sem iddre, sem térre nincs sziiksége, mert ez ott 1étezik, ha tudatunk abban az allapotban van.
Hogy a problémat megérthessiik, jozan ésszel kell megvizsgalnunk. Tehat a kiilonvaltsag
érzése olyasmit jelent, ami a magasabb sikokon nincs — az elkiiloniilés az alacsonyabb
sikokbeli allapot, ¢és felér az Ego magassagaig. A ti és az én kauzdlis testem a térben ¢&s
allapotban elkiiloniilt.

Ezt a kérdést mas szempontbol vizsgalva, ha a metafizikai felfogast kovetjiik, hogy mi
a Gondolkodd, nem kaphatunk mas eredményt, mint azt, hogy van a Tud6, és mogotte a
Gondolkod6. Ezt egy masik szempontbdl mondtam, ez itt nem alkalmazhat6. Amit nekiink
tenni kell az az, hogy tanuljuk meg nem amitani magunkat; szembenézni a tényekkel; és a
minket hatraltaté akadalyokat fokozatosan lebontani. Nem jutunk el a dolgok igazahoz azzal,
ha a létezését letagadjuk, mert igenis itt lent ez még igy van.

Jegyzet: Ne képzeld, hogy a gonosz vagy a balga emberen kiviil allsz. Mindkettd te
vagy, bar kisebb mértékben, mint bardtod vagy Mestered. Ez igaz, s nem tehetsz masként,
mert ,,mindkettd te vagy”. Ezekben a szavakban: mindkettd te vagy, bar kisebb mértékben,
mint baratod vagy a Mester, a Mester a kisebb vagy nagyobb foku elkiiloniilést engedélyezi —
¢s van egy fokozat vagy helyzet, ahol az elkiiloniilés méltanylando.

,»Ha ellenben engeded, hogy ndvekedjék benned a valamely rossz dologtdl vagy
személytdl vald kiilonvaltsdg gondolata, ezzel olyan karmat teremtesz, amely mindaddig
hozz4ko6t ahhoz a dologhoz vagy személyhez, amig lelked fel nem ismeri, hogy nem allhat
elszigetelten. Gondold meg, hogy a vilag biline és szégyene a te blindd és szégyened, mert
része vagy a vilagnak; karmad elvalaszthatatlanul egybeszovédott a nagy Karmaval. Es
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miel6tt tudasra tehetnél szert, minden helyen meg kell fordulnod, szennyesen, tisztan
egyarant. Ne feledd tehat, hogy a szennyfoltos ruha, melynek érintésétdl ma visszariadsz,
tegnap talan a tied volt, holnap a tied lehet. S ha irtdzattal fordulsz el t6le, annal szorosabban
tapad majd read, mikor valladra hull. Az 6nelégiilt ember iszapbol vet maganak agyat. Légy
onmegtartoztatd, mert helyes, nem pedig azért, hogy te magad tiszta maradj.”

Ezt az idézetet minden masnal leginkabb értik félre. A ,,szennyfoltos ruha” eszmét
teljesen félremagyarazzak ¢és eltilozzak, egy helytelen elképzelést véve alapul. E szavakat:
,minden helyen meg kell fordulnod, szennyesen, tisztan egyarant” — ezt is félreértették. Azt
mondtak, hogy feltételezve, ha valamilyen blinnel szemben nincsenek kisértésnek kitéve — pl.
iszakossag — abban nincs semmi érdemiik, mert ez a blin nem kisérti 6ket. Méasok viszont azt
mondjak, hogy ez kétfélét jelenthet: vagy hogy ezen a tapasztalaton mar egy elézé életiikben
atestek, vagy pedig, hogy ez a kisértés még var rajuk a jovOben. Azt is mondjak, hogy nem
éreznek részvétet az iszakossal szemben. Ez jelentheti, hogy még nem estek at e kisértésen, és
hogy még meg kell tanuljék a tapasztalat utjan. Ugy gondolom, hogy ez tulzott, visszaforditott
modja annak, hogy mi az igazi valosadg. Valamennyien a fejlodés valamilyen fokan allunk, a
legmélyebb mélységekbdl emelkedtiink fel, és az élet kiilonbozd fokain mentlink at,
megfeleléen mindannak, amit most magunk koriil latunk, ugy, mint a vadember allapotban.
Es gyakorlatilag is felismerhetjik magunkban a volt gonoszsagok nyomait, mint
méltatlankodds a helytelenségek miatt, vad harag, stb., de mar megtanultunk mindezen
uralkodni. A gyermekkor mentalis allapota sok esetben ugyanolyan, mint a vadember
allapota, de a gyermek kedvezd fizikai koriilményei hamarosan megtanitjak arra, hogy
uralkodnia kell magan, mint ahogy az értelmével sok mast is megtanul. Es mégis
mindannyiunkban megtalalhatjuk nyomat ennek, ami mutatja, hogy mind ezen a vonalon
jottiink, s ezért itt az ideje, hogy efféle érzéseket és kisértéseket elvessiink. Lehet, hogy
voltunk mar iszakosak, de nem feltétleniil sziikséges, hogy egy ilyenen is atmenjiink. De
mindenesetre részvéttel kellene hogy legylink minden ilyen esettel szemben, mert kiilonben
nem tudunk segiteni. Eljon majd az az id6, mikor magunk is mesterek lesziink, és hogy az
emberiségen segithessiink, részvétiink minden irant tokéletes kell hogy legyen — minden
gonosztett, minden kisértés irant; és most azt kérdezziik, hogyan lehet ez, ha magunk nem
mentilink keresztiil ilyen tapasztalatokon? Ilyen moddon lehet: elérkezik az az id6, amikor az
els6é beavatasnal az ember a buddhikus tudatot egy pillanatra érinti, és akkor alora valik eldtte,
hogy nincs kiilonvaltsagi érzés. Ez egyszerli tudoményos tény, s nem tudom vilagosabba
tenni. Ha egyszer elértétek a buddhikus sikot, meglatjatok, hogy igy van, és értelmetlen
barkinek és nektek masként mondani. Azt mondhatjatok: ,Felismerem ezt a tényt ezen a
sikon. Tudatosan tudom az emberiség alapvetd egységét.” Tudatosan tudod, miutan ez a
tapasztalatod megvolt. S ilyen mdodon egy hosszu életen at kapcsolatban a buddhikus sikkal,
akar a fizikai €életben vagy mashol, a tudat dllandoan ndvekszik a joga éltal, s ez hozza meg az
abszolut részvét tudatat. A ti tudatotok egységben van minden mas tudattal, ami koriilvesz
benneteket; el6szor egy kisebb szamu csoporttal, mert eleinte nem veszitek fel az egész
vilagot. S mégis valdjaban lehetséges sok massal egynek lenni. Elssorban tekintettel a
Mesteretekre, ugy érzitek, hogy hozzéd tartoztok — nem akarom azt mondani, hogy részei
vagytok neki — mert ez egy helytelen eszmét alakitana ki, ez megsemmisitené a sajat
individualitdsotok fogalmat.

[Mlusztracioként szolgadljon a testetek. Egy csomd sejtmennyiségbdl all, melynek
megvan a maga ¢lete. A sejtek élete eldttiink nem tudatos, viszont a sejt nem tudatos rolunk.
Igen kevés fogalmunk van a sejtekrdl. Tegyiik fel, e korlatozasok félretevodnének €s minden
sejtnek intelligencidja volna — hogy mindegyik sajat magan til is megfigyeléseket tenne,
tegyiik fel azt is, hogy mi is tudatosak vagyunk a sejt tudatarol csakiigy, mint a sajatunkérol —
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hogy valamennyi jelentkezne nalunk, akkor volna csak az, hogy a tudatunkban valamennyi
benne foglaltatik. Ez koriilbeliil egyféle eszmét ad nekiink arr6l — bar ez még mindig messze
van a valosagtol — hogy milyen az a mod, amikor a tanitvany egy a Mesterrel. Minden egyes
egy kiilon sejt, és mégis a Mester egy része; minden, amit 14t és érez, arrdl tudomast vesz a
Mester is, a Mester tudatanak kiilsé el66rsévé lesz, azza, akin O beszélni tud. A tanitvany
tudatanak elso kiterjedésénél most mar megvalositja, illetve megérti, hogy 6 most mar egy a
Mesterével, persze a sajat szempontjabol. Mig a Mester ugy latja 6t, mint aki mind jobban
elmeriil Benne.

A buddhikus siknak sokféle alsikja van. A joga egy fajtaja tanitja, hogy miképpen
emeljiik fel tudatunkat a magasabb rétegekbe. Fokrol-fokra tanuljuk meg felemelni, mig a
legmagasabbat is eléri; és a magasabb anyagban addig miikodik, mig a csucspontot eléri.

Mint tudjuk, az Osvény lépései mindegyikének harom alcsoportja van. Az elsd
periddusban megtanuljuk megismerni az Osvény uUtjait, megtanuljuk az 0j képességek
hasznalatat, és a tudast még nem birtokoljuk teljes egészében — ez is egy fokozata az utnak. A
masodik periddus telve van 6romokkel. Itt mar nem tanulunk, hanem az 10j képességeket
hasznaljuk, mert dolgoz6 egységgé valtunk. Ezen a fokon maradunk hosszu ideig dolgozva. A
harmadik periddusban mindent Osszeszediink, és learatjuk mindennek a gyiimolesét. A
buddhikus sik csoportjaiban (divizidkban) ugyanaz torténik, mint az el6bbi fokokon.

A buddhikus siknak végtelen sok divizidja van, és fokozatosan kell tudatunkat
kiterjeszteni; mind jobban kiterjedének fogjuk taldlni, mig a legmagasabb ponthoz elériink, s
végiil latni fogjuk, hogy a teljes evolucid lancét is atfogja. S itt egy még magasabb sik van, a
Nirvéana. Itt — feltételezem — a problémak megoldasa orids modon ndvekszik, és a tudat
megnovekedésére valo tekintettel gy fogjuk talalni, hogy az Egy Tudatnak, A Logosz
vagyunk valamennyien a metszetei (faszettai), ez a tudat a Mahat-hoz vezet. Ha tudatunk
képes magaba foglalni minden mas Iényt, €s ha azt latjuk, hogy a koriilottiink 1évé emberek
hogyan szenvednek, akkor 4tmegyiink magunk is az ¢ tapasztalataikon, és nem sziikséges
yjrasziiletniink, hogy ezen is atessiink. Figyelmiinket tudatunknak arra a részére kell
irdnyitanunk, amit szeretnénk magunkban tapasztalni, olyan élénken, mint ahogy segiteni
szeretnénk az emberen — mindent, amit érez. Es ha tudatunkat egy részeg ember tudatiba
helyezziik, tudni fogjuk, hogy mit érez, latjuk azt is, hogy milyen erds volt a kisértés, és azt is
latjuk, hogy hol nyilik lehet3ség, amit fel lehetne haszndlni az & javulasara. Es tudni fogjuk,
hogy ezt miképpen hasznaljuk, mig a kordbbi fokozaton ezt még nem tudtuk megtenni.
Tudatunk egy alacsonyabb sikra siillyedt volna le, és majdnem hogy lehetetlen lett volna
erkolesi folénylinket vele szemben éreztetni. Tudva mindezt, ez is egy ok, hogy ne banjunk
szivteleniil a részeggel, ha utunk éppen kozéjiik vezetne. Ha valahol jot tehetiink, tegyiik meg,
de tgyeljiink arra, hogy ne meritsiik ki erdinket, bar valamelyest el kell veszteniink.
Sziikségessé valik, hogy burkot készitsiink magunk koré, hogy meggatoljuk a gonosz 1ények
aradasat magunkra. Ha tiszta és magasrendli gondolatokkal megyiink eldre, kisebb
valoszinlisége van erdink elvesztegetésének, €s ezzel tehetetlenné valasunknak. Ezért kell
burkot vonni magunk koré, olyat, mely nem ereszti at a gonosz befolyasokat, és azutan mar
csak arra gondoljunk, akin segiteni akarunk, €és igy nem tOrténhet baj. Nem helyes
kiszolgaltatni magunkat az ilyen rossz befolyasoknak, kivéve az egyetlen célt, tehat mikor
segiteni akarunk wvalakin, de még ilyenkor is nagyon gondosan kell iigyelniink. Nagy
tisztelettel tekintek azokra, akik a szegények kozt élnek, hogy segitsenek rajtuk; igen sokan
koziiliikk sok jot tesznek, s miutan mas sikokon nincs moédjukban ezt tenni, ez szamukra a
lehetd legmagasabb-rendi munka, amit tehetnek, de sem nektek, sem nekem nem a
legmagasabbrendii. Befolyasolhatjdtok a magasabb sikokr6l Oket — az asztralisrol vagy a
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mentalisrol — sokkal inkabb, mint a fizikairdl, mert ha felkésziiltség nélkiill probalunk
magasabb befolyasokat arasztani, azok legy6zhetnek benniinket, és kevesebb erdnk marad,
amit rajuk fordithatndnk. Nemcsak fizikai kozelség altal tudunk legjobban segiteni — ez nem
szlikséges azok szamadra, akiknek magasabb er6ik vannak. Az emberek néha azt mondjak a
teozofusoknak: miért nem lattok hozza az éheseket etetni? Es mi ezt feleljilk, magasabb
munka az, ha a lelkeket taplaljuk, s nem a testeket. Emberek ezrei segitenek a testeken, akik
nem kisérlik meg a lelkeken valo segitést. Akik szellemi segitést tudnak nyujtani, az az 6
munkdajuk. A Teozofiai Tarsulat munkdja nem az, hogy ruhazza és taplalja az embereket. Ezt
a munkat sokan meg tudjak tenni éppen olyan jol, mintha mi tennénk, és a hitnek olyan
formajat tudjak tanitani, amely bar nem igaz, de mégis megvan a maga haszna. Valldsos
tarsulatokban igen sokan végeznek ilyen munkat, de nem tudjak azt a munkat végezni, amit ti
tudtok. A Teozofiai Tarsulat dolga nem az, ami a jotékonysagszervezé tarsasagoké. Altalaban
magasabb sikokon torténik, gondolatok altal a segités, és az emberek értelmét jobb
szinvonalra probalja formalni. Igy megtanulhatjuk, hogy nincs sziikség minden gonosztett
(blin) tapasztalatain dtmenni, viszont sziikséges az egyiittérzést megszerezni minden ilyen eset
irant, és ezt meg tudjuk tenni anélkiil, hogy az alacsonyabb sikokon magunk is tapasztalnank,
mert a magasabb vilagokon nagyobb mértékben tudjuk ezt cselekedni. gy tehat a
»szennyfoltos ruhat” magunkéva tudjuk tenni. Ebbdl nem kdvetkezik, hogy :”Ha ellenben
engeded, hogy megndvekedjék benned a valamely dologtdl vagy személytl vald
kiilonvaltsagnak a gondolata, ezzel olyan karmat teremtesz, amely mindaddig hozzakot ahhoz
a rossz dologhoz vagy személyhez, amig lelked fel nem ismeri, hogy nem allhat
elszigetelten”. Ennek jelentése az, hogyha megengedjiilk magunknak, hogy valamirdl vagy
valakirdl ilyen gondolatot taplaljunk, mint én ,szentebb vagyok, mint te”, rossz karmat
teremtliink magunknak. Tegyiik fel, latunk egy részeg embert, nem helytelen, ha egyfajta halas
gondolat ébred benniink, és azt mondjuk magunkban: én nem vagyok részeges. De ha azt
mondjuk: ez az ember megvetendd, utdlom 6t, akkor messzebb mentiink, mint amennyire
jogunk van. Nagyon is lehetséges, hogy ezt a fokozatot mar réges-régen tilhaladtuk, talan a
Hold-lancon még. A Mester magatartasa egyszeriien a mély sajnalat az ilyen ember irant, és a
legtobb esetben nincs lehetdség segiteni rajta. Ez a targykor visszavezet benniinket az ,,Okkult
vilagban” megjelent egyik mester-levélhez, ahol azt irja, hogy milyen lehetetlen szamara ide
lejonni ide, és az indiaiak kozott élni. India erkdlesi alapja magasabb fokon 4ll, mint a
Nyugaté, a blin nem olyan elsddleges, €s a pszichikai feltételek jobbak, s igy Indiaban, mint
orszagban konnyebb €lni, mint Nyugaton. Hogy a Mester igy beszél India népérdl, ebbdl is
lathatjuk, hogy nem élhetne ilyen atmoszféraban. Valaki latogatoban volt ott — ebben a fizikali
testében az utolson — s mély sajnalattal beszélt az ottani nép szellemi allapotardl. De mégis a
,.szennyfoltos 6ltony”-t6] a Mester semmiképpen nem riad vissza. Az O gondolata ilyenféle:
,,Jobban hasznalhatok neki, ha félreallok.” Tehat itt nincs visszariadas az embertol, hanem az,
hogy nagyobb a befolyas, ha nincs jelen. Régi keresztény elgondolés, hogy a biint gytilolni
kell, de a blindz6t nem; ha ezt meg is tudjuk tenni, helyesen €s igazan tettiink. Lehet ugyan az
az érzésiink, hogy nem szeretjiik a rosszat, de ha visszautasité érzést taplalunk barmilyen
rosszat tevd ellen, azt le kell gydzniink. Nem fejlddhetiink addig, amig ett6l meg nem
szabadulunk. Ez ugyan nem jelenti, hogy mindenkire azonos tekintettel legyiink — nem
lehetiink mindenkire egyformén tekintettel. Vannak olyanok, akik a Nagy Lényekhez
kozelebb allnak, mint masok. Buddhéanak is megvolt a kedvenc tanitvanya, akit szeretett. Es
Jézusrol is ugy mondjék nekiink, hogy Janost jobban szerette, mint a tébbi apostolt.

Nem kell mindenkire egyforman nézni, ez nem lehetséges, sem nem kivanatos. De
minden emberre nézzilink részvéttel, és probaljuk megtanulni, hogy az 6 szempontjukbol
érezziink szimpatiat irantuk. Ha barkinek is sziiksége van segitségre, probaljuk meg magunkat
az 6 helyzetébe képzelni, és akkor megkezdtiik a megsegitését, és azt folytatni is tudjuk.
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,»0ondold meg, hogy a vilag bline és szégyene a te biindd és szégyened.” Itt lent ezt
nem fogjuk tudni latni, de a buddhikus sikhoz val6 érkeztiinkben azonnal latni fogjuk, hogy
ez valo igazsagot képvisel. E sik egységét latjuk, és ezt érezziik: ,,része vagyok annak, amit az
emberiség el nem keriilhet, van valami benne, amit nekem szégyellni kell.” Es ezt azért
érezziik igy, mert — mint az emberiség egy része — magunk okoztuk. Masrészt viszont minden
jocselekedetnek is részesei vagyunk. Mint gydzelemre tekintiink, s ugy érezziik, hogy altalunk
az emberiség egy keveset kozelebb ért céljahoz. De késébb mar nem igy latjuk. Mert ha a
buddhikus sikon vagyunk mar, akkor tudni fogjuk, hogy ez igy is van.

»Az Onelégiilt ember iszapbdl vet maganak agyat.” Az Onelégiltségtdl nehéz
megszabadulni. Remélem, mi mar elértiik azt a sikot, amikor veszelyét felismertiik, és résen
allunk vele szemben.

»Leégy Oonmegtartdztatd, mert helyes, nem pedig azért, hogy te magad tiszta maradj.”
Ennek értelme az, hogyha barmi is eléd keriil dontés végett, és felmeriil benned ez a kérdés:
mit tegyek hat? — a helyeset kell tenned anélkiil, hogy magadra gondolnal. Ha majd egyszer a
mesteri sikra emelkedtiink, ez mar automatikusan, ill. magatol értetédéen fog torténni. Nem a
mi feladatunk a Mester elméjébe behatolni, de ha valasztas kérdése meriilne fel, ugy fogjuk
talalni, hogy mas gondolat, mas lehetéség, mas menete a cselekménynek nem lehet, mint az
az egy megoldas, amely automatikusan a helyes iranyt veszi fel. Illyen elmében barmi, ami
ennél kevesebb, nem 1étezik. A Mesternek mddjaban van mérlegelni, hogy az eléje keriild két
irany koziil melyiket kdvesse; de ha a helyesrél vagy a helytelenrdl van szo6, a cselekedet
automatikusan kovetkezik be.

6. ,,O01d ki az érzékelés vagyat!” és 7. ,,Old ki a novekedés utani éhséget!”

A Chohan utasitasaival egyiitt kell tanulmanyozni. ,,De allj egyediil és elszigetelten.”
Ki6lni az elkiiloniilés minden érzékét, és mégis egyediil és elkiiloniilve allni, annyit jelent,
hogy semmiben se fliggjiink a rajtunk kiviil all6 dolgoktol. ,,Egyediil és elszigetelten” olyan
értelemben veendd, hogy nem fliggiink valaki mastol 6nmagunkon kiviil. S amint fejlédiink,
csakhamar r4jéviink, hogy minden benniink van. Sokan nem tudjak ezt magukéva tenni, nem
értik meg, és kiilsd segitségre szamitanak. ,,.Semmi, ami megtestesiilt nem adhat neked
segitséget, annyit jelent, hogy nincs hasznunkra, ha a megtestesitetteket kovetjiik,
segitségiikre szamitva; tanulhatunk ugyan toliik, de ne fiizziik hitiinket semmihez sem, ami
megtestesiilt. Magunkban kell a segitséget megtaldlni, mert egyetlen segitségiink az
Orokkévalo. Mert erénk a benniink 1év6 isteni szikratdl ered. Vagyj az érzékelésre, hogy
»elkezdhesd az Onismerés tudomanyat”. Ha itt érzékelésr6l van sz6, ne a vilagi ember
érzékeléseit értsiik alatta, ez az élet a szamunkra a multé, és most mar megprobaljuk életiinket
az intelligencia fokara felemelni. E16szo6r is meg kell kisérelniink megallapitani, hogy elménk
okosan fel tudja-e fogni a dolgokat, és hogy a karma lancatol meg tudja-e szabaditani, hogy
fokozatosan kifejloddhessen, mig tudatunk kozéppontjat a buddhiba tudjuk emelni. Az
érzékelés a gondolatokkal kapcsolatban folytatodik a magasabb sikokon, de itt lent
manaszunk nagyjabol onzéssel kevert és nagy mennyiségii ,.érzékelést” foglalhat magéba,
amitdl tulajdonképpen meg kellene szabadulnunk. A devachani sikon az iidvoziilés érzékelése
arad rajtunk at, s igy azt lathatjuk, hogy a magasabb vilagokban is vannak vagyaink. Az
tidvoziilés érzése tény, de az utdna vald vagyakozéastol meg kell szabadulni ugy, hogy ha
képesek vagyunk ezt levinni az emberiség megsegitésére, ne késlekedjiink azonnal megtenni.
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»lanulj az érzékelésbol és figyeld meg.” S ily moédon tanuld megérteni az emberi
természetet. Ugy érezziik, hogy nem csak el kell tipornunk, hanem tanulmanyoznunk is, és
feltessziik magunknak a kérdést: miért van ez igy velem? Igy tart ez hosszl ideig, és a dolgok
megtorténhetnek akkor, amikor a legkevésbé varjuk. Megfigyeljiik, és tanulunk beldle, és igy
kezdddik az 6nismeret tudomanya. Amint vizsgalédunk, megallapitjuk az érzékelés hullamait
az egész vilagon, s ha nem tudjuk meglatni, hogy mi az, ami az embereket izgatja, nincs
lehetdség rajtuk segiteni.

A 7. és a 8. szabaly: ,,0ld ki a névekedés utani éhséget.”

Ezt a kovetkezO utasitassal kell egyiitt tanulméanyozni: ,,novekedjél, mint a virdg no,

ontudatlanul, de buzgon torekedve, hogy lelkét feltarja a levegdnek.”
Ha az ember a fejlodés lehetdségeit meg tudta érteni, akkor nagy buzgalommal veti bele
magat. Tobben vannak, akiket ez nem érint; 6k még ilyesmire nem készek. Ha valaki egyszer
megértette a teozofia adta lehetdségeket, akkor mar nem is tud masként tenni, mint az
eléremenetelén buzgdlkodni; de ha mar tanitvany, még ezt a vagyat is ki kell 6lnie. Miért?
Tartsuk mindig szem el6tt, hogy a jo és a rossz mindig relativ dolgok; a vilagi ember szdmara
mindig jo, ha pénzre vagyik, vagy hires szeretne lenni, stb. De ha vagyaik akdrmennyire is
magasrendiiek, a magasabb vildgokon taldlhatok, mégis csak még mindig vagyak, az
elkiiloniilt én vagyai, holott nekiink nem magunkra kell gondolnunk, hanem csak a masok
segitésére. Nekiink magunknak is Ggy kell ndvekedni, ,,mint a virdg ndvekszik”. S vajon
miért? Mert a virdg Onzetleniil novekszik, nem a dicsekvés kedvéért, hanem azért, hogy
fajtaja nagyobb legyen az 6 halalan at, mert meghal, miel6tt gyiimolcse megformalddik. S az
egész novekedés nem magaért torténik, hanem mas novényekért, amelyeknek még jonniiik
kell. A mi ndvekedésiink is ilyen legyen. Ne magunkra gondoljunk, hanem a masok javaért
kiizdjiink és ezért kell eloretorniink. Az a nagy eszme, hogy a Logosz munkajat segitsiik, kell
hogy minket is vonzzon. Nem szabad személyes eldrehaladdsra gondolni, azért kell
kiizdeniink az odaadasért, az erényekeért, stb., hogy a Logosz munkdjdban nagyobb hasznunkat
lassak.

,»Mert az egyik esetben a tisztasdg pompajaban fejlddsz, a masikban megkeményit a
személyes novekedés erdszakos szenvedélye.”

Ha elfeledkeziink magunkrol és igy dolgozunk, Ggy miikddiink, mint az egész egy
része. A ,;személyes ndvekedés utani vagy” az a hiba, amelyet a Nagyobb Lények kozt
talalhatunk, azok kozott, kik a felszabadulést keresik. Ez az 6nzés egyik alakja. Nem azért
felejtsiik el magunkat. Magunkat elfelejteni és mindig mésok javat szem el6tt tartani, azt
hiszem, ez a harom szabdly jelentése. Eddig ennek az irdsnak a negativ oldalait vizsgaltuk,
legkozelebb a pozitiv oldalait kezdjiik taglalni.

LXII. Fejezet
A 9. és 12. Szabaly

C.W.L.: Eddig konyviinkben eljutottunk a dolgok negativ oldalan valo szemléléshez.
Ugy mondtak nekiink, hogy bizonyos vagyakat 6ljiink ki magunkbél, de most elérkeztiink a
pozitiv oldalak megvizsgaldsahoz, hogy megtanuljuk, hogy mi az, amire vagynunk kell.
Lehet, hogy furcsan érint benniinket ez a gondolat, hogy — mint ahogy mondjak — egyaltalan
valamit kivanjunk. Akik az indiai konyveket tanulmanyoztdk, emlékezhetnek, hogy itt még az
Upanishadokban is eltéréseket taldlunk. Az egyik Upanishad rosszall minden fajtaju
kivansagot, azzal érvel, hogy a helyes kivanasat is el kell keriilni, mert nekiink semmit sem
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szabad elsObbségben részesiteni. Ennek az Osi irdsnak egy masik része arra utasit, hogy igenis
szlikséges a fejlodés utani vagy, azt mondja, ha minden egyéb vagyat mar legy6ztiink, kivéve
a lélek novekedése utanit, akkor mar nincs miért busulni az embernek. Ezt a két allitast
kiegyenlithetjiik, ha az elsdt olyan értelemben vessziik, hogy ha ¢l benniink az egyiittmitkodés
vagya, hogy mint elkiiloniilt 1ény részt vegyiink a vilagért valé magasabb munkaban,
magunkra gondolva és a nagy dolgokra, amit mi megtehetiink, akkor még mindig az
elkiiloniilés eszméjének halvany arnya kisért. De ha magunkra, mint az emberiség egy részére
gondolunk, ¢és az emberiség szolgdlatdban érdemeljiik ki elémeneteliinket, melynek végiil is
része vagyunk, €s magunkra mar semmiképp nem gondolunk, akkor felemeltiik ¢és
megtisztitottuk vagyainkat egy olyan torekvéssé, amely mindenképpen igen kivanatos.

9. Csupan arra vagyakozzal, ami benned van.

,Mert benned van a vilag viligossaga —az egyetlen vilagossag, amely az Osvényre
hullhat. Ha nem tudod észrevenni magadban, hasztalan keresed mésutt.”

A gondolat, amely e szabalyban kifejezésre jut, minden vallasban k&zos, bar
kiilonb6z6 moéddon értelmezik. A kereszténységben is megvan, de ugy tiinik, hogy csak a
keresztény misztikusok értették meg valojaban a jelentését. A kovetkezé gyonyorii versben
talalhatjuk meg ezt a gondolatot:

Bar Krisztus ezerszer is megsziiletett Betlehemben,
De benned még nem, s lelked ezért elvész,

Es a Kalvaria keresztjén hidba fiiggott,

Ha a szived nem emeli fel ismét.

Vildgosan lathatjuk, hogy ez mit jelent. Ha valaki nem hisz a benne lakozo
istenségben, fejlddésére nincs sok remény, mert semmi sincs benne, ami azt kidolgozhatna,
semmi sem, ami valamiféleképpen felemelné barmilyen magasabbhoz. De ha tudja, hogy
dbenne is megvan a csodalatos krisztusi principium, akkor felismeri, és isteni kibontakozasa
csak 1d6 kérdése, és az 6 feladata a munkaban az, hogy kiilsé eszkozeit harmonikussé tegye
ugy, hogy a belsd dicsfény kiragyoghasson beldle. Ez a jelentése a szép szavaknak: ,,Benned a
Krisztus dicsdség reménye”. Reményiink a benniink lakozo isteni szikra. Aki visszautasitja
hinni, az athidalhatatlanul akadalyt gordit a sajat osvényére, mindaddig, amig felfogja és
megerti tévedését.

Teljes valo igaz az, hogy megvaltast csak Krisztus altal nyerhetiink — nem az élt és
meghalt ember altal, hanem a benniink lakozé Krisztusprincipium altal. A megvalté benniink
lakozik. Ilyen az igazi keresztény tan, ez tamasztja ala a gyakran idézett szovegeket. A
tévedt, és nevetségessé teszi magat a nagy eszmény teljes félreértése kovetkeztében. Mindig
tartsuk szem el6tt, hogy a kereszténység a gyonyorli gnosztikus filozofidval indult, de kovetdi
tudatlansaga kovetkeztében minden olyasmit visszautasitottak, ami az 6 valldsos sémajukba
nem illett bele, illetve megértésiiket tulhaladta, vagy ami évek hossza tanulményozésat
kivanta meg. S igy a nagy gnosztikus tudorokat, mint eretnekeket kidobtak. Hogy
elhatarozasra jussanak, a vallasra is alkalmaztdk ezt a bolcsességet nélkiiloz6 modszert, s a
tobbség szornyli eredménnyel ezt valasztotta.

A kereszténységnek eredetileg a legszebb filozofiai megéllapitasai voltak — az a

filozofia, amely minden vallasban ott rejlik. Mikor az evangéliumi torténetet — melyet
allegérianak szantak — egy ember ¢letének altorténelmi tényévé fokoztdk le, a vallés
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érthetetlenné valt. Ennek kovetkeztében mindaz a szoveg, amely a dolgok magasabb rendii
részére vonatkozott, el lett ferditve, és természetes, hogy ily médon nem illeszkedhet ahhoz az
igazsadghoz, amely az eszme mogott rejlik. S mert a kereszténység sokat elfelejtett eredeti
tanitasaibol, napjainkban szokdssa valt letagadni, hogy valaha is lett volna ezoterikus tanitas.
De mindenesetre van még elegendd bizonyiték meggydzni az elditélet-mentes tanulmanyozot,
hogy ez a magasabb tudas 1étezik, és az apostolok és az egyhazatyak jol ismerték. Bovebben
erre most nem térhetek ki, elegendd, ha emlékeztetem az olvasot, hogy Origenes, a
legnagyobb egyhazatya megerdsiti e titkos tanok létezését. Megkiilonboztetést tesz a
»kozismert észellenes hit” kozt, amelyet a ,,szomatikus kereszténységnek™ nevez, és a
,»spiritudlis kereszténység” kozott. A ,,szomatikus kereszténység” alatt érti azt a hitet, amely
az evangéliumi elbeszéléseken nyugszik, €s hozzafiizi, hogy a tomegek szdmara ez nagyon jo
tanitas, mig a spiritudlis kereszténységnek megvan a Gnoézisa. Ezért megérti, hogy az abban
elbesz¢lt minden esemény — a megsziiletés, a keresztelkedés, a megvildgosodas, a keresztre
feszités, a feltdmadas és a mennybemenetel — nemcsak egyszer, egy helyen torténik és tortént
meg, hanem minden keresztény szellemi fejlddésben egy-egy 1€pést jelent.

A modern ortodoxia hitét még mindig a fejletlen tobbség tudatlan hitére alapitja,
kitartdéan tagadja azt, ami egyszer magasztos oroksége volt, €s amibdl ma mar csak néhany
felbecsiilhetetlen toredéke maradt meg a gnosztikus tanoknak. Elvesztve a magasabb rendii
tolmacsolast, elszant eréfeszitéssel probalja az alacsonyabbat érthetd formaban nyujtani, de ez
nem sikeriilhet. A teozodfia tanulményozdinak van mar annyi tudéasa, hogy ezeket a furcsa
doktrinakat meg tudja magyarazni, és még az utcai prédikatorok nyers kijelentései kozott is
meglatja a tanok értelmét és szEépségét, mert megérti, hogy mit is akarna mondani, ha csak egy
kevéssel tobbet tudna a targyrol.

fgy az, amit mi kivanunk az az, ami mindig is benniink volt és van; és amit masutt
nem taldlunk meg. Ugyanezt az eszmét valaha Os-régen az Osi Egyiptomban mar elénk
allitottak. Ott a vallasi eszményeiket egy gondolatra Gsszpontositottak, a ,,rejtett fényre” és a
»rejtett munkara”. A ,rejtett fény” az a fény volt, amely minden emberben ott lakozik, és a
»rejtett munka” az, amely képessé teszi Ot azt meg is nyilvanitani, magdban kiemelni, €s
segiteni azt masokban is kifejleszteni. Hitliknek kardindlis (f6) pontja az volt, hogy a Fény
mindeniitt ott van, barmennyire is reménytelennek latszik, a mi munkank a borito fatylakat
elvonni és a Fényt engedni, hogy kiragyogjon.

Az emberek gyakran azt a hibat kovetik el, hogy mashol keresik a vilagossagot. Igy
beszélnek: ,,szeretnénk, ha a Mesterek nekiink segitenének, szeretnénk, ha a Mesterek
felemelnének minket.” En pedig a legnagyobb tisztelettel és hodolattal ezt mondom: a
Mesterek ezt nem tudjak megtenni, s6t a Logosz maga sem tudja megtenni.

A Mesterek meg tudjak nekiink mondani, hogy miképpen emelkedhetiink fel, és ez a
folyamat pontosan azonos azzal, amikor testi izmainkat fejlesztjiik ki. Ezt senki sem tudja
helyettiink megtenni, de ha megvan hozza a tudasa, meg tudja azt is mondani, hogy miképpen
lehet ezt megtenni sajat magunknak. Ez minden segitség, amit kiviilrél kaphatunk. Valaki mas
megmondhatja ugyan nekiink, hogy 6 bizonyos szabalyokat kovetett, és gyakorlatokat
végzett, és megallapitotta, hogy jo eredményt ért el. A Mesterek vagy haladottabb
tanitvanyaik kétségteleniil erdt tudnak rank d4rasztani, amivel munkéankat konnyebben
végezhetjiik, de ez minden. Es ez az egész vonalon igy van. Ha nem érezziik magunkban azt
az er6t, amely a természet minden szépségére és pompdajara valaszolni tud, akkor ez a szépség
¢s pompa ¢érintetleniil megy el mellettiink. Ha nem tudjuk Istent magunkban meglatni,
hasztalan keressiik Ot kiilsé dolgokban. Ha magunkat, mint az O része egyikét meg tudjuk
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latni, akkor a benniink levd Isten valaszolni fog a kiviil allo Istennek, és ilyenkor kezdiink
valdjaban hasznosak lenni az O munkdjaban, ami végiil is életlink f6 célja.

10. ,,Csupan arra vagyakozzal, ami folotted van.
Folotted van, mert ha eléred, elveszitetted sajat magadat.”

C.W.L.: Ez ismét olyan megallapitds, amelynek parhuzama a keresztény tanitdsokban
is megtalalhatd. Krisztus maga is egész egyszerlien és vilagosan ezt mondotta: ,,Aki
megtalalta az életét, el fogja azt vesziteni, és az, aki értem elvesztette életét, meg fogja talalni
azt.” S ez a kiilonboz6é fokozatokon ujra és Gjra megtorténik. Ha a vildgi embert kissé
megfigyeljiik, amint hétkoznapi életét €éli, megallapithatjuk, hogy leginkabb az érzelmeiben
¢l, néha az egészen alacsonyrendli érzelmekben. De amint kezdi megérteni a dolgok
magasabb jelentését, csakhamar rajon, hogy van magasabb és nemesebb dolog a vilagon. De
még ugy taldlja, hogy addig, amig nem kész feladni az alacsonyabb és durvabb életet, nem
tudja igazan felfogni a magasabb rendiit; el kell, hogy veszitse az alacsonyat azért, hogy
elnyerje a magasabbat.

A kovetkez6 1épésnél az ember mar nagyobb mértékben kezdi €lni értelmi életét. Mar
felfogja, hogy a szenvedélyek arjatdl elragadtatni magunkat végiil is eléggé nemtelen dolog,
¢s hogy az elme van hivatva megvélogatni, és uralkodni engedni az érzelmeket, és csak
ilyeneket engedélyez a fejlodés nevében. Majd iddvel ezen is tiljutva azt talalja, hogy az elme
sem teljesen kielégitd, mert kell, hogy az elménél egy még magasabb rendi élet legyen. S igy
fokozatosan kezd az Ego-ban €lni, és mindent ebbdl a szempontbdl kezd mérlegelni. De
késobb mar ez sem lesz elegendd. Megérti mar, hogy az egység létezik, amely ezen a fokon
tul van mar, €s itt kezdoédnek a buddhikus sikon szerzend¢ tapasztalatok, €s ha egyszer ehhez
felért, semmi sem elégiti ki mar, ami az alatt van.

De még ezt a gyonyorli buddhikus tudatallapotot is idével tulhaladja az ember. Ezen
tul van még az atmikus sik tudatallapota, a Nirvana. E fol6tt és ezen tal van a Monad. Azok,
akik még nincsenek az adeptusi fokon, a Monadot mint harmas szellemet latjak a sajat sikjan
eggyel lejjebb megnyilvanulni. Az adeptussag elérésekor a Monad és az Ego eggy¢ valnak, és
tudatossa valnak, mint a Monad, azaz az isteni szikra.

Ezen fokozatok mindegyikén ugy érezziik, hogy felfogtuk, megértettilk az igazat, és
beléptiink a vald életbe, de nemsokdra megértjiikk azt is, hogy van még ennél is sokkal
magasabb, amely tal van az el6z6 tapasztalatainkon. Es a felfelé vezetd uton allandéan el kell
hagynunk az alacsonyabbat, miel6tt igazan elnyerhetjik a magasabbat. Vagyis ugy
mondhatjuk, el kell veszteniink azt az életet, amit eddig ismertiink, miel6tt elérhetjiik a
magasabb ¢letet, melyet reméliink eérni. Minden elért fokozatnal gy talaljuk majd, hogy
elvesztettiik az ént, melyet el6z6leg ismertiink azért, mert tlhaladtunk mar rajta. Elvesztettiik
azaltal, hogy megtalaltuk a magasabbat.

A konyveinkben olvashatjuk, hogy a Logosszal valunk eggyé, beleolvadunk. Bar a
végsO eredményekrdl nem tudhatunk semmit, de errdl a sokrél egynéhdnyan elmondhatjuk
személyes tapasztalatainkbol, hogy a 1¢élek fejlddése folyamén ilyen belemeriilés a kiilonb6z6
sikokon torténik meg, és minden egyes sikon ugy tlinik, hogy tokéletesen eggyé lettiink a
Legmagasabbal, mar amit el tudtunk érni, de mindezek alatt mégsem vesztiink el az igazi
éniinkbdl barmit is. Tegylik fel, ha felemelkedtiink a buddhikus tudatba, és elveszitjiik kauzal
testlinket, elvesztettilk az alacsonyabb életet is, ami tulajdonképpen sohasem volt tobb, mint
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nagyon is ki nem elégit6 megnyilvanulasa egy nagyon kis résziinknek. Mindaz, amit hosszu
¢letsorozatokon at nyertiink, mind ott van még. Csak a kiilsé format valasztottuk el, amelyben
kiilonbozo tulajdonsagaink fejezédtek ki. Ezek a tulajdonsdgok egy magasabb sikon még
mindig megvannak, és nagyobb ragyogassal vilagitanak, de a forma, amibe Ontettek, eltlint. S
mert az emberek allandoan azonositjak az ¢€letet a formaval, sokaknak ugy tlnik, hogyha a
formét elveszitik, nem marad meg semmi. Eppen ellenkezéleg, semmi sem vész el, amit
valaha megszereztiink.

11. ,,Csupan arra vagyakozzal, ami elérhetetlen.
Elérhetetlen, mert orokké tavolodik. A vilagossagba majd belépsz, de a langot
sohasem éred el.”

C.W.L.: Ez nem jelenti azt, hogy a célul kitizott magasabb élet elérhetetlen, hanem
hogy mikor felértiink egy magaslatra, még mindig ujabb magaslatok, csucsok tarulnak fel
eléttiink. Mind kozelebb és kozelebb ériink az istenihez, és sikrol sikra eggyé valunk Vele, de
a Langot, az O igazi tudatat sohasem fogjuk tudni felérhetni. Az Gtnak igen sok fokozata van,
amint emelkediink, ¢és szépségiikben mindinkdbb leirhatatlannd valnak. Akérmilyen
magaslatokra is emelkedik tudatunk, akarmilyen utanozhatatlan dicséségekbe emelkediink is,
még mindig valami még dicséségesebbet latunk azon tal. A Lang mindig hétral. Es a tudas,
ami a mienk volt, eltlinik, mert a ndvekvd dicsdség €s szépség lanca végtelen. Taldn nem is
helyes til sokat errdl elmélkedni. Valaha Buddha Urunk azt mondotta, hogy haszontalan
dolog a kezdetrdl és a végrdl beszélni, mert: ,,fatyol fatyol utan emelkedik fel, de mogotte
ismét fatyol fatyol utan van.”

Azt kivanom, hogy bar mindenkinek olyan teljesen és olyan élénken tudnam
megvilagitani, mint ahogy azt én érzem, az eldttiink allo fejlédés abszolut bizonysagat, €s
annak csodalatos bizonysagat és szépségét, hatalmat, bolcsességét és szeretetét, amiképpen
emelkedik fokrél fokra, és mint valik itt lent mindinkabb leirhatatlanna, és mint lesz
dicsdségesebb, szebb és igazabb itt lent. Az Ut hozzd az Onzetlenségen at vezet. Csak ha
kiemelkediink az alacsonyabb énbdl a magasabba, az egyetemes én fel¢ tarul fel az ut, és
nincs hatdra annak a pompénak és dicséségnek, amit az ember elérhet.

LXIII. fejezet
A 13. és 16. szabaly

13. ,,Vagyakozzal hevesen hatalomra.”

C.W.L.: A Chohan magyarizata az alabbi: ,Es a hatalom, melyet a tanitvanynak
kivannia kell az, mely 6t az emberek szemében semminek tiinteti fel.”

Az a hatalom, amely az emberek szemében semminek tlintet fel benniinket, az a
hatalom, amely a munkéban magunkat eltérol — vagyis a megtételért semmi ellenszolgaltatést
nem kivanunk. Sokan szeretnek az eldtérben allni. Ezt a tényt gyakran artalmatlan hiasagnak
szoktak vélni, pedig jelentése az, hogy még mindig nem felejtették el az alacsonyabb énjiiket.

A tanitvany nem kivan megbecsiilést semmiért sem, amit tesz; csak az a vagya, hogy a
munka megtevodjék, és addig, amig ez megtorténik, nem térddik azzal, hogy 6 vagy mas
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kapja érte a dicséretet. Ha magat eldtérbe kell helyezni, és maga koré gylijteni az embereket,
igy cselekszik, de nem azért, mert méltanylast kivan érte. Tudja, hogy mindig sokkal jobb —
ha lehetséges — a hattérben maradni.

Sokkal jobb egyaltalan nem térédni az eredményekkel, hanem megtenni a t6liink
telhetd legjobbat, és elfelejteni magunkat. Minden okkult tanitds ehhez az egy alapvetd
tényhez vezet vissza — feledd el az alacsonyabb ént, €s dolgozz tovabb. Vannak emberek, akik
allandoan a sajat fejlodésiikre gondolnak csak. Kétségtelen, hogy jobb a szellemi fejlédésre
vagyni, mint vilagi gazdagsagra, de ez még mindig 6nzés, csak kifinomultabb formaban. Sajat
tapasztalataim alapjan azt mondhatom, hogy a legjobb mod az, hogyha teljesen figyelmen
kiviil hagyjuk sajat eldmeneteliinket, és egyszerlien a Mester munkajanak szenteljiik
magunkat. S ha igy cseleksziink, a tobbi is kovetni fog. Az evangélium régi igazsaga
bizonyosodik be itt is: ,,El6szor Isten orszagat keresd, és az & becsiiletességét, és akkor
mindez megadatik neked.” (Maté 6,33.) Es ez tokéletesen igaz, azok a mas dolgok is
megjonnek. Ha nem kutatjuk a haladast, egyszer csak észrevessziik, hogy valdjaban tettiink
elémenetelt, és ez helyesen van igy.

Mikor az ember el6szor meglatja, hogy milyen az igazi élet a kauzilis testben,
csakhamar megérti azt is, hogy milyen hasznos lehet 6 ezen a sikon, hogy hanyféle iranyban
lehet valaki tevékeny ott, és jogosan kérdezheti: ,,vajon nem jobb, hogy ezt az Gj és remek
munkat végezzem itt, ami most feltirul eléttem™? En magam is gyakoroltam a Mester
utasitasait vagy kivansagait kutatni, amikor gy tlint, hogy nagy alkalmak tarulnak fel, és
mégis volt arra is lehetdség, hogy taldn helyesebb lenne errdl lemondani. Azt mondandm:
»Mesterem, mit kivansz, hogy tegyek?” Gyakran talan ez volna a valasz: ,,A valasztas a te
dolgod.” S ilyenkor a sajat legjobb itéloképességiinket kell haszndlnunk. Itt nem lehet
szabalyt felallitani. En valdsziniileg a magasabbat valasztanam. De mindig gondoljunk arra,
hogy ismételten Ovatossagra intenek: ,,Ne a sajat fejlodésedért vagyjal valamire, és minden
utadba keriil6 hasznos munkat tégy meg, amit csak tudsz. Idovel fejlodésed is elérkezik.”
Mindig ezt a tervet kdvettem, és azt hiszem, hogy ez a legbiztosabb magatartas.

A magunkrol valé megfeledkezés szellemében végzett munka altal jutunk olyan
er6hodz, amely az emberek szemében semminek tiintet fel benniinket. Ha sziikséges, 1assuk
szivesen a megalaztatasokat, mert mind csak hozzéasegitenek a személyiségiinket félretenni, és
ez az, amire leginkabb sziikség van. Ha alkalmak mutatkoznak, meg kell ragadnunk azokat,
de mindig gondoljunk arra is, hogy ,,nem az én munkdm ez; a Mester munkdja ez.” Nem
szamit, hogy a Mester kovetdi koziil kik azok, akik abban a kitiintetésben részesiilhetnek,
hogy Mesteriiknek valami kiilonleges munkat végezhetnek el. A mi dolgunk az, éberen
igyeljiink, nehogy egyetlen alkalmat is elveszitsiink, mikor a Mester munkéjanak valamilyen
részét elvégezhetjiik.

Ertsiik meg, hogy az O munkajéban nincs kis munka vagy nagy munka, hanem hogy
barmi is, akarmilyen csekélység, megtéve és felajanlva neki, az O szemében éppen olyan
fontos, mint az, ami vilagi szemmel sokkal nagyobb teljesitmény. Kissé hajlandok vagyunk
azt megtenni, amirdl azt gondoljuk, hogy nagyobb munka. S ez azért van igy, mert nem
tudjuk meglatni, hogy a munka minden része egyforman sziikséges. Probaljuk csak egy
pillanatra elképzelni, hogy milyen szemmel néz az egészre a Mester az O széleskori,
hatalmas tudasa széditd magassagabol. A munkénak mindezen aprod részecskéi igen
jelentéktelennek tlinhetnek, de mindennek megvan a maga helye.
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Az élet minden latszolag Gsszetett problémaja, ha még érthetetlennek tiinik is itt lent,
ha a magasabb sikokrol nézziik, sokkal egyszeriibbnek latszik. S ugyanigy van ez a sokkal
alacsonyabb sikokon is. Ha mikroszkopikusan vizsgalunk egyetlen vizcseppben ¢16 1ényeket,
az élet tokéletes és gyonyori formait fogjuk taldlni. S minél jobban behatolunk a végtelen
kicsiny anyagba, annal tobbet fedezlink fel abbdl a csoddlatos bonyolultsagbol. Szeretnék
tudni, hogy még az istenségnek maganak is hogyan lehetnek ezek a vildgok egyszeriek, és
mégis igy van, mert ha mar az elért magasabb szemszOogbdl nézziik a dolgokat, meg tudjuk
latni az Egy Elet hétféle erdinek felcserélédését és Osszetételeit, melyek ezt a csodélatos
eredményt teremtik, illetve allitjak el6. A 1étrehozott tényezok kevesek és egyszeriiek, s ezért
a magasabb rendiit, ahogy mindjobban megértjiik, felemeljik, és azt, amit itt lent
lehetetlennek gondolunk megérteni, teljesen elérhetonek talaljuk, ha a magasabb siknak
szempontjabol nézziik.

Azt hiszem, tiszteletteljesen és ésszerlien feltételezhetjiik, hogy a Logosz az O egész
rendszerét egyidejiileg fenn tudja tartani elméjében, €s minden nagyobb nehézség nélkiil 1atja,
hogy mi torténik a legtavolabb esd agazatokban is. Az egész rendszer az O sokféleségében
azonnal magatdl értetdddveé kell, hogy valjon — olyasféle, amit egy sima lapra ki lehet teriteni.
A Manunak ¢és a Bodhisattvanak teljesen vilagos és egyenes kell, hogy legyen az emberi
fajnak a formdaldsa ¢és vezetése, ami szamunkra olyan igen komplikaltnak tiinik, sot
zavarosnak latszik.

A mi dolgunk a Mestert szolgalni a mi kis koriinkben. A részletek a mi dolgunk, és
nem az Ové. Amit O kivan az az, hogy az egész munka jol menjen, és minden, amit ennek
érdekében meg tudunk tenni, a mi résziink ebben a munkéban. Azok, amik mar kozel allnak
hozz4 gondolatban, és e kapcsolat kovetkeztében belendttek egy kissé az 6 magatartasaba,
mindig buzgon készek barmilyen egyszerli dolgot is megtenni, ami hasznosnak latszik.
frhatunk példaul egy kis levelet, amely talan egy ember életiranyat fogja megvaltoztatni, vagy
egy eldadast tartunk, és megkiséreljiik néhany szaz embernek a véleményét megvaltoztatni, és
nem sikeriilt; de a kis levél is éppen ilyen része a munkanak. Lehet, hogy tobben koziiliink
annyira elfoglaltak vagyunk, hogy személyesen semmit sem tudunk tenni. Ebben az esetben
talan pénzkereséssel vagyunk elfoglalva, és igy talan valamelyes pénzt tudunk adni
olyanoknak, akiknek van idejiik a munkat elvégezni. Nem alkalmas és hasznos a nagy
alkalomra varni azzal a gondolattal, hogyha majd eljon az ideje, akkor meg is fogjuk tudni
tenni. Nagyon valészini, hogy sokkal inkdbb készek lesziink ilyesmire, hogyha
hozzéaszoktatjuk magunkat az apr6 dolgok megtételéhez, olyanhoz, amit mar most meg tudunk
tenni.

Az olyan embert, aki a sajat érdekeire semmiféle tekintettel nincsen, és mindig kész a
hattérben maradni, a vilag elkeriilhetetleniil félreérti. Az emberek megértik és megbamuljak
az erds akaratl embert, aki célul tlizte ki magéanak, hogy ismertté teszi nevét, benyomast kar
kelteni, €s mindenaron eldretortet. Az ilyen sikeres — az 0 szemszogiikbol nézve, mert
megmutatta a vilagnak, hogy 6 valéban erds ember. Lehet, hogy az okkultista valdjaban
sokkal erételjesebb, de sohasem fogja erejét ilyen modon fitogtatni. Altaldban a maga
személyét szeretné eltordlni. Tudja nagyon jol, hogy egyike a nagy tulajdonsagoknak tudni,
hogy mikor kell félredllni, tudni, hogy mikor kell az isteni er6ket miikddni hagyni anélkiil,
hogy megrontanank vagy megakadalyoznank azzal, hogy kozbelépilink. S ez mind oly
egyszertinek latszik, és mégis tény az, hogy szazai a dolgozdknak nem tudjék ezt megtenni,
azt mutatja, hogy valojaban itt nagy nehézségek vannak.

A vilagi ember kész azt hinni az okkultistakrol, hogy nem valami erds akaratiiak, mert
mindig engednek. S valoban ilyen is, ami az ¢€let apro részletkérdéseit illeti. A nem lényeges
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dolgokban engedi, hogy mindenki a sajat modjan dolgozzek, sé6t még egy bizonyos mértékben
segiti is az illetét szandékaiban; de amikor mar elvi kérdés meriil fel, szilard allaspontot foglal
el, s nem torédik azzal, amit az emberek mondanak. Azok az emberek, akik masokrol
beszélnek €s vizsgalddnak, tiz eset koziil kilencben tévednek, tehat miért is szdmitana az, amit
rolunk mondanak, vagy gondolnak? Mint ahogy Tennyson mondja: ,beszéljenek
badarsagokat”. Persze ezzel nem azt akarom mondani, hogy minden vilagi szokast hagyjunk
teljesen figyelmen kiviil. A kezdeti id6kben tagjaink koziil néhanyan ugy érezték, hogy helyes
dolog, ha masképpen jeleniink meg példaul estélyi ruhak viselésében, mint mas emberek.
Nem kell ilyen modon a tarsadalom szokasait megsérteni. S6t ugy tlinik nekem, hogy ha a mi
hitiinket elfogadhatova akarjuk tenni a vilag szdmara, keriiljink mindent, ami a vilagi
felfogast sértheti. Nem jo politika az, amely az emberek elképzeléseit hevesen tamadja. Ha
olyan pontokra bukkanunk, melyek elvi kérdést nem tartalmaznak, engedniink kell, csakis
azért, mert nincs értelme a vilagi szokasokkal szembehelyezkedni.

De minden elvi kérdésben szildrdan foglaljunk allast. Példaul a szigoru vegetarizmus
szamunkra elv (principium), mert minden szempontbdl ezt talaljuk a legjobbnak, s nemcsak
magunk szdmara, hanem minden ember szdmara. Kissé kényelmetlen ugyan, ha valahova
ebédre vagyunk hivva, vagy ha aton vagyunk, de az ilyen jelentéktelen kényelmetlenségekkel
nemigen torddiink, és kitartunk allaspontunk mellett. De igen sokféle mas dologban, melyek
valdjaban nem szamitanak, sok kellemetlenségtdl kimélnek meg, ha engediink korunk
altalanos szokasainak. Ami pedig 6ltozékiinket illeti — hogy masik példat emlitsek — a mai
férfi oltozEék egészen kiilonlegesen csunya, kényelmetlen és egészségtelen, de viselése
megkimél kiilonbozd kellemetlenségektdl. Ha ellenszegiilink, akarmennyire sokkal
alkalmasabb, esztétikusabb és szebb 6ltdzékiink lenne, nem szivesen latott figyelmet vonnank
magunkra, és tobbé-kevésbé Oriiltnek tartandnak, s ez nem érdemes. Jobb, ha nem tessziik ki
magunkat jogosulatlan gyanusitasnak, ha ellenziink olyasmit, ami nem nagyon szamit. De ha
valamely elvet foglal magaban, szilardan ki kell tartanunk amellett, amit helyesnek
gondolunk.

Ha minden munkaval szemben teljesen személytelen magatartasra tudnank szert tenni,
ez nagyon nagy segitségilinkre lenne. Puskin a miivészetre vonatkoztatva ezt, azt mondja,
hogy milyen kozonséges az ondicséret €és az elbizakodottsdg, ahhoz sz6 nem fér, de tulzott
leértékelése onmagunknak csak madsik alakja a kozonségességnek. Legyen olyan értelmi
beallitottsagunk, amellyel képesek vagyunk a munkat kiviilrdl is szemlélni, €s ezt mondani:
»legyen az a munka akar az enyém, akar a tiétek vagy barkié is, mindenféleképpen jol van
igy”. Ha j6 munkat latunk, mindig is dicsérjilk meg, nem azért, mert a mi munkank vagy
baratainké, vagy azért, mert kozismert név all mogotte, hanem csak azért, mert j6 munka,
teljesen figyelmen kiviil hagyva, hogy ki végezte azt el. Tartok tdle, hogy nem mindig tessziik
ezt. Ha idézlink valakit, nem azért tessziik, mert finom és szép, hanem azért, mert Mme
Blavatsky mondta, vagy mert dr. Besant irta...

Mindenesetre ennek a dolognak van egy masik oldala is, ami teljesen helyes €s igaz is.
Ha az emberek valamilyen allitassal keriilnek szembe, olyannal, amit nem ismernek, és nem is
tudjak maguknak elképzelni, fontos dolog nekik, hogy ki mondja, vagy mondta azt. fgy
beszélhetnek: ,,dr. Besant mondta ezt a kijelentést, és minden okom megvan azt hinni, hogy
errdl a dologrol 6 mindent tud, tehat ennek kovetkeztében elfogadom az 6 kijelentését”. Végiil
is ez sem mas, mint az, ahogy a tudomannyal szemben viselkediink. Sok olyan tudoméanyos
tény an, melyet nincs médunkban magunknak bebizonyitani, de mert néhany kivalé férfia ezt
a targyat kutatta, és valamilyen végkdvetkeztetésre jutott, elfogadjuk. De mikor valamilyen
gyonyoru etikai tanitast vesziink fontoléra, nem szadmit, hogy a Biblia, vagy a Bhagavad Gita,
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vagy a Koran, vagy a Védak mondja — értékiikért fogadjuk el. Itt a kérdés a kifejezésnek
alkalmas volta és az eszme szépsége.

Eppen gy, ahogy elfogadunk dolgokat, vagy legalabbis megprobaljuk elfogadni az
értékiikért, ugyanigy probaljuk meg a sajat munkankat becsiilni aszerint, hogy mit ér, és ne
gondoljuk, hogy azért, mert mi csinaltuk, sziikségképpen jol is van végezve. A legtobbek,
akik valamit is nagyon jol tudnak tenni, ismerik munkéjuk tokéletlenségét is. Ha valami jo,
orommel tegyiik hozza, hogy ez igy is van; ha viszont a sajat vagy a masok munkajaban hibat
fedeziink fel, ne késlekedjiink kijelenteni: ,,nem helyeslem, azt hiszem, ha igy meg igy
csinaltdk volna, jobb lehetett volna”. Helyes dolog az elme ilyen magatartasa, amely nem
torddik azzal, ha valami eldadja magat, hogy az j6 dolog. Viszont nem késlekedik a rosszat
félredobni, még akkor sem, ha sajat magatol szarmazik.

Ez valoban nehéz, mert ha tokéletesen meg tudjuk tenni, annyit jelent, hogy az ember,
mint Ego tekint le az alacsonyabb vilagra. Még az alacsonyabb elme haszndlata is sokat tud
adni ebbdl az erébdl, bar tokéletesen csak a kauzalis testben kapjuk meg. Az alacsonyabb
elme a megkiilonboztetést alkalmazhatja, és ha a magasabb szempontbol hasznaljuk, és nem
engedjiilk meg, hogy személyes érzelmek elhomalyositsak, nagyon finom és szép dolog, ha
teljesen kifejlett. Mi eléggé biiszkék vagyunk intellektualis fejlédésiinkre, az 6todik f6faj
otodik alfajaban, amelyik hangsulyozza az alacsonyabb értelemnek a megkiilonboztetd
képességét, holott az, amit mi intellektusnak neveziink, nagyon kicsiny valami, hasonlitva
ahhoz, amit a kovetkezé korben kell majd kifejleszteniink, amelyet igazan az intellektusnak
fogunk szentelni. Biiszkék vagyunk az alacsonyabb elme sikereire, és nem is teljesen ok
nélkiil, mert csodalatos munkat végzett a tudomany és a talalmanyok terén. Es csak azok, akik
képesek a jovobe nézni, és lattak a Mestereket is, akik a jovo emberei, tudjak elképzelni, hogy
mivé fogunk valni néhany ezer év alatt. Tanusithatom, hogy a mi jelenlegi intellektualis
cselekményeink gyermekjatéknak tlinnek, 6sszehasonlitva azzal, amilyen majd a jovOben esz,
igy tehat vilagos, hogy ragyogo kilatadsaink vannak.

Amit az atlagember az elméjének tekint, az kizardlag a legalacsonyabb része annak.
Elméjében négy alcsoport van, melyek tulajdonképpen a hetedik, hatodik, 6tddik és negyedik
alsikjai a mentdlis siknak, de gyakorlatilag tulajdonképpen csak a hetedik alsik
legalacsonyabb anyagit hasznalja. Es ez nagyon kozel van az asztralis sikhoz, ezért minden
gondolata az asztralis vilag tiikr6zédéseitdl szinez0dik meg, €s ezért érzelmekkel, érzésekkel
¢és vagyakkal keveredik. Nagyon kevés ember tud még eddig a hatodik alsikkal banni. Nagy
tudésaink bizonyos, hogy jocskan haszndltdk, de sajnos gyakran Osszekeverték a
legalacsonyabb alsik anyagaval, és ezért mds emberek felfedezéseire és taldlmanyaira
féltékennyé valtak. Ha fel tudnak emelkedni az o6todik alsikhoz, akkor mar inkéabb
megszabadulnak az asztralis belekeveredések lehetdségétdl. Ha fel tudnak emelkedni a
negyedik alsikra, amely a mentdlis test legmagasabb része, akkor méar a mentdlis sik
legk6zepén vannak, és ehhez legkdzelebb a kauzélis test all. Itt mar messze allnak attdl a
lehetdségtol, hogy gondolataikat asztralis rezgések megzavarhatnak.

Hogy mindez hogy miikddik, meg tudjuk érteni. Nagyon konnyen felfoghatunk egy
rezgést, ha azonosra vagyunk hangolva. Ha valaki nagyon diihos, felelés azért, hogy a
koriilotte levd emberek aszraltestét a harag érzésével kavarja fel. Ez az alacsonyabb
gondolatokat is megzavarhatja, mig a magasabb gondolatait nem fogja érinteni, ha ilyenek
ugyan vannak neki — de a legtobb embernek még nem igen vannak. Az, amit mi,
tanulmanyozok megkisérliink gondolatainkban és meditacioval megtenni, az a mentalis test
magasabb részinek felébresztése, ¢s a miikodésbe valod beillesztése. Azok, akik rendszeresen
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meditalnak a Mesterekrdl és a veliik kapcsolatban levd dolgokrol, bizonyos mértékig a
mentalis test magasabb részét kell, hogy hasznéljak, és minél inkdbb hasznaljdk, annal
kevésbé érintik gondolataikat a vagyak, szenvedélyek és érzelmek. De miutan a legtobb
ember még iddig nem jutott el, a vilagban a gondolatok hatalmas tdmege igen erds vagyaktol
szinezett, €és a legtobb gondolatforma, amit mi latunk, Ggy asztralis, mint mentalis anyaggal
van elhalmozva.

Valamennyien talsdgosan szorosan éliink egymas mellett. Ennek az a kdvetkezménye,
hogy még akkor is, ha nem gondolnak kozvetleniil rank, mégis hatnak Iénylinkre. Persze
ennek kovetkeztében mi is igy hatunk rajuk, ezért mindig hatarozottan probaljuk a jora
befolyéasolni Oket. Ha mint a legmesszebb mend béke és szeretet kozpontjat allitjuk be
magunkat, nagymértékben segithetjiik a koriilottiink €éloket, mig ha a vagyak, érzelmek és
onzd érzések kozpontjai vagyunk, a fejlddést lehetetlenné tessziik nemcsak a magunk
szamara, hanem mindenkinek is, aki kozellinkben €l. Minden torekvo vésse a szivébe a tényt,
hogy meggatolja masok fejlodését is, ha személyes vagyainak enged.

A magunk eltorlésének erejét mindaddig lehetetlen elérni, amig nem gyomlaltuk ki
teljesen a személyes vagyainkat. Munkankrodl €s a Mesterek iranti odaadasunkrol beszéliink;
bizonyos, hogy Ertiik ez nem nagyon sok. De még akkor is, ha nagy er6feszitésekre volna
sziikség, késznek kellene lenniink a nagy lényekért megtenni, azokért, akik értiink annyit
tettek, akik altal kaptuk a teozofiai tanitdsokat. Mikor igy tesziink, ez nem a héla kérdése
iranyukban — béar bizonyos, hogy Ok csak oriilnek, ha azok fejlédését latjak, akiken
megprobalnak segiteni — hanem a jozan ész¢ is. Ha a fejlddésnek segiteni akarunk, az elsd és
legsziikségesebb az, hogy kézbe vessziik sajat magunkat.

Az alacsonyabb éniinkon valé uralmat kell megszerezniink, ami embertarsaink
szemében ,,semminek tiintet fel”. Am legyen igy, igen sok nagy erd athatatlanul miikodik.
Lehet, hogy mi ilyen erdk kozt vagyunk, s mint ilyenek, megengedhetjiilk magunknak, hogy
jelentékteleneknek tiinjiink a vilag szemében.

14. ,,Vagyakozzal buzgon békességre.

A béke, amelyre vagyakoznod kell, az a megszentelt béke, amelyet semmi sem
zavarhat meg, s amelyben a lélek igy novekszik, miként a szent virag a csendes
lagunakon.”

C.W.L.: Ez a rovid gondolat az el6zdvel szoros kapcsolatban van. Ez az erd, amit —
mint mondjak nekiink — kivanjunk, a békéhez vezet; de amig nincs hatalmunk magunk fo6lott,
nincs is békénk.

Csak akkor adhatunk masoknak békét, ha magunk megszereztiik mar, s ezt tenni tudni
bizonyos, hogy legszebb és legnagyobb erd. Legtobbiink élete telve van banattal, félelmekkel,
féltékenységgel, irigységgel. Alland6 drvénylései vagyunk nemcsak érzelmeinknek, hanem ki
nem elégitett vagyainknak is. Sokan, akik belefogtak az okkultizmus tanulmédnyozasaba,
vagyis az ¢ mogott rejlé valdésagokba, még mindig azt hiszik, hogy életiikket ugy ¢élhetik
tovabb, mint eddig. S még azok koziil is, akikrdl feltételezhetd, hogy évek oOta okkult
tanulmanyozok, €s megkisérlik a Mesterek megkdzelitését, ugy latszik, még mindig nem
tudjak feladni véagyaikat. Nem tesznek komoly kisérletet megszabadulni akarni badar és
zavard érzelmeiktol, és csodalkoznak, hogy miért nem haladnak elére, mig méasok — ugy tlinik
- elébiik keriilnek. Hogyan is varhatnak eléremenetelt, amig mindazt nem hagyjak maguk
mogott? Mindaddig, amig nem szabaditjuk meg magunkat ilyen zavarodottsdgoktol, teljesen
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lehetetlen barmilyen igazi magasabb fokot elérni. Ha szeretnénk a Mesterekkel kapcsolatba
keriilni, a tokéletes béke kell, hogy uralkodjék benniink.

Ugy mondjak, hogy a fejlédéshez a kiizdelem sziikséges. Kétségtelen igaz az, hogy a
I¢lek fejlédése hossza 1t, ha allandd kiizdelemben ¢€s harcban all. Visszanézve a multba, azt
latjuk, hogy a fejlodés gyorsabb volt kiizdelmes ¢és harcos ¢letek folyaman, mint a kénnyebb
feltételek kozotti eletekben. A jellem ilyen durva csiszoldsa alatt az embert utoléré minden baj
¢s nehézség, ¢és a veliik szembenalld ellentétek, kétségtelen sok mindenre megtanitjak;
ezekbdl tanulja leckéit. De ha a tanitvany mar egy magasabb fokot ért el, a kiizdelem
értéktelenné valik. Mert a magasabb fajtaji novekedéshez tokéletes békére van sziikség. Az
egyik Mester ezt irja: ,,Az er0sebb fennmaraddsanak a torvénye, az allami fejlédés torvénye;
mig az aldozat torvénye - az emberi fejlodésé”. Sokan azt hiszik, ha Oriilt vagyaikat kielégitik,
akkor jutnak el a békéhez; de a tapasztalat megmutatja, hogy ez nem igy van. S ha
gondolkodni kezdenek, hogy milyen szomoru dolog is az, ha engednek ilyesmiknek, akkor
megértik, hogy ezen mar tul kellett volna emelkedniiik. A vagyak kielégitésével nem
nyerhetiink békét. Békét csak egy modon szerezhetiink: félretéve az alacsonyabb vagyakat,
kifejlesztjiik magunkban azt az erdt, ,,amely az emberek szemében semminek tiinteti fel.”

Itt még azt is mondja, hogy a szent virdg a csendes lagiinakon novekszik. Csak a
csendes vizeken tudja Kibontakoztatni magat legjobban a 16tusz; nem tud azonban igy tenni,
ha széllel és viharral kell tusakodnia. A 1¢élek csak békében tud kibontakozni. A szenvedélyek
¢s vagyak vihara hasonldan a fizikai sikbeli zivatarhoz, leveri a viragokat. Minden magasabb
rendi fejlodés finom kis viraghoz hasonld, amely, ha a szenvedélyek heves viharanak van
kitéve, letorik és eltlinik. Az olyan emberek, akik éallanddan kiralyi haraggal elteltek, akik
allanddan kiilonbozo ostoba személyes tigyek folott tépelddnek, akik mindig a sajat érzéseikre
gondolnak, és féltékenységgel és irigységgel eltelten éreznek masok irant, nem tudhatjak
kifejleszteni a finom ¢€s kiilonleges lombozatot €s indakat, melyek a fejlodést jelentik.

Az embereknek altalaban nagyon kevés ismeretik van a tudomanyosan okkult
eldmenetelrdl, és az igazi fejlédésrél. Mar csak a nevelési mddszeriik is megmutatja, hogy
egyaltalan nem értik. Eddig egy bizonyos mennyiségii fejlddésen mentiink mar at — fel a
vadember 4allapotig, és egy kissé feljebb is taldn — amelyet mar Ugy tekintiink, mint
hatarozottan megallapodottat; ez annyit jelent, hogy semmilyen koriilmények kozott ez ala az
allapot ald mar nem siillyedhetiink. De az ezutan kovetkezé ndvekedés — a majdnem allati
részen tl, vagy legalabbis az ember alacsonyabb, s érzelmi részén tal — sokféle fajtaja,
rendkiviil finom fejlédésnek a kérdése. Mindaz, ami egy magas kultiraval rendelkezd és
muivészi személyiséget megkiilonboztet egy teljesen durva és fejletlen személytdl, igen
kifinomult természetli, hosszl és gondos novekedés ligye ez; nagy igéretek gyengéd hajtasai,
melyek még alig kezdtek virdgba hajlani, és még bizonyosan nem érték el azt, amilyenek a
jovoben lesznek. A kedvezdtlen koriilmények elsd szele elpusztitja a finomabb novekedést. A
modern nevelésnek nyers és ide-oda kapkod6é modja, ahol a gyermekeket megfélemlitik és
né¢ha még meg is verik, eredménye, hogy a kifinomultsdg minden finomabb hajtasat letorik,
melyet azok a lelkek, akik ezekben a gyermektestekben jottek vissza, mar réges-régi
multjaikban fejlesztettek ki — talan hiisz vagy harminc életen at. Kovetkezésképpen ezek a
gyermekek primitiv vademberekhez lesznek hasonldk. Gyakran félelemmel és maradando
igazsagtalansag nagy érzésével vannak eltelve, és minden finomabb kibontakozés, amely egy
késObbi és egy jelenlegi alfaj kozti kiilonbséget jelenti, egyszertien elsdprodik.

Az emberek a legkevésbé sem tudjak elképzelni, hogy mit tesznek akkor, ha ezt

elpusztitjak, mint ahogy gyakran megteszik. Gyakran taldlkozom kozonséges sziilok fiaival és
lanyaival, akik magukban véve sokat igérék lennének, ha kézbe lehetne venni és helyes
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modon nevelni 6ket. Hatarozott 1épésekkel fejlodhetnének ebben az életben. De koriilményeik
semmiféleképpen nem felelnek meg egy ilyenfajta fejlesztésre, minden finomabb fejlédést
elvagnak, visszavetnek, ¢és mint mindennapi, kozonséges emberek ¢€lik le életiiket.
Talalkoztam ilyen esetekkel, amikor is tizenét vagy hasz életen at mindig ugyanaz tortént; és
azt az eldrelépést, ami mar az elsé ¢letben is megtorténhetett volna, csak a huszadik élet
folyaméan érték el. Lehetséges, hogy a felgyiilemlett karmaja egy kevéssel jobb, nyugodtabb
modu életnek ezekben az ¢€letekben végilil is sziikségessé tette, hogy az ego jobb
kortiilményeket kaphasson, €s igy elnyerje az alkalmat. De — mar amennyire mi itt latni tudjuk
— ugyanezt a kifejlédést elérhette volna husz ¢€lettel elobb is, ha a koriilmények csak egy kissé
is jobbak lettek volna.

Azok szdmara szomoru ez, akik a finomabb, kényes figyelmeztetéseket elnyomjak.
Ugy vélem, hogy nincs nagyobb biin, mint elnyomni azokat, akik megprébalnak eléremenni.
Ez egyike azoknak a dolgoknak, melyekr6l Krisztus, mint a Szentlélek elleni blinrdl szolt,
mely nem lesz sem ebben a vilagban, sem az azutan kovetkezokben megbocsatva. Ez a sz6:
,megbocsatva” mindazonaltal helytelen forditds, mert ,feladni” vagy ,félretenni” jobban
megérteti a sz0 jelentését. Az értelme teljesen vildgos. A Szentlélek elleni biin az isteni
szellem elnyomdsa az emberben; karmikus kovetkezményt teremt, melyet ebben az életben
nem is lehet jovatenni — sem ebben a vildg-periddusban, talan még a kovetkezében sem, olyan
komoly eset ez.

Igen sokan elkovetik ezt a biint iigy maguk, mint gyermekeik ellen. A sajat maguk
magasabb lényének nem adjdk meg a ndvekedési alkalmat. A gyermeknek megvan az a
képessége, hogy néha természetszellemeket lathasson, és még egyéb szépséges dolgokat, amit
iddsebbek nem tudnak mar latni. Nincs semmi oka annak, hogy idésebb emberek miért ne
lathatnanak szintén természetszellemeket, ha szenzitivitasukat nem irtotta ki az életmod,
amelybe oly gyakran beleesnek. Eletiik késobbi felében néha, nagy nehézségekkel ugyan, ez
az erd ismét felébredhet, nemcsak a clairvoyance, hanem az is, ami a miivészit és a szépet
értékelni, illetve felismerni tudja, az érzéseknek minden szubtilis arnyalatat és meglatasat, ami
a valodi kultara és miiveltség jele.

Mindaz, ami a magasabb fejlddésre vonatkozik, rendkiviil kifinomult dolog — olyan
gondosan és pontosan kiegyensulyozott, hogy a helytelen iranyba valo legcsekélyebb érintés,
lehet, hogy hetekre, s6t honapokra is visszavetheti. Megtorténhet, hogy honapok fejlodési
eredménye egyetlen nap alatt elvész. Eppen ezért igen sok fiigg a kornyezettdl. Nem
szamithatunk mindig arra, hogy ugyanolyan korilmények kozé helyeznek, s ezért az
okkultista mindig arra torekszik, hogy az adott feltételekbdl mindig a legjobb hasznot huzza.
De kozben arra is tigyel, hogy ezek koziil egy se huzza le a foldre. Az egyik Purana ezt
mondja:

,»A 1€lek céljat test nélkiil senki sem érheti el; ezért mint kincsre vigyazzunk testiinkre
és cselekedjiink jot. Egy falut vagy mez6t vagy egyéb birtokot, vagy héazat vagy jo agy rossz
karmat tjra el lehet nyerni — de ezt a testet soha tobbé.”®

Az emberek néha ezt mondjdk: ,.ebben az életben nem sokat tehetek, meg fogom
probalni, hogy a kovetkezOben mit tudok tenni”. Nagyon helyes, ha egy eljovendd élet
eszméjét mindig magunk elé tarjuk, és hogy mit is tehetiink majd akkor, de nem ajanlatos tal
sokat ettdl fiiggni, mert a mindenki mogott levd karma tobbé-kevésbé kevert és néha
hullamszertien mutatkozik meg. Lehet, hogy olyan karméank van, ami jo koriilményeket nyujt.

6 Guruda Purana Saroddhara XVI1.17,18.
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Ebbdl azonban nem kovetkezik, hogy a kdvetkezd €letben ugyanilyen jo feltételeink lesznek.
Nagyjabol azt mondhatjuk, valészinii, hogy karmank hasonlé mederben fog tovabb folyni, de
masrészt lehet, hogy egy kellemetlen karma-csoportot, melyet a karmikus autoritasok, nem
talalva még az embert elég erdsnek annak elviselésére, s igy a kdvetkezo €letben bocsatjak ra
csak, s igy nem kaphatja meg a jo alkalmakat.

Elsédlegesen bolcs ebben az ¢életben minden kinalkozo alkalmat megragadni. Ha igy
cseleksziink, ebbdl a Karma Urai azt latjdk, hogy elényOsen hasznaljuk fel a kapott
adottsagokat, ez az elkovetkezo életiinkben komolyan fogja befolyasolni a karmank kihatasat.
Egyfajta igényjogosultsagunk lesz jo koriilményekre. S azért, mert ebben az életliinkben sok jo
alkalmunk volt, nem bélcs dolog feltételezni, hogy a kdvetkezOkben az ismétlddni fog. Lehet
hogy igen, de lehet, hogy nem. Nem szeretem hallani tagjainktdl: ,tul éreg vagyok én mar
ebben az életben ahhoz, hogy valamihez hozzékezdjek.” Ha jol felhasznéljuk azt, amink van,
¢s amennyire csak lehet, elére jutunk, a dolgoknak olyan feltételeit, koriilményeit teremtjiik
meg, melyben a karmikus istenségeknek valdjaban nehéz volna nem nyujtani alkalmakat
nekiink. Egy bizonyos vonalon olyan karmat teremthetiink, hogy rohammal essziik be a
mennyek birodalmat — a Karma Urait kényszeritjilk, hogy olyan karmat rendezzenek el
szamunkra, mely alkalmakat kel hozzon, mert a mozgésba hozott okok nem dolgozhatjak fel
magukat masként, mint hasonlé vonalon.

Egész hatdrozottan, helyes minden jo és kindlkozo alkalmat a teljes mértékig
felhasznalni, mert ha véletlentil elszalasztjuk, vagy elmulasztjuk, fejlddésiinkben néhany ezer
¢év kiilonbséget tehet ki.

A 1élek hosszu életében néhany ezer év semminek tlinik, de mi nem szeretnénk ilyen
moddon késleltetve lenni. ,,Alcyone életeiben” példaul egy ifju életérdl olvashatunk, akinek
csodalatra mélto alkalma adodott az egyiptomi templomokban egyik nagy Mesteriinkkel
kapcsolatba kertilnie.

Ez az ifjil kdnnyelmiien elvesztegette idejét, félredobta a nagyszerii alkalmat, és el is
vesztette azt. A Mester akkor azt mondta, hogy mindig kész lesz 6t elfogadni, ha majd
visszatér. Es csak ebben az életben, hatezer évvel késébb tért csak vissza. Ezzel a
nemtorédomségével igen nagy id6t vesztett el. Gondoljuk csak meg, hogy mi mindent tehetett
volna ez alatt a hatezer év alatt, ha akkor elfogadja az ajanlatot. Az a mester akkoriban még
nem érte el az adeptussadgot. Bizonyos, ha akkor elfogadtdk volna tanitvanynak, ma mar
messze jarna az adeptussdghoz vezetd Osvényen. Nem lehet k6zombos dolog, hogy valaki
ilyen 1épést hatezer évvel kordbban tesz vagy késObb. Az az ember, aki ezt annyival kordbban
teszi, a kozbensé évek nagyon magas sikjain minden kifejtett munkdja javara szolgéalna, s
hogy ez mindegy lenne, teljesen lehetetlen.

Magam sem tudom, hogy az Ordkkévald Tanicsban mit szamit az, amit mi itt idének
neveziink. Van egy szempont, amellyel fel tudunk emelkedni abban, ami mult, jelen és jovo,
vagyis az Orokkévalo jelennek tlinik, de ebben az 6rokkévald jelenben is vannak jobban
feltarult dolgok, mig mas kevésbé feltartak is, és ezért egy adott alkalom elfogadasa vagy
semmibe vétele kell, hogy kiilonbséget tegyen. Bar lehet, hogy van mod ra, mikor egy
ilyenfajta hibat ki lehet egyenliteni a jovOben, mikor valahogy az ember megbanja, hogy nem
volt sikere, s lesz talan valamilyen erd, amely képessé teszi megkétszerezett munkdval a
multat megkisérelni kiegyenliteni. Itt csak talalgathatunk, megkisérelhetjiik elképzelni, hogy
miképpen mukodik az ilyen dolog; de itt teljesen vildgos ok szolgal feltételként, hogy lesz
egyszer olyan helyzet is, ahol a multat jéva lehet tenni.
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Szembenézve magunkkal a magasabb sikokon koriilbeliil ilyen modon torténik ez. Ott
latjuk, hogy multunk ilyen meg olyan volt, és ezen mar valtoztatni nem tudunk. Ilyen volt az,
amikor még benne voltunk. Hogyan tudhatjuk, hogy mi van most, amikor mar elmult r6lunk?
E mult még mindig létezik; valaki szdmdra a jelen, valahol. Ezt a gondolatot (ideat) nehéz
megérteni. A fizikai sikon, tudjuk, hogy egy targyat latunk, tudunk rola, a beldle kiarado
fénybdl. Az a fény, ami tegnap mutatott valamit nekiink, most millié mérfoldre van toliink, és
most ugyanazt mutatja, de messze tavol mar; a mi tegnapunk lehet, hogy valaki szamara a
,»,ma”, mar amennyiben e fénynek az iizenetét illeti. Hogy ez a parhuzam megfelel6-e, nem
tudom, de valami ehhez hasonl6 a helyes. A mult valahogy fokozatosan halado.

Ha a magasabb sikokrol lenéziink az itteni életre, ez olyasféle, mintha egy hegyteton
allnank, és egy kozeledd vonatot figyelnénk lent a volgyben. A vonat bizonyos pontokon
tulhaladt mar, amennyiben a benne 1év6 utasokat illeti. A pontokat tilhaladta mar, de azért
azok most is megvannak még. Es a fak és allatok, amelyeket ezeknél a pontoknal lattak, még
¢lnek. A mult még mindig tevékeny, de mert mar nincsenek benne, a legtobben azt képzelik,
hogy az O részilk mar le van tudva. Ebben nem vagyok bizonyos. Nem gondolom, hogy
nagyon hasznos volna ezt a pontot megprobdlni megérteni, mert itt lent nem tudjuk
Osszefiiggd értelmét talalni. De hiszem azt, hogy a multat meg lehet donteni, és ha mi utunk
folyaméan elérjiik azt az allapotot, hogy vissza tudunk mar nézni mindenre, sokkal jobbnak fog
tlinni, mint ahogy a jelen emlékezéslink mutat rd, mert valahogy minden mult szintén
elérehalad a dolgok isteni valosagénak részeként, és egyszer szintén felmagasztosul és
kiviragzik abban, amivé kellett volna lennie — de nem tudom megmondani, hogyan. Mégis ez
a gondolat felemeld, a lehetdség, hogy az, amit elhibaztunk megtenni, s az elkdvetett
tévedeések, végil is mégsem lesznek igy, bar ma igy tlinnek nekiink. Ezt a gondolatot kissé
nehéz megérteni itt lent, de bizonyos vagyok benne, hogy van benne valami igazsag.

15. ,,Vagyakozzal mindenekelétt birtokra.

Am ez a birtok csak a tiszta léleké lehet, s éppen ezért egyforman birtoka lesz
valamennyi tiszta léleknek, s csak ha egyesitve van, lesz kiilonos birtoka az
egésznek. Olyan birtokra szomjuhozzal, amely a tiszta léleké lehet, hogy
gazdagsagot gyiijts az élet azon egyesitett szellemének, amely egyediil igazi Ened.”

C.W.L.: A vagyott birtokok olyan tulajdonsdgok, melyek az egész emberis€g hasznara
lehetnek. Minden megnyert gydzelmet az emberiségnek nyerjiik, nem pedig magunknak. A
birtoklasi vagy azonos kell, hogy legyen a mindenki vagyaival — ez a vagy — mindenkivel
osztozni az oroklésben. Ez a személytelenség régi torténete, csak mas formaban. Gyonyoriien
példazza ezt a Mesterek élete. Emlékszem, bar nagyon régen volt, jocskan csodalkoztam
azon, hogy a Mesterek karma nélkiiliek. S6t, néhany keleti szentirdsban olvashatjuk, hogy 6k
mar tilemelkedtek a karméan. Akkoriban ezt nem értettem meg, ugy véltem, a karma éppen
olyan torvény, mint a nehézkedési torvény. S lehet, hogy a nap magassagdig is
felemelkedhetiink, de nem juthatunk tul a nehézkedés torvényén, ellenkezdleg, annal inkabb
erésebben éreznénk. Ugy tiint nekem, hogy ugyanolyan lehetetlen volna az ok és okozat
torvénye alol kibajni, miutdn ennek miikddése kovetkeztében mindenki pontosan azt kapja,
ami neki jar. Ha a nagy Mesterek allanddan csak jot tesznek olyan fokban, amit mi a
legkisebb mértékben sem tudunk hasonl6 modon megtenni, s mégsem okoznak maguknak
karmat, mi torténik akkor az ¢ kiarasztott energiajuk hatalmas mennyiségével? De lassanként,
a problémat tanulményozva, kezdtiik latni, hogy miképpen mukodik. Ha itt most leirom, hogy
hogyan latja a clairvoyant a karmat, talan jobban érthetévé valik. A magasabb sikokon a
karma torvényének miikddése koriilbeliil ilyen moédon mutatkozik meg: minden ember a
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stiritett szférdk hihetetlen hatalmas sorozatanak kozpontja — van, ami még teljesen kozel all
hozzank, mig méasok mérhetetlen messzeségekbe nyulnak vissza, tavoli birodalmakba.

Minden gondolat, minden sz6, minden tett, legyen az jO vagy rossz, 6nz0 vagy
onzetlen, erd6folyamot bocsat ki, amely az emlitett szférdk felszinére tor. Ezek az erdk a
szférak valamelyikének belsd felszinét derékszdgben érintik, €s innen visszaverddnek arra a
pontra, ahonnan kiindultak. Hogy a visszatiikr6z6dés melyik szférabol jon, ugy latszik, az erd
jellegzetességétol fligg, €s visszatérésének idejét ez szabalyozza. Valamilyen cselekedet altal
termelt erd aranylag egy kozeli szférat érint, és igen gyorsan vissza is fordul, mig mas erék
majdnem a végtelenségig rohannak eldre, és csak sok-sok élet utan térnek vissza — hogy
mikor, nem tudjuk megmondani. Csak annyit tudunk, hogy elkeriilhetetleniil mindig
visszatérnek, és most itt is visszatérhetnek abbdl a kozpontbol, ahonnan kiindultak.

Mindezek az erdk, amelyeket az ember igy kivetett magabol, addig kell, hogy
visszapattanjanak ra, amig az ember ilyen modon ujabbakat vetit ki magabol. Mindazonaltal
minden embernek megvan a maga bels6 kapcsolata az Istenséggel, amely egyik koncentralt
szféran at sem torténik, hanem magan a kdzponton at. A befelé forduldsaval a Logoszt magat
is elérheti, s mindaddig, amig gondolatainak €és vagyainak minden erejét ily modon kiildi ki,
az nem tér vissza hozzé egyaltalan, hanem az isteni er6k nagy kidramlasat erdsiti fel, amelyet
az Istenség az 6 Univerzumara allandoan kiaraszt, igy tartva azt életben. Ereje a kozpontba
buzog bele, s nem kiviilrél jon. Ha clairvoyant uton szemléljiik a fizikai atomok sorat, azt
latjuk, hogy vannak olyanok, melyek az er6t felveszik, viszont masok kiarasztjak. Ezt az erdt
valahonnan kapniuk kell. Nem megy be az egyik oldalon és a masikon ki; a kdzpontban
gyilemlik fel latszolag valahonnan, de valdjdban valamilyen magasabb dimenziébol jon,
melyet mi nem tudunk latni. fgy tehat Istennel valo kozlekedés a dolgok szivének legmélyén
nyugszik, és az az ember, aki szemét mindig Istenre fiiggeszti, és csak ra gondol, amig
valamin dolgozik, ezen a vonalon 4rasztja ki minden erejét. Ez az erd eltlinik, mar
amennyiben ez Ot illeti, de — mint ahogy elébb mondtam — az isteni er6t van hivatva
felerésiteni, amely mindeniitt, s allanddan kidrad. Az alacsonyabb sikbeli emberen nincs
személyes hatdsa, de minden ilyen erdfeszités a bensdjében €16 isteni igazsaghoz kozelebb
vonja, jobb és tokéletesebb kifejezdjévé valik, és igy nem volna igaz azt mondani, hogy nem
nyer semmi hasznot beldle. A Torvény univerzumaban nem létezik semmi sem, aminek ne
volna eredménye, de az eredmény nem kiils6, nem olyan, ami a foldre visszahozna.

Azt hiszem, ezt értik az alatt, amikor azt mondjak, hogy a Nagy lények a Karma
Torvénye alol mentesek. Hatalmas spiritualis eriket teljesen arra forditjak, hogy jot tegyenek
az emberiség nevében, mint az emberiség egységei, €s ezaltal kertilik el a Torvény koto erejét.
Béarmilyen is legyen az eredmény, az emberiség javara irodik, és nem az dvekére. A Mester
minden dicsdséges cselekedeteinek eredménye nincs visszatartva, hogy 6 részesiiljon annak
hatasaban, hanem az egész az emberiségre szall.

A személytelenségnek ilyen szellemében kellene minden cselekedetiinket megtenni.
Ha valamit teszlink, még ha valami jot is, ezt gondoljuk: ,.én ezt teszem, szeretném ennek
hasznat latni”, s még akkor is, ha nem is gondolunk a dolgok jutalmara, hanem csak igy
gondolkodunk: ,.én teszem ezt”, a régi farizeusokhoz hasonldan, meglesz a jutalmunk. Az
eredmény a személyes énhez jon vissza, és visszakot a f6ldhoz, éppen ugy, mintha valamilyen
gonosz eredmény lenne. De ha a személyes ént egyaltalan elfelejtettiik, és mint az emberiség
egy része cselekedtiink, az emberiség lesz az, aki az eredményt megkapja, mert aki tette, az is
csak része az emberiségnek. Minél igazabban tudunk cselekedni, magunkra nem gondolva,
annal kozelebb keriiliink a dolgok isteni szivéhez. Igy tekint a Logosz mindenre. Ott nincs
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magara vonatkoztatott egyetlen gondolat sem, mindig az egész javara cselekszik, miutan az
egészet is képviseli. Ha cselekedeteink kozben mindig R4 gondolunk, az eredmény az O isteni
erdivel arad ki, és nem jon hozzank, mint barmi, ami kothetne, hanem inkabb olyan, ami
minket az O mind nagyobb és gazdagabb kifejezéjévé tesz, és mindinkabb felemel Isten
békességébe, mely minden megértést feliilmul.

LXIV. fejezet
17-19. szabalyok

17. Keresd az utat.

C.W.L.: Az a most kovetkezd hiarom aforizma, melyekhez elérkeztiink, szorosan
Osszefiiggnek, ¢és gyakorlatilag egylivé tartoznak a Chohan altal adott parancsokkal és
Hilarion Mester jegyzeteivel. Ennél fogva alig lehetséges kiilonadlld csoportok szerint
rendezni, mint ahogy ezt eddig tettiik, és ezért abban a sorrendben veszem Oket, ahogy a
konyvben kovetkeznek. Teljesen nyilvanvalo, hogy a tanitds egy nagyon fontos részéhez
érkeztlink, mert minden utasitas, amit a két nagy Tanitd ad, most sokkal hosszabb, mint az
el6z6 mondatoknal volt.

Hilarion Mester jegyzete a 17. szabalyhoz igy kezdddik:

»EZ a harom szé latszolag talan tilsagosan jelentéktelen ahhoz, hogy magaban
alljon. A tanitvany azt mondhatna: tanulmanyoznam-e egyaltalan ezeket a
gondolatokat, ha nem kerestem volna az utat? Am ne haladj tovabb sietve. Allj
meg, és gondolkozzal egy pillanatig: az wtra vagyakozol-e, vagy pedig
latomasaidban olyan szédiiletes magaslatok homalyos tavlata lebeg eldtted,
amelyekre majd felemelkedsz, olyan dicsé jovo, amelyet majd megvalosithatsz?
Vigyazz! Az utat magaért az utért kell keresni, nem pedig azért, hogy te jarj
rajta.”

Gyonydriien fejezédik ki e szavakban az a szellem, amellyel az Osvényt meg akarjuk
kozeliteni. Minden moédot, amely a személyiségen at vezetne, félre kell tenni, és csak a
magasabb En szempontjabol kell dolgoznunk. Megtenni, ez jelenti az it keresését. Eddig mér
lathattuk, hogy akkor is, amikor a kozonséges becsvagyakat mar félre tudjuk tenni, azok —
finomabb formakban ugyan — 0jra és Ujra megjelennek. Az ambicid6 most mar a magasabb
sikok elérését célozza; mar eljutott odaig, hogy a személyes én kedvéért ne vagyjon semmire;
¢és hogy a hatalméban 4llo erdit teljesen a Nagy Fehér Paholy szolgélataba allitsa. Magara
csak, mint jo eszkdzre gondol, és hogy magat olyan allapotba hozza a Mesterhez vald
iszonyaban, hogy annak erdi rajta 4t kidradhassanak, a lehetd legkisebb akadaly nélkiil.

Minden a magasabb vilagokbdl jovo erd természetszeriileg nagyobb Osszevonasra
kényszeriil, amikor az alacsonyabb sikokon kivan miikodni. Az erd, amely barmelyik
tanitvanyon is arad ki, nem tobb, mint igen kicsiny része annak a befolyasnak, melyet a Nagy
Lények rajta keresztiil kiildenek. A dolog természeténél fogva ennek igy kell lennie, de ha
valaki — azokkal a tokéletlenségekkel, melyek természetszeriileg a fizikai sikon
hozzatapadnak — magat a tdéle telhetd legjobb eszkdzzé teszi a Mesterek szamara, igen
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hasznos munkéat végezhet. A tanitvany célja az legyen, hogy az erdkbdl a lehetd legtobbet
engedjen magan ataradni, lehetdleg nagyon kevéssé szinezve dnmaga altal.

Az erOket azért arasztjak at rajta, hogy azokat elossza, de nem varjéak el téle, hogy az
elosztasban tisztara, mint gépezet szerepeljen. Nem adhat a magaébol barmit is hozza, a sajat
szinezetébdl; ezt célozzak, €és ezt varjak el tole, de mindenképpen a Mester magatartasaval és
érzéseivel tokéletes harmoéniaban kell, hogy legyen. Es ez nagyon is lehetséges, mert a
tanitvany csoddlatos modon eggyé valt Mesterével, mint ahogy azt a ,,Mesterek és az Osvény”
cimll miivemben részletesen elmagyaraztam. S ez nemcsak azt jelenti, hogy a tanitvany tudata
eggy¢ valt a Mester tudatdval, hanem azt is, hogy minden, ami a tanitvany jelenlétében
torténik, a mester tudatdban is megjelenik — nem sziikségképpen akkor, amikor éppen torténik
— kivéve, ha O tigy akarja — de egészen bizonyosan megvan az emlékezetében. Ha a Mester
pillanatnyilag valamilyen magasabb rendli munkaval van éppen elfoglalva, ebbdl még nem
kovetkezik, hogy egy beszélgetést figyel meg, amit tanitvanya valakivel éppen folytat, de
bamulatba ejtd bizonyitékaink vannak, hogy néha jelen van, mert alkalmilag egy gondolatot
vagy megjegyzést vet kdzbe és helyesbit valamit, amit mondtak.

Mint ahogy azt mar elébb is magyaraztam, minden érzés, amit a tanitvany maganak
megenged, a Mesterre visszahat; ha ez az érzés a bosszankodds vagy harag lenne, a Mester azt
abban a pillanatban kizarja; az csak természetes, hogy a tanitvany nem szeretne Mesterének
ilyen kellemetlenséget okozni, és talan teljes tisztelettel mondva, neki ez nem keriil nagy
faradsagaba. Lehet, hogy a Mester ezt igen gyorsan elintézi —egyetlen gondolattal — de még
ezt a jelentéktelen félbeszakitasat az O munkajanak sem kivanhatjuk.

Az megint természetes, hogy a tanitvany is el akarja keriilni a maga kizarasat, ami
ugyanakkor sziikségszerlien megtorténik; s ezért megprobalja, mar amennyire lehet, minden
nemkivanatos gondolat és érzés kizarasat a tudatabol. Ezért nem fog belekeveredni egy larmas
tomegbe, vagy barmilyen helytdl tdvol marad, ahol rendkiviil rossz magnetizmus lehet,
kivéve, ha azért kell odamennie, hogy a Mester munk4jat teljesitse. Ebben az esetben burkot
kell vonnia maga koré ¢és tligyelnie kell, hogy semmi kellemetlenség ne érje a Mestert. S6t, a
tanitvany tudatadban 1évd tisztara fizikai dolgok a Mester tudataban is ott vannak. Példaul, ha a
tanitvanyt valamilyen varatlan zaj megriasztja, ez egy kissé megrizza. Es ezt a kis
megrezzenést is észreveszi a Mester. O ugyan ezzel semmit sem t6rddik, félreteszi, de a tény
maga fennall, hogy még ilyesmirdl is tudomést szerez. ime, ebbél is kitiinik, hogy milyen
szoros ez a kapcsolat. A bolcs tanitvany megprobal minden ilyesféle megrezzenést keriilni; s
ezért altalaban inkabb kedves, csendes fajta ember.

A tanitvanynak még egy masik hatarozott jellegzetessége, hogy sohasem felejti el
Mesterét, vagyis Mesterének jelenlétét. Igy nem enged meg maganak — ha véltoztatni tud rajta
— kivéve a figyelmetlenség esetét, egyetlen olyan gondolatot vagy érzést, amelyet nem akar a
Mester gondolataiban vagy érzéseiben feljegyezve tudni, s6t még kiilsé zavarasokat Is
megprobal lehetdleg elkeriilni, amelyek talan olyanfélék, hogy iddleges kizarast okozhatnak.

A tanitvany o6rome a Mesterrel vald ilyen szoros kapcsolat kovetkeztében valoban
mélységes. Az az 6rom, hogy egy ilyen dicsOséges Lénnyel lehet kapcsolatban, aki ilyen
ragyog6 €rzelmekkel, helyesebben erdkkel rendelkezik — mert ilyesmi, mint odaadas, szeretet
vagy részvét egy Mesternél nem nevezhetd érzelemnek, hanem inkébb hatalmas erének — ez
csodalatos és minden kifejezést feliillmuld. Minél jobban feltarja magat a tanitvany az ilyen
magasabb befolyasoknak, annal inkabb aradnak beléje, ¢és hasonlova teszik 6t ahhoz a
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Mesterhez, akit szolgal. Ez az allando ¢és folytonos novekedés dolga, és nagyon eldsegiti a
Mester ¢€s a tanitvany kozott az erdk allandoé aramlasa.

Ez az egység egyfajta elore megsejtése — persze alacsonyabb fokon — annak a
magasabb egységnek, amely a buddhikus tudat teljes kifejlédésével valosul meg. De hogy
roviden fejezzem ki magamat, azt hiszem, semmi sem olyan szoros kapcsolat, mint a
kivannak jutni, mar kezdettdl fogva probaljanak igy élni, mar amennyiben tudjak és érzik,
hogy egy tanitvanynak ily moddon kellene ¢€lni. Minél tobbet tudunk az életiinkben
megvalositani ebbdl az altalanos nyugodtsagbol, higgadtsagbol, ugy tettekben, mint
érzésekben és gondolatban, annal koézelebb keriiliink, és felkésziiliink erre a szorosabb
kapcsolatra, ha eljon annak az ideje. Ilyen kitlintetést kiérdemelni annak modja kétségteleniil
az, hogy mar most ugy ¢éljiink, mintha mar tanitvanyok lennénk. Tudom, az emberek gyakran
azt gondoljak, hogy az apro kiilsé dolgok nem szamitanak. Néha igy beszélnek: ,,0, talan ez
vagy az a dolog az embert fejlédésében visszatartja, de végiil is nemigen szdmit, hiszen olyan
csekélység az egész.” Ilyesmit hallottam a husevéssel €s a dohanyzassal kapcsolatban is. De
nem vagyunk abban a helyzetben, és nem engedhetjiik meg magunknak, hogy a legkisebb
segitséget is figyelmen kiviil hagyhassuk. Az el6ttiink 1évo feladat jelentékenyen magasztos
és nem konnyli feladat. Es mert ez igy van, a bolcs ember nem fogja a legcsekélyebb
segitséget is visszautasitani. Valojaban, ezek a dolgok egyaltalan nem csekélységek.

A Mester megjegyzéseiben a tovabbiakat is mondja:

»E szabaly és a masodik sorozat tizenhetedik szabalya kozott o6sszefiiggés van. Ha
korszakokig tartd kiizdelem és szamos gyozelem utan megnyerted az utolso
iitkozetet, és megkérdezted az utolsoé titkot: készen allsz egy tovabbi 6svényre.”

A tizenhetedik szabaly ennek a konyvnek a masodik része, amelyre a Mester hivatkozik, €s
igy szol: , Kérdezd meg a Legbensobbtdl, az Egyetlen egytdl azt a végso titkot, melyet 6rok
idék ota tartogat szamodra”. Ez annyit jelent, hogy éppen tigy, amint most a magasabb Ent
kell keresniink, s ha elértiik ezt a magasabb sikot, akkor meg kell keresniink az egyet, a
Monadot. A végso titok mindig az, hogy miképpen lehet még tobb magasrendi munkat
végezni. Sokan azt hiszik, hogy ez kissé komor kilatds. Sokan vannak az emberek koziil,
akiknek legfobb vagya a pihenés, mert annyi fesziiltség, kényszer, tGlfaradas adodik
szamukra, hogy inkabb vagyjak a teljes nyugalmat. Ez a szempont kizarolag a fizikai testre
vonatkozik. A magasabb sikokon sohasem vagyunk féaradtak. Ismertem olyanokat, akik
hosszu évekig maradtak az asztrdl vilagban, varva arra a testre, amelyet a Mester
megfelelének gondolt szamukra. Egyik esetben 25 évig kellett varnia egy embernek, mig egy
masik hasz évig vart. Mindketten teljes odaadéassal és folyamatosan végezték a Mester
munkajat. Es bizonyos vagyok abban, hogy egyik sem érezte magat faradtnak, sem az idék
vége felé nem dolgoztak kevesebb buzgalommal, mint eleinte. S igy, ha van olyasmi, amit
faradtsagnak mondunk az asztral vilagban, az messze azokon az id6kon tal kell, hogy legyen,
amelyekrdl mi most beszéliink.

»Ha majd megmondjak e nagy feladat utolso titkat, ebben egy uj ut misztériuma
tarul fel, olyan 6svény, mely kivezet minden emberi tapasztalatbo6l és meghalad
minden emberi észlelést és elképzelést. Valamennyi pontnal sokaig kell idozni és
jol megfontolni. Valamennyi pontnal bizonyosnak kell lenned, hogy az Osvényt
sajat magaért valasztottad-e. El6szor jon az ut és az igazsag, csak azutan
kovetkezik az élet.”
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A.B.: Amikor a felszabadult l¢lek az arhatsdghoz vezetd ut minden fokozatat
tokéletesen kiteljesitette €s az elsd nagy beavatas utdni Utra Iépett, valaszthat az eldtte
feltaruld kiillonbozo utak kozott. Ilyen hét van, a szent hetes szdm szerint, tehat hét at kozt
valaszthat. Gyakran azt szoktdk mondani, hogy szerintiik csak egyetlenegy 1t lehetséges: az
embernek a mesterré valas utjat kell valasztani. Az alapvetd gondolat itt az, hogy ha helyesen
valasztott, akkor visszatér a vilagba, hogy segitsen azon. Ez a valasztas csak sajat magunkra
vonatkozik, ha magéara az emberiségre gondolunk, de figyelmeztetlek benneteket, hogy ez
elhamarkodott valasztas lenne. A valasztds mibenlétére vonatkozoan egyféle intelmet
talalhatunk a jegyzetben, mikor is ezt mondja: ,,valamennyi pontnal bizonyosnak kell lenned,
hogy az 6svényt sajat magaért valasztottad-e.” Ez a sz0, a ,,sajat magaért” a nyitja a dolognak.
A valasztas is csak az ut kivalasztasara vonatkozzon. A tény, hogy tobb ut is van, mint csak az
egy ut, Orizzen meg minket valamilyen torvény megallapitdsatol valasztasunkat illeten, s
még inkabb tartson vissza minket ilyen szavak hasznalatatdl: ,,ha helyesen valasztott”, mintha
barki is rosszul valaszthatna, ha a 1élek mar felszabadult.

De mégis van egy igen szubtilis eszme, mely azt sugallja nekiink, mintha mi a
valasztast diktalhatnank. Néha ugy gondoljuk, hogy a sajat jovonket magunk valasztjuk —
marmint a nagyon messze, tavoli jovot — hogy mik legyiink és hogy mit tegyiink. Ez a
szubtilis hajlam egy életiinkon elkisér. Tudatunk egyik része, mint az EN-t érzi magt, és csak
természetes, hogy a jovdjének utjat kész Ggy elhinni, ahogy most tekint ra, és elfelejti, hogy itt
mar a magasabb tudat valaszt, akinek egyediil van csak joga a valasztasra. Mikor
elhataroznank, hogy mit kell tenniink az arhét fokozat végére érve, gyermekhez hasonldéan
cselekednénk, aki mar ezen a fokon akarnd megszabni az életbeli foglalkozasat. De miutan ezt
a kivalasztasat nem vezérelheti még a tudas, bizonyosan nem volna azonos azzal, amit érett
itélettel elfogadna. A kis gyermek még nem valaszthat hivatast a jovdjére vonatkozoan, €s a
mi dolgunk is pontosan igy van. A magasabb Ego valasztani fog, tekintet nélkiil az
alacsonyabbra, sOt valoszinilileg az alacsony eltlinik, mieldtt valasztani kellene. De mindezt
fontos az alacsonyabb elé tarni, mert ha a szolgélat az eszme, akkor magunkat eszkdzzé kell
atallitanunk. S addig, amig ezt nem teszi, akadalyt képez a magasabb tudat szdmara.
Emlékezziink csak, akadalyokat gordithet a tudat elé, mint ahogy azt gyakran mondjak:
keresztre fesziti a magasabb egot.

M¢g valamit szem el6tt kell tartanunk, hogy a tudat nem minden allapotarol tudhatunk
itéletet alkotni, vagyis ahol még nem szerezhetiink tapasztalatokat, és amelyeknek nem
ismerhetjiik viszonylagos értékét. Mikor a tudat valamely magasabb allapotara gondolunk,
olyanra, amelyet még magunk nem tapasztaltunk, nincs semmilyen lehetdségiink errdl
barmilyen itéletet alkotni. De mikor elértiik ezt az allapotot, megvaltozik az egész univerzum
el6ttiink, eddigi természetiinkben valtozast hoz 1étre, és azt okozza, hogy tudni fogjuk,
miképpen cselekedjiink ebben a tudatban. S ezt a valtozast eldbb tapasztalnunk kell, mieldtt
tudhatnank. Igy tehét a jovénk utjarol véleményt alkotni olyan eset, amikor egy tudatallapotot
akarunk megitélni, amelyrdl nincsenek ismereteink, €s ezért itéletiink értéktelen.

Magasabb szempontbol nézve van egy dolog, ami megszabja, hogy miképpen
vélasszunk, s ez az, hogy mire van sziiksége éppen akkor a vilagnak, Ha valahol hidny van,
ahol segitségre van sziikség — ezek a tényezok szabjak meg a valasztast. Eltekintve az elotte
feltaruld6 modozatoktdl, a megtisztult 1élek oda megy, ahol segitségre van sziikség. Sajat
elhatarozasabol azt az irdnyt valasztja, ahol a Hierarchidnak segitségre van sziiksége, hogy a
Logosz akaratat ki tudja fejezni. Egy nagy tanité azt mondta egyszer: tévedés azt hinni, hogy
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a valasztast itt lent egyaltalan meg lehetne tenni; a valasztas mindig ugy torténik, hogy azt a
segitést nytjtsa, ami a Logosz akaratanak kifejezéséhez sziikséges.

A munkalkodok egyik csoportja a vilagban valo segitési lehetdségeken miikodik, és ha
eré-utanpotlasra van sziikség, akkor fordulnak nagyjaink a vilagi munkak felé. Ezt azért
hangsulyozom, mert ebben az 6vasban magam is részesiiltem egyszer, hogy ne forditsam el
figyelmemet hasznos miikddésemtdl a munka valamely més 4gazatira, melyet még nem
osztottak rank - megtételre. A Bhagavad Gitdban arra intenek, hogy nagyon veszélyes mas
dharmajat megtenni — mert a mi munkank az, ahol a mi dharmank van.

C.W.L.: Az 6svény, amely minden emberi tapasztalatbol kivezet minket, az adeptus
utja, és hét ut nyilik meg elétte, melyek koziil valaszthat, mint az elébb is lattuk. Sok
tagunktol ilyen kijelentéseket hallottam: ,,0, az nem is lehet kérdés, hogy melyik utat
valasztjuk; maradunk, hogy az emberiséget szolgalhassuk”. Bolcsebb lenne eronket nem ilyen
elhatdrozasokra elvesztegetni, mert tény és valo, hogy ezekrdl a dolgokrél semmit sem
tudunk. Olyasféle ez, mint amikor egy kisfiu elhatarozza, hogy miket fog tenni, ha majd felnd.
Lehet, hogy kaldz lesz vagy mozdonyvezeté. Eppen oly keveset tudunk, mint a gyermek az
eljovendo koriilményekrol, melyek a jovonket fogjak alakitani. A hét 6svény koziil egyik sem
lehet kivanatosabb, mint a masik, bar mindegyik kiilonb6z0 fajtaji munkat igényel.

Egészen biztos, hogy mikor majd valasztasra keriil a sor, ez az eszme lesz az
elsddleges: ,,hol lehetek a leghasznosabb?” S az, amit a legvalosziniibben josolhatnank
tetteinkre vonatkoztatva, igy hangzana: ,Itt vagyok, Uram, kiildj oda engem, ahol a
legnagyobb a sziikség”. S ha igy is lenne, jollehet amilyen mértékben fejlédiink,
mindegyikiink valamilyen kiilonleges alkalmassagot fejlesszen ki magéban az egyik vagy
masik Ut irant. Ez nyilvanvaloan az egész rendszer szamara a legjobb lenne, ha mindenkit ott
hasznalndnak, amire a legalkalmasabb és a legtobb jot tudja ott megtenni.

Amikor a tudatnak egy Ujabb, magasabb Aallapotat elérjiik, vildgszemléletlink
olyannyira kitagul, hogy minden teljesen Ujnak tlinik szdmunkra. Mikor majd elérjiik az
adeptussagot, mérhetetleniil nagyobb horizontunk lesz. Pontosan fogjuk tudni és megérteni,
hogy mit tesziink, mert képesek lesziink magat a Naprendszert latni, tudni — Gigy, mint annak
teremtdje — tehat feliilrdl, ahelyett, hogy lentrdl latnank. Latni fogjuk a megsz4tt mintat és
mindazt, amit az jelent. Minden hozzafiizott 1€pés, a tudat mindenkori kitaguldsa kozelebb
visz bennilinket mindennek értelmét és jellegzetességét megtallni. S igy fogunk eldrehaladni,
mind kevésbé fogunk hibat elkdvetni €s félreérteni, mig a tokéletes tudas csak az adeptusnak
lehet meg, akinek tudata mar egyesiilt rendszerének Logoszaéval, bar jelenleg még csak egyik
alacsonyabb rendli megnyilvanulasban mutatkozik.

Minden esetben a valasztas a Monadé, s ezért bizonyosan nem sziikséges nekiink most
a fejiinket ezen torni. Mindig megvan az a lehetdség, hogy a Monad éppen most hatarozott e
felol, és ha egy ilyen valasztds tortént, akkor az alacsonyabb képvisel6i, vagyis részei
egyszerien maguktol a helyiikre keriilnek, akarmilyen eszméket is apoltak el6zéleg. Mindaz,
ami szdmunkra fontos az az, hogy a személyiség elé tarjuk, tekintettel valasztasara, a szolgalat
szellemét. S ha megfelel6 modon tudtuk elétarni azt az eszmét, hogy alland6 éberséggel kell
keresni a szolgélasra vald alkalmat, akkor igen gyorsan tokéletes vezetékévé valhat az
Egonak, ¢és ez viszont az egyént fogja befolyasolni, hogy hamarosan tokéletes vezetéke vagy
szerszama lesz a Monadnak. A szolgalat az ¢let legmagasabb rendii eszménye; maga Krisztus
is azt mondja: ,,Aki kozottetek vezér akar lenni, legyen a ti szolgalotok.” (Maté 20-27.)
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18. Keresd az utat azzal, hogy befelé visszavonulsz.
19. Keresd az utat azzal, hogy merészen haladsz kifelé.

C.W.L.: Az utat keresni azzal, hogy befelé visszavonulunk, eleinte azt jelenti, hogy
meg kell keresni, és aztdn kovetni a magasabb En irdnyitasat. S mint ahogy elébb is mar
elmagyaraztam, az Ut els6 fokozata a személyiség egyesitése az Ego-val. Késobb az Ego a
Monad tokéletes kifejezdjéve valik, és az ilyen ember mar kész az Asekha beavatésra. S ezen
még tul az adeptus megprobalja a Monad tudatéat felemelni a Logosz tudataig. Mert mindig a
magasabb és még magasabb sikokat keresi.

Amikor egy ember — legyen az barmilyen fokozaton — megprobal odaadast sugarozni
egy magasabb sikba, az isteni erOnek olyan arama szall ra, hogy teljesen elboritja igyekvését,
¢s a hatds nem annyira az, hogy felérte ezt a sikot, hanem, hogy erdk aradtak le rd. Ugyanez
torténik a tanitvany és mestere kozott. A tanitvany mestere felé arasztja szeretetét, a mester
szeretetének valasza feliilmulhatja a tanitvanyét, és annak ez ugy tiinik, mintha a szeretet
hatalmas aramlatat kapta volna, pedig elsdsorban az 6 cselekedete tette lehetéveé a learadast.

Egy magasabb sikon ehhez hasonl6d a Szentlélek ledraddsa az Adeptusra, a Logosz
harmadik aspektusanak ereje az, melyet Piinkosdkor a tiizes langnyelvek szimbolizalnak. Igy
lesz idOvel az adeptus a Logosz harmadik aspektusava a nirvana sikon megnyilvanulva. A
kovetkezd 1€pés lesz az, amikor eggyé valik azzal az aspektussal, mely az Atya kebelén
Krisztust képviseli. Késobb, bar err6l semmit sem tudunk, egészen bizonyos vagyok benne,
hogy az adeptus mind kozelebb keriil a Naprendszer Istenségéhez. Mi is mindjobban
megkozelitjik a fényt, de sohasem érinthetjik a Léangot. Nem mintha mi sohasem
emelkedhetnénk azokba a magassagokba, ahol O most van, mert O nem marad egy helyben,
hogy ott benniinket fogadjon. O is tovabb fejlédik, és ezért nem érintjiik a Langot, pedig mind
kozelebb és kozelebb kertiliink hozza. Ennek a tapasztalatnak csodalatos aldasat itt lent nem is
lehet leirni, mert olyan természetli dolog, amire az alsobb vilagokban nem talalhatunk példat.

Minden emberben, ha a belsé embert keressiik, igen sokat talalhatunk. A személyiség,
melyre a legtobb ember ugy gondol, mint sajat magara, csak egy piciny toredéke az igazi
embernek. Sokkal nagyobbak vagyunk, mint amilyennek latszunk. Az Ego csak egy kis
részecskéjét tudja lebocsatani egy-egy inkarnacidban, és még akkor is, ha ez a részecske
magat a legtokéletesebben nyilvanitja meg, csak részecske marad. Finom és szép latvany egy
nagy embert itt lent latni, de bizonyosak lehetlink, hogy az egész ember sokkal nagyobb
valgjaban, mint mi azt latni tudjuk. Egy személyiség sem képes kifejezni azt a sokoldalu
lehetdséget, mely az Egoban rejlik, amely elmult ¢€letei minden tapasztalatdnak lényegét
tarolja. Itt lent benniink, ami a legmagasabb ¢és legjobb, az csak hozzavetdleges gyiijteménye
azoknak a tulajdonsdgoknak, amiket az Egoban fedezhetiink fel, ha azt latni tudnank.

Néha példat is lathatunk ebbdl, s mint olyat, meg is kellene probalnunk megérteni;
példaul gyakran adodik, hogy egy egészen kdzonséges ember heroikus cselekményre képes,
ha erre varatlanul sziikség van. A munkas feldldozza életét, hogy munkatarsat megmentse. A
lehetdség, hogy ezt meg tudja tenni, mutatja, hogy ez az ember bensdleg valdjaban mar azon a
sikon van. Barmi is legyen az a legmagasabb, amit az ember el tud érni, valjaban ez maga az
ember, mert hanem ér fel még oda, nem is gondolhatna ra, ha nem 6 maga volna. Minden
alacsonyabb kifejez6dés — a szenvedélyek vihara, az alacsonyabb érzések — a személyiséghez
tartoznak. Nem kellene, hogy ott legyenek — ezt nem is kell talan mondani — de mindez nem
az igazi ember. Néha, ha nagy magassadgokhoz ér fel, ez az a sik, amelyen meg kellene
probalni mindig meg is maradni.

59



A magasabb ¢és nemesebb dolgok vagya, melyre minden ember igazan vagyik, egy
bizonyos mértékben az Ego-ban is kifejezddik, mert kiilonben itt lent nem vagyna utanuk.
Azok, akik ilyen eszmények utdn nem vagynak, olyanok, akikben ezek a kiilonleges
tulajdonsagok még csirajaban sincsenek meg. Ha magasabb dolgok utdn vagyunk, mar nem
tisztara, mint lehet6ségek vannak meg benniink, hanem €16 valdsagként, emlékeztet6iil, hogy
a legmagasabb szinten €ljiink, és ezen a moédon a még magasabb fokozatokhoz érjiink.

Az Ego igazi célja azzal, hogy mind mélyebbre szalljon ala az, hogy mind
hatarozottabba valjék, hogy minden eddig még homalyosan szép érzései kikristalyosodjanak a
tettre vald végleges elhatdrozdsra. Minden inkarnacié egy folyamatot alakit ki olyan
eszkozokkel, melyek révén pontossagot és hatarozottsagot nyerhet. Igy tehat a sajatossag a mi
utunk az elére menetelre. Minden fajban vagy alfajban lejoviink azért, hogy megszerezziik
magunknak tokéletesebben azt a tulajdonsagot, amelyért az alfaj dolgozik. Az ego toredéke,
melyet ide lehelyeztek, rendkiviili modon specializalt. A cél egy bizonyos tulajdonsagot
kifejleszteni, s ha ez megtortént, az ego folyamatosan felszivja magéba, és ezt ismételten
megteszi. A személyiség a kiilonleges sikereket, amikor visszavonul az egdba, az egészre
elosztja, és ez altal kevésbé bizonytalan lesz, mint azel6tt volt.

Az ego az O mindenfajta hatalmas erejével sokkal kevésbé pontos, mint az
alacsonyabb értelem, és a személyiség tulértékeli az alacsonyabb elme megkiilonbdztetd
erejét, melynek kifejlesztése a cél, s gyakran arra a végkovetkeztetésre jut, hogy megveti a
sokkal magasabb, bar homélyosabb En-t, és megszokja, hogy magara igy gondoljon, mint aki
fliggetlen az Egotol.

Bar az Ego fejlodésének kezdeti fokozatan még hatarozatlan és ezért kiterjedése nem
kielégitd, még sincs benne semmi, ami rossz, nincsenek erkolesi hidnyai. A kauzalis testben
nincs olyan, ami az alacsonyabb rezgésekre valaszolni tudna, de ha fejlédésében valahol torés
van, mindig megvan a lehetdség, hogy az alacsonyabb eszkozok valamiféle gonosztettbe
beleviszik. Ilyen esetekben néha megtorténik, hogy amikor valamilyen veszedelem
keletkezik, az asztralis elementdl megszallja, és hirtelen leszur egy embert, vagy ha nagy
pénzhidnyban van, és olyan koriilmények kozé keriilt, hogy becstelen modon hozzajuthat a
pénzhez, enged a kisértésnek. Ilyen esetben az Ego még nem eléggé ¢éber ahhoz, hogy
kozbelépjen, és a tettet megakadalyozza, vagy talan még nem érti meg, hogy az asztrélis test
szenvedélye vagy kapzsisdga belekergeti az alacsonyabb ént egy gonosztett elkdvetésébe.

Es ha egy ember jellemében varatlanul valamilyen gonoszsigra bukkanunk, ne
higgyiik azt, hogy az a magasabb En-tél ered. De mégis a magasabb En hianyait mutatja, mert
ha az Ego fejlettebb volna, a rossz gondolat felmeriilésénél maris meggatolnd az embert a
gonosztett elkdvetésében.

Az utat azzal keresni, hogy magunkba befelé visszavonulunk, jelenti szdmunkra, hogy
allanddan probalkoznunk kell a nekiink egyelére legmagasabb sikra felemelkedni tudni gy,
hogy mind jobban képessé valjunk valamit lehozni azokbdl a kincsekbdl, melyeket az Ego
megszamlalhatatlan életeken 4t Osszegyljtott. S amig megprobaljuk a magasabb Ent
megvalositani, nem szabad elfelejteniink, hogy a haladas modjat is meg kell talalnunk e nélkiil
is. Nem engedhetjilk meg magunknak, hogy a rajtunk kiviilallot ne vegyiik tudomasul, és a
toliink telhetd legjobb mdédon tanulmanyozzuk, ismerjiik meg a vildgot, és mindazt, ami ott
torténik.
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LXV. fejezet
20. szabaly

»Ne keresd valamely uton. Minden egyes temperamentum szamara van egy olyan
iit, amely a legkivanatosabbnak litszik. Amde az utat nem lehet megtalilni csakis
odaadas, csakis vallasos elmélyedés révén, pusztan igyekvo haladassal, onfelaldozé
munkaval, az élet szorgalmas megfigyelésével. Magaban egyik sem tudja egy-egy
lépésnél tobbel elébbre vinni a tanitvanyt. Minden fokra sziikség van, hogy
megalkossak a létrat.”

A. B.: A 20. szabaly a Chohan utasitdsa a 17. és 19-es harom aforizméhoz, melyeket
az el6z6 fejezetben vettiink at. Elmondja nekiink, hogy nemcsak azon a vonalon kell
fejlédniink, ahol a legkisebb ellenallast véljiik talalni, hanem erdit minden vonalon ki kell
fejlesztenie, miel6tt elérné a hasznossadg egyetemes céljat. Célja a J Torvény tokéletes
eszk6zévé valni, és senki sem valhat azza addig, mig nem minden iranyban ndvekedett fel
egyetemesen. Tehdt minden tipusnak vagy temperamentumnak poétolnia kell azt, ami még
hianyzik beldle, mieldtt a tokéletességet elérhetné. Az emberiség, mint olyan ezt a célt
nemcsak devocioval, sem vallasos elmeriiléssel, sem Onfelaldozd6 munkaval, de nem is
megfigyeléssel és mély gondolkodassal érheti el. Tulajdonképpen minderre sziikségiink van,
de mert minden egyes ember a sajat utjan haladva a sajat temperamentumatol korlatozva van,
ezért még hosszu ideig minden tanitvany szdmara a munka az emberiség megsegitése terén
ezekre a korlatozott utakra kényszeriil.

Vilagos tehat ugye, hogy miért kell minden moédozaton uralkodnunk. Es az ember
fejlddésének mértéke szerint keriil mind szorosabb kapcsolatba tarsaival, mert egy organikus
egészbe kell olvadnia. Igy tehat ha valaki hatalmas vallasos elmeriilésben fejlesztett Ki
rendkiviili er6ket, viszont a tobbi er6kbdl nagyon keveset, nem volna sok haszon beldle olyan
emberrel kapcsolatba kertilni, aki foként az onfelaldoz6 munka tulajdonsagaival rendelkezik.
Ezen a ponton nem illenek 6ssze, mert hasznossagat korlatozna. S ezért kivanatos, hogy mig a
tanitvany magat tokéletesiteni igyekszik a sajat kiilonleges munka-vonalan, megprobalja azt
is, hogy minden vonalon tanuljon valamit, s ezért ugyanakkor semmit se hagyjon érintetlentiil,
amibdl valamit is tanulhat, mert ezaltal tud majd minden fajtiju temperamentumi emberrel
kapcsolatot teremteni, akikkel esetleg dolgoznia kell.

Az alaphang: egyensuly — minden vonalon egy bizonyos mértékben képesnek kell
lenniink dolgozni. Kivanatos a tolerancia is, mert csak igy tudunk mindenkin segiteni. Ugy
kell latnunk minden ember Utjat, mint ami az 6 szdmara a leghelyesebb — a felfelé¢ vezetd utak
egyike ez, s mint olyat, helyesnek kell tartanunk. Respektalnunk kell a kiilonb6z6 tipust
embereket, segitsiink azokon, akiken tudunk, €s vezessiik azokat, akiken nem tudunk segiteni,
olyanokhoz, akiknek ez modjukban van, és ne ocsaroljuk azt az utat, amelyen az halad, és ne
is probaljuk a magunk utjara atvezetni.

C.W.L.: Az emberek altaldban fejlédésiik terén egyoldaltiak, vannak, akik erdsen
devocionalisak, mig masok intellektudlisan fejlettek, és vannak olyanok is, akik a munka terén
dolgoznak. Minden ember temperamentumédnak megfeleléen természetesen azt a vonalat
fogja kovetni, ami neki a legkonnyebb, bar nem jo elfelejteni, hogy az adeptussag eléréséhez
az altalanos — minden irdanyban vald — fejlédésre van sziikség. Az Adeptus mindenekel6tt
minden iranyu, altalanos fejlodéssel bar valaki, és ha mint eszményképet allitjuk magunk elé,
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akkor mindent el kell kdvetniink, hogy a legkiilonbdzdébb irdnyban kifejlessziik magunkat.
Igen kitiné dolog, ha odaadassal vagyunk eltelve, de ugyanakkor tudasunk is kell, hogy
legyen, mert olyan ember, aki csak vak odaadassal eltelt, nincs sok haszon beldle. Ennek a
forditottja all ugyancsak azokra, akik az intellektus utjan haladnak elére. Szintén arra kell
igyelniiik, hogy devociot is fejlesszenek magukban, mert kiilonben az intellektualis fejlodés
tévatra viheti Oket. Kétségtelen, jobb egy bizonyos irdnyban fejlédni, mint semmilyen
iranyban, de mig minden ember a maga vonalat koveti, mindig tartsa szem el6tt, hogy vannak
mas vonalak is.

Gyakran olyan igyekezettel talalkozik, amely megkritizalja a méasok Osvényét, és ugy
érzi, hogy azok kevésbé hasznosak, mint az 6vé. Lehet, hogy szamunkra kevésbé lenne
hasznos, de hasznos azok szamara, akik azon jarnak. Akarhol is alljunk jelenlegi
fejlédésiinkben, bizonyos, hogy kiegyensulyozottnak kell lenniink, és ha most csak a munkat
utjdn halad eldre, s ugyanigy az olyan embert, aki a devocid vonalan fejlédik. Nem
engedhetjiik meg magunknak 6t kevésbé hasznosnak latni, mint magunkat. Atto6l tartok, hogy
az odaadas vonalan halad6 emberek gyakran kissé intoleransak azokkal szemben, akik
tanulmanyozni és dolgozni akarnak. Igy beszélnek néha: ,mindaz, amit te most csinalsz, a
kiils6é sikokhoz tartozik, vagy a dolgok tisztan intellektudlis oldaldhoz, holott minden téren a
sziv oldala a fontosabb, és ha ezt mell6zdd, nem fejlédhetsz igazan”. Tokéletesen igaz az,
hogy a sziv oldalat is ki kell fejleszteniink, de mindezek ellenére igaz az is, hogy vannak
olyanok, akik a tényleges munkaval fejlédnek, de vannak olyanok is, akik nem tudjak
magukbol a legjobbat felszinre hozni a gondos tanulmanyozas és mély megértés nélkiil.

Vannak olyanok, akiket a magasabb rendi élet er6sen vonz, de csak a
kontemplaldsnak (elmeriilésnek) szentelik magukat. Olyan okkultistak is vannak, akik ezt
tartjdk a legjobb modnak, legaldbbis a korai fokozatokon. fgy is mondhatjak: ,.elészor
magamat kell kifejlesztenem, hogy alkalmassa tegyem magamat a szolgalatra. Ha mar adeptus
leszek, tokéletesen tudok majd szolgélni, s nem fogok hibat elkdvetni”. Pedig minden sikon
van elég munka, ¢és az, aki magat adeptussa fejlesztette, olyan magas sikokon kell, hogy
miikddjon, amiket mi itt lent el sem érhetlink. Ezért ha csak akkor akarunk majd a vilagért
dolgozni, mikor az adeptusi fokot elértiilk, az alacsonyabb rendli munkék j6 nagy része
elvégezetlen maradna. A mi Mestereink foként a nirvanikus sikon miikddnek az emberi egok
millidin. E magasabb vilagokban azt a munkat végzik 6k, amit mi ott nem tudnank elvégezni,
viszont igen sokat lehet csindlni itt az alsobb vildgokban, és ezt mi is meg tudjuk tenni.

Vannak, akik hajlandok hinni, és a Mestereknek ezt az alacsonyabb munkat is meg
kellene tenni, hogy példaul egyes individuumokkal itt lent egyiitt dolgozzanak. Ezt mér el6bb
is elmagyaraztam, hogy Ok ezt nem teszik, kivéve igen ritka esetekben, ahol azt latjak, hogy
rovidesen visszafizetddik az. S mindez oly kizardlagosan az iigy javara torténik, hogy
semmiféle érzelmi ok nem jatszhat benne szerepet. A Mesterek egyiitt fognak dolgozni egy
tanitvannyal, ha az j6 munkat tud produkalni, és a ra forditott energia és az adott tanitasok €s
iranyitasok e modon t6bb eredményt tudnak felmutatni a megadott id6 alatt, mint ugyanezen
1d6 alatt és ugyanilyen energidk felhaszndldsa mellett egy magasabb és szélesebb vonalon.
Vagyis, ha az ember hajland6 tanulni, és kész a munka nagyobbik részét maga végezni, ha
barhol is alkalom kinalkozik. Es a Mesterek érdeklédése eddig a pontig iranta csak egy
altalanos érdeklédés volna.

Ezeken az alacsonyabb sikokon igen sok munka adédik, és tény az, hogy eme
variansok (valtozatok) nagy részét azeldtt nem csindltak. A szolgélat G modjai allanddan
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mind jobban feltarulnak, abban a mértékben, ahogy az emberiség a testvériség felé halad. A
mi Mestereinknek a Teozofiai Tarsulat 1étrejotte eldtt is mar igen sok tanitvanyuk volt, akik
koziil a legtobb keleti, féleg hindu, buddhista, szufista, és zoroasztrianus volt. A keleti elme
hajlama nem egészen azonos a mienkkel. Azt hiszem, sért6 szandék nélkiil igy mondhatndm,
hogy bizonyos iranyban kevésbé gyakorlati, mint a miénk, és az indiai tanitvanyok tobbsége
foleg a sajat tanulmanyaikkal van elfoglalva, amivel rengeteg munkajuk van, és csak akkor,
amikor mar tekintélyes elorehaladast tudnak felmutatni, fordulnak masok megsegitésére.
Benniik nincs meg az az 0sztondsség a munka irdnt, mint benniink példdul a lathatatlan
segitOk munkaja terén. Indidban — még a legutols6 kuli is — nem olyan tudatlan a halal utani
allapotokrol, mint az atlag keresztény, s ezért nincs olyan nagy sziikség arra, hogy az 6rokké
tartd pokol elképzeléseitdl megszabaditsuk Oket. A mi tanulmanyozoink alighogy kezdik
meglatni, hogy mibdl is 4all ez az asztralis munka, mindjart megértik a segités nagy
szlikségességét. Itt emberek ezrei mélységesen szenednek valamiféle lidércnyomastol,
egyfajta rémképtél, melyet maguk hoztak 1étre maguknak, egyszertien egy badar tanitas
kovetkezményeképpen. Az ilyenfajta észrevétel azonnal arra késztet minket, hogy
felszabaditsuk ez aldl a nyomas aldl, s ez altal keletkezik a lathatatlan segitd6 munka, és mint
holabda szaporodik nagy hirtelen. Mindenki, akin segitettek mar, azon van, hogy masokat
meg 6 segitsen, s igy tortént, hogy mintegy 35 éve’ — midta ez a munka rendszeresitve lett —
az eredmény valdjdban igen nagy volt.

Van, aki igen magas fokozatot érhet el azzal, hogy csak a sajat fejlédését tartja szem
elétt, de ezen a vonalon nem fogja elérni az adeptusi fokot. Az az ember, aki arra var, hogy
adeptus legyen, miel6tt szolgalta volna a vildgot, sohasem lesz adeptus. Lehet, hogy a
Nirvanaba menekiilhet, vagy elnyeri a felszabadulast, de mert nem értette meg, hogy a Logosz
mit kivan tdle, alkalmilag olyan emberekkel taldlja majd magat koriilvéve, akik kevésbé
fejlettek és kevésbé tehetségesek, akik még nem fogtak fel az egy nagy és fontos dolgot. Es
akkor belatja, hogy fel kell adnia a magasabb sikokon val6 élését, és visszajon azért, hogy
megtanulja azt, amit eddig nem tanult meg — hogy az emberiség egy nagy egység, és hogy
azok az emberek, akik ezt a valdsdgot - hogy az emberiség egy nagy egység — nem akarjak
felismerni, nem érhetik el a fejléddés legmagasabb fokat.

De mint elébb mondtam, Onfelaldoz6 munka egyediil nem elég ahhoz, hogy a
legmagasabb fejlddési fokot elérhesse az ember. Sziikséges még az odaadasat is kifejleszteni,
¢s mindenekeldtt azt a képességet, amely a belsd megvilagosodasra felelni tud, mert e nélkiil
nem lesz tokéletes eszkoz. Lehet, hogy igen erdteljesen fog mitkddni, de képtelen lesz a
fentrdl ledramlo intésekre elegendd gyorsasdggal felelni. E nélkiil energikus 16késekre volna
sziiksége ahelyett, hogy egy gyongéd érintés elegendd volna, mert erre mind sziikség lehet, és
ez altal Mesterének tobb munkat okoz az O trenirozdsdban. A Nagy tervbdl is meg kell
tanulnia valamit, mert bar ez a munka pompazatos és gyonyorili, az ember nem tudhatja
tokéletesen megtenni, ha nincs kelld ismerete rola. S ezért van sziikség igen hatarozott
eréfeszitéssel tanulmanyozni a tervet. A munka tényleges megtevése kozben igen sok
ismeretre lehet szert tenni, viszont minden okunk megvan rd, hogy az eldttiink jarok
Osszegyljtott tapasztalataibol elénydket szerezziink magunknak, és azok tanulmanyozasaval
munkankat sokkal jobban fogjuk tudni végrehajtani.

,»Az embernek biinei, amint lekiizdi 6ket, fokokka valnak a Iétrdban. Az ember erényei
valoban sziikséges fokok, amelyeket sehogyan sem lehet nélkiilozni... Noha azonban tiszta
1égkort €s boldog jovendot teremtenek, haszontalanok, ha egymagukban allnak.”

" A konyv a mult szazad elején irodott
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A.B.: Itt fokoknak nevezik gy a blindket, mint az erényeket. A tanulmanyozét ne
zavarja meg ez a sz€les 1atokorti megallapitas, mert a tanitvanynak ezekre sziiksége van, de a
vilagban helyesebb, ha a sziikebb jelentést tartjuk szem el6tt, mert a fejletlen ember el6tt a
bliin blindket kell, hogy jelentsen, és az erény erényeket. A széleskéri meglatas csak
megzavarna az erkolesrdl tartott eszméiket; mert megértés nélkiil az elveket nem tudhatjak
alkalmazni, és minden cselekedet erkdlcsds hatterére gondolnak, s igy hossza listat tartanak
nyilvin magukban arrdl, ami szerintiikk rossz, azért, hogy elkeriiljék; valamint vallasi ¢€s
tarsadalmi parancsolatok sorozatat, iranyitdsukra. Hiba volna a blinrdl és erényrdl alkotott
népszerli szempontokat félretétetni, bar sok olyan tettet engednek még meg, amibdl a
tanitvany mar kinott.

Az ezotériaval foglalkozoknak jo volna megérteni, hogy e kettd mit jelent, mint az
isteninek megnyilvanuladsa. Hogy milyen szemszogbdl nézziik a dolgot az az, hogy minden
lelket, mint isteni 1ényt lassunk, mint a vilagba kidrasztott energia kdzpontjat. Az ember élete
az atma ¢életének kifejezését foglalja magaban, és kint taldlja meg megnyilatkozasi modjat.
Fejlodésének kezdeti allapotaban nem volt benne semmi olyan, amit biinnek vagy erénynek
lehetne nevezni, hanem egyszerlien energiak kitérésének, legnagyobbrészt olyan iranyokban,
melyek a jelenlegi tarsadalom altal elért allapottal mit sem egyeznek. Valo az, hogy emberi
1étlink megkezdése ota koziilink a legtobben — kiilondsen azok, akik az allati vilag egy igen
magas fokar6l individualizadlodtak — egy bizonyos fokig mar tudtuk hasznélni
intelligenciankat, és azaltal, hogy masokat megfigyelhettiink, igen sokfélét megtanulhattunk.
De ennek ellenére, mint tény megmarad, hogy mi valamennyien kezdeti allapotainkban igen
sok olyasmit kellett, hogy elkdvessiink, melyet ma gonosznak tartanank. Azok a tapasztalatok
megtanitottak benniinket jobban cselekedni, s ez altal valtak fejédésiink 1épésivé vagy
eszkozeiveé. Abban is segitettek, hogy lehetdve tették masokat megérteni €s megsegiteni, akik
olyan tapasztalatokon most mennek at. Minden fajtahoz tartozo tapasztalat sziikséges, még
csak részben sem tudhatnank, hogy mik, mindenféle tapasztalat nélkiil, és nem is tudnank
segiteni masokon, ha nem értenénk meg Oket.

Lehet, hogy a régi idékben gyilkosok vagy iszakosok voltunk, s ha mindez a mi
kiilonleges tapasztalatunk volt, ma mint rosszat ismerjiik, mert megtettiik, mieldtt jobbat
ismertiink volna, és rajottiink, hogy az eredmény mindig szenvedéssel jart. S egy tovabbi
fokozaton megtanultuk, hogy ilyesmik késleltetik fejlodésiinket, és ezért rosszak, és ha nem
lettek volna ilyen tapasztalataink, sohasem értettiik volna meg tudatosan. Semmilyen
mennyiségli tandcs nem adhatta volna meg nekiink azt az €lénk tudast, melyet a tapasztalatok
utjan szereztiink. Megtanulva a leckét egy vonalon, barmilyen erds kisértés nyomasa mellett
sem fogjuk elkdvetni ugyanazt a hibat. Sohasem volnank biztonsagban, ha valamilyen
lehetdség is volna a kudarcra. Tudatos ismereteink kell, hogy legyenek ezekrdl a dolgokrol,
tudnunk kell a tipikus dolgokrol, és alapvetd tapasztalatunk kell, hogy legyen, ha biztosak
akarunk lenni dolgunkban, és segiteni kivanunk.

C.W.L.: Itt a Chohan ismét arra emlékeztet, hogy az okkult tréning targya nem az,
hogy csak jo embereket faragjon beldliink, hanem nagy szellemi erdket, akik értelmesen
tudnak a Logoszért dolgozni. Erkdlcsi josag kétségteleniil eldfeltétel, de ha csak egyediil all
ez fenn, értéktelen.

Mikor az ember megkezdi fejlédését a teljesen primitiv allapotbol, még nincs

semmilyen fogalma a helyesrdl és a helytelenrdl, és igy aligha beszélhetiink néla blinrdl vagy
erényrdl. A vadember végiil is még nem egyéb, mint kitord energidk kdzpontja — e kitérésnek
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az a feleldtlen fajtija, amelyre az alacsonyabb birodalmakban oly gyakran bukkanunk. Egy
olyan teremtmény, mint a 1égy, igen apro testli, de mégis energiatomeg, mely a nagysadgahoz
mérten valoban ijesztd. Képzeljink el egy lényt a mi méreteinkben ilyen hatalmas
energiatomeggel felruhazva, és alig valami tudassal arrdl, hogy mit is lehetne ezzel tenni —
kétségtelen, hogy szornyli vad dolog kerekedne ki bel6le, koriilottiink mindenkit
veszélyeztetve.

Ilyenfajta energidja van a vadembernek. Ez harcban és mindenféle 6romokben éli ki
magat, melyek a mi szempontunkbol kétségtelen blinnek szamitananak, bar semmi sem igazol
minket, ha annak tartjuk dket. Nem azért gyilkol, mert 6romét leli magaban a gyilkossagban,
mint az magasabb fajbeli emberekkel megtorténhet. Kétségteleniil egyfajta biiszkeség tolti el,
hogy uralkodhat ¢s meg is 6lhet mas embereket, ilyen moédon egy hatalmas energiatdmeget
produkal, melyet sok ezer év utan mar hasznos vezetékekbe fog tudni bedrasztani. Meg kell
tanulnia ezeket az energidkat helyesen kezelni, hogy miképpen éaradjanak at rajta anélkiil,
hogy neki személyében, vagy masnak artandnak, de ez bizony hosszu tréning és fejlodés
dolga, és az ego eszkdzein valo uralkodas megszerzése is.

Ugyanezzel taldlkozunk egy sokkal magasabb fokozaton, példaul egy mérhetetleniil
gazdag amerikai, még a régi tipushoz tartozo milliomosnal, aki oridsi vagyont gyiijtott, igen
gyakran azzal, hogy masokat tonkretett. Nagyon gonosz dolgot kovetett el ezzel, viszont a
koncentracionak hatalmas erejét fejlesztette ki, és irdnyitd képességet szerzett meg. Ebben az
allapotban megtanulta, hogy miképpen kell mindezt tenni, hogyan kezelje embertérsait, s
lehet, hogy egy masik életében hadvezér lesz. Nagyon valdszinii, hogy hadvezérségét eldszor
is ugy fogja alkalmazni, mint Napoleon tette — tehat a sajat haszndra és becsvagya
kielégitésére. De majd késObb erdit mar embertarsai szolgalatdba fogja allitani. Vilagosan
kitlinik ily mdédon, hogy az emberek nagyon is csunya biinei Iépések valami magasabbhoz,
jobbhoz. A bilintdl az erényig vald el6remenetel legnagyobbrészt az energiankon valo
uralkodas dolga, és a helyes irdnyba vald terelése. Blineinket erényekké akkor kezdjlik
atalakitani, ha megértettiik, hogy az energiankat elvesztegettiik, és kart okoztunk, holott jo
célokra is felhasznalhatnank. Mindenkor, ha egy rossz tulajdonsagot véglegesen legydztiink,
atalakul az ellenkezd erénnyé, és ez altal hatarozott [épés lesz a fejlédésiink
felemelkedésében.

»Annak, aki az ttra akar lépni, bolcsen fel kell hasznilnia az ember egész
természetét.”

A.B.: Ez a sz0, hogy ,,ut” itt a valodi szellemi életet jelenti. Az ember szellemi lény, s igy ha
szellemi életet €1, akkor csak igazan a valddi énje. Ha erre az utra akar lépni, minden
képességét és erejét, szoval teljes sajat magat fel kell hasznalnia. Ami lényegében az ember,
azza lesz a valosagban is, az isteninek egyik megnyilvanuldsa. Ha a tanitvany egy bizonyos
fokot mar elért, ezt mondjak neki: ,,Te vagy az UT.”

Ezt megel6zé idékben az Osvény szamara a Mestere, mert a Mesterben latja az isteni
megnyilvanulasat, de mikor mar benne nyilvanul meg az isteni, akkor mar 6 az Osvény. Es
elére menetele ardnydban valik mindjobban az Osvénnyé. Ezért kell az ember teljes
természetét bolcsen felhasznalni. Es ha ez megtdrtént, az isteni toredék mindazzal, amit sajat
hasznara megalkotott, a benne levd szunnyadd erdket aktiv és pozitiv er6kké fogja
kibontakoztatni. Az ,,isteni toredék” szavakat nemcsak mint kolt6i frazist hasznaljak itt. Olyan
igazsagot tartalmaznak, melyet soha nem felejthetiink el, és mas szavak nem volnanak
elegendok a fogalom kifejezésére. Ugyanezt az eszmét talaljuk a Titkos Tanitasban is, mikor a
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Katekizmusbol idéz, ahol a Guru azt kérdezi a tanitvanytol, hogy mit 1at? Megszadmlalhatatlan
szikrat 1at, melyek latszolag elkiiloniiltek, s a tudatlan gy tekint rajuk, mint egyenkéntiekre,
mig a bolcs ugy latja, mintha egy langot alkotnanak. Egy ilyen toredék, mar amennyiben egy
tudatnak a kozpontjat alkotja, jelentdség nélkiil valdé pont, mert nem lehet elkiilonitve.
Alapjdban véve minden kozpont egy, miutan csak egy végleges szféra létezik az egy
Univerzumban. De a lények egységének a misztériumat a nirvanikus sik alatt nem lehet
megérteni; az alacsonyabb vildgokban nem lehet ezt kifejezni €s a szimbolizdlasra valo
kisérlet tokéletlen kell legyen.

Az isteni toredék a Monad, amely a nirvanikus sik harmas szellemiségében
tikkrozodik. Itt az Atma harmas, és erdinek egyikét lebocsatja a buddhikus, egy masikat a
mentalis sikra. Magédban foglalja a Logosz lehetdségeit, de eleinte teljesen képtelen ezt
kifejezésre juttatni. Az Atma, magat kidrasztva, mint az individualizalé principium jelenik
meg a Manaszban, ez az En-alkoto képesség, mely az idék folyaman az egyéniséget emeli ki,
mint az Ordkkévald ellentétét. Anyagot von maga koré, hogy a felsé manaszikus sikon
kifejezze magat, és igy megteremti maganak eszkozét, a kauzalis testet, amely az emberi
inkarndciok hosszl sorozatdn keresztiil fennmarad. Ez szenvedéssel teremtett test, olyan
eszkozokkel, melyekkel az ember célja fejlodni.

Gondoljunk itt az Atmara, amely kidrasztja magat az alulrdl harmadik sikra, a
manasztikusra. E siknak a legmagasabb részébdl von maga koré anyagot, ¢és kiformélja a
kauzaltestet. S ez a test az eszkdze a manasztikus aspektus kifejezésének ezen a sikon. A
kauzalis testen at a manasz miikodik. Ez a manasz egy inkarnaci6 alatt kettdssé valik. Mert a
mentalis sik also részeire 1s leér és kialakit ott maganak egy eszkdzt — az alsobb manaszt —
amely folytatolagosan kialakitja az asztralis testet. Id6k folyaman megszerzi azt az erdt,
amely megépiti az éterikus €s fizikai testeket. Minden test a sajat sikjan beliil egy-egy eszkoz
tapasztalatgyiijtésre, amely, ha megfeleld, atadodik annak, amely az eszkozt alakitja. Igy
mikor a személyes inkarnaci6 befejez0dott, az alsobb manasz minden megszerzett
tapasztalatot atad a kauzalis testnek, €s a személyiség eltlinik. A kauzélis test pedig minden
olyan tapasztalatot, amely novekedését segiti, atvesz, és ezek vele maradnak minden

crer

A kauzalis testnek szintén megvan a kapcsolata azzal, ami f6l6tte van. Mert mindaz,
ami ezen eszkoz belsé vagy felsd részén torténik, az Atma harmadik aspektusdba megy at,
amely minden beleédradt tapasztalat esszencidja, €s az, ami az Atma manaszikus aspektusaba
bearamlik, lehetdvé teszi a kauzalis test nélkiil vald akciot, vagyis egy permanens eszkoz
nélkiil, amely korlatozza.

A tanulményozo, ha mindezen elgondolkozik, ugy fogja taldlni, hogy ez az
individualitas eltlinésére vet fényt. Ugyanezt a gondolatot ugy a hindu, mint a buddhista
irasokban megtalaljuk. A kauzalis test az individualitds, amely az inkarndcidk sorozatai alatt
mindig fennmarad. Az id6k bizonyos periodusaban jon létre, és egy masik periodusban kell
eltlinnie. Megsziiletik és meghal. Mint a Gita mondja: ,,mert biztos, hogy meghal az ¢éI6 és
yjrasziiletik a holt.” (I.27.) S ez igaz nemcsak a kiilvildgban, hanem igaz a legtdgabb
értelemben is, mert a kauzalis test is megsziiletik, el is kell mualnia. Olyasmi, amit az isteni
toredék sok szenvedéssel épitett maganak és a tanitvanynak, ez az ,,En”. Mig masoknal ezt az
En-t még lejjebb gondoljak, a személyiségben, mert ez az az En, amelyet az Osvény kezdetéig
kell elérni. Es véglegesen tilhaladott az arhati fokozat végén, tehat a valddi felszabadulaskor.
Es eddig az idéig karakterben (jellegzetességben) csokken és véltozik, az arhat novekedése
szerint. Es végiil ezt az En-t tokéletlennek talaljuk, s egyaltalan nem az igazi En, de az emberi
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fejlodésnek ezen a fokén a jovendd allapotanak leirdsara torténd kisérlet csak félrevezetd
lenne.

A tanitvany helyesen allitja maga elé — mint célt — individualitasanak megvaldsitasat
¢és megtisztitasat. Olyasmi ez, amit a teremtdje a maga hasznara teremtett. Néha — technikai
kifejezést hasznalva — teremtménynek nevezziik, mert azt halljuk az emberrél — az igaz
emberrdl -, mint aki teremtményével taldlkozik. S igy az individuum is, a teremtmény,
talalkozik sajat alkotdjaval. Ez a taladlkozas a fejlddés igen magas fokan torténik csak. Mikor
egy ember sajat teremtményével talalkozik, mar tokéletes és tullépett az individualitason.

Az individualitds megteremtése egy alacsonyabb fokon torténik, az ember hosszi
ideig buzgodlkodik megépitésén. Az emberiség kevésbé fejlett tagjai hosszu idészakra az
alacsonyabb eszkozeikbe (vehikulum) vannak elzarva, és fejloddésiikben erre sziikségiik van,
mieldtt teljesen kiépiilne az individuum, ezaltal a kauzalis test hossza idére megmarad
ontudatlan buroknak, mig az aktivitdsa a személyiségében buzgélkodik. Gondoljunk csak az
évekre, amikbe a fizikai eszkdz felépitése keriil, s gondoljunk a kordkre és fokozatokra,
amelyeken a pitrik a Holdlancon atmentek, miel6tt alkalmasak lettek a foldi fejlodés szamara.
Idében mérhetetlen kiilonbségek vannak az emberi lényeknél az individualitas felépitésében,
bar mindnél igen sokdig tart. A magasabb fokokon a felépités mar sokkal gyorsabb — a
fejlettebb egok inspirdcidja kovetkeztében — mint az alacsonyabbakon. Mikor az értelmi
képesség mar magas fokot ért el, magasabb erdket hasznal, és megtanulja azokat nem
elpazarolni, €s ettdl a ponttdl kezdve a fejlodés roppant gyors. Ez a tény szolgaljon nekiink
batoritasul; mert visszanézve a Holdlancra, ha arra za idére gondolunk, hogy meddig tartott,
amig idaig értiink, nagyon-nagyon hossztnak tlinik akkor, ha ismételni kellene, de ha elére
tudunk nézni, a fejlddés majdnem hihetetlen gyorssa valik.

Az isteni toredék nem tud semmit sem tenni magéaért; minden fajtaja kibontakozasa a
kiilsé erokkel valo kapcsolddas kovetkeztében torténik, az eszk6zokon at; ezek nélkiil nem
novekedhet. Amint H.P.B. mondja, a szellem érzéktelen az alacsonyabb sikokon. Semmilyen
er6t sem tud mitkddésbe hozni a kifejezésre alkalmas eszkdz nélkiil azon a sikon, amelyen
éppen mitkddnie kellene. Tovabba az eszkdzokon csak akkor tud uralkodni, ha mar
tokéletesebbek. Es a munka, amely az eszkdzoket tokéletesiteni van hivatva, a szellem
erdinek a tokéletesitését is fejleszti, igy a kétfajta fejlesztés egylitt torténik. Ha ez a munka
befejezddott, a szellemnek mar magétdl megvan az ereje, hogy elhagyja az egyéni eszkozét
abban a pillanatban, mikor kilép beldle, és Gijra dsszerakja abban a percben, ha igy akar tenni.

Itt gondoljunk a tokéletessé¢ valt szellemi Lényekre. Csak akkor volt sziikségiik
eszkozokre, amikor még az emberi, vagy annal még alacsonyabb fejlodési allapotnal tartottak,
de ha egy ilyen valaki, aki a fejlddésnek minden tapasztalatabol kivonta és magéaban
elraktarozta a Iényeget, ha meg akar nyilvanulni, barmely id6ben meg tudja teremteni azt, ami
a megnyilvanulashoz sziikséges, s miutan annak a siknak erdit felhasznalta, az eszkdzt ismét
visszavonhatja. Mikor H.P.B. a Planetaris Szellemekr6l beszél, megemliti, hogy azok az
emberiség Utjan haladtak at. Mint segit6k nem jelentkezhetnének, ha nem mentek volna at az
emberi fokozatokon és a sziikséges tapasztalatokat magukban fel nem vették volna. EKképpen
vannak Lények ugyan, akik nem nyilvanultak meg, de meg, de meg tudjak magukat
nyilvanitani ugy, hogy kivonjak lényegiikbdl azt a tapasztalatot, amely megkivantatik, és
megteremtik azt az eszkozt, amelyben mitkddni kivannak.

Nem nehéz talan megérteni, hogy az eszkdzok milyenek a ,,sajat hasznalatukra”.
Ahogy fejlédik, minden eszkoz kiilsé megnyilvanulasa f6l¢ emelkediink, és csak magasabb
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munkak szadméra tanuljuk meg hasznalni azokat, a magunk tekintetbe vétele nélkiil. Es ami a
fizikai testet illeti, ez legyen a tanitvany mindennapi gyakorlata. A fizikai testiink folott ugy
kell uralkodni tudni, hogy a sajat visszahatasait mar ne tudja reank vetni; csak azért van, hogy
hasznélni tudjuk, és ezért meg kell tanulnunk tokéletesen uralkodni rajta, ugy hogy nem
kényszerithet semmi olyan tapasztalatra, amelyet nem akarunk megszerezni. Csak a
hasznalatra alkalmas eszkoz kell, hogy legyen, s arra kell treniroznunk, hogy a tapasztalatokat
adja at az egoénak. Eljon majd az az idd is, mikor mar nem kivanunk tobbé tovabbi
tapasztalatokat atadni, és ekkor az EN elveszti azt, ami céljainak sziikséges. Ez mar igen
magas allapotot jeldl, mert ez az adeptus foka mar.

A Titkos Tanitasban mondjak, hogy egy mester teste tulajdonképpen illuzorikus. Ez
csak azt jelenti, hogy a fizikai test 6t sem nem érinti, sem nem zavarhatja meg. A koriilotte
jatsz6 er6k nem befolyasolhatjdk a fizikai testén at, kivéve, ha 6 ezt megengedi, mert
kiilonben nem tudjak Ot a sajat kdzpontjabdl kizarni. H.P.B. is mondja, hogy egy mester
fizikai teste pusztdn csak eszkdz. Nem ad 4t semmit, hanem egyszeriien a fizikai sikkal valo
kapcsolat, olyan test, melyet, mint a munkara sziikséges eszkozt tart ill. hasznal, s ha nincs
sziiksége ra, elejti. Ugyanez igaz az asztralis és a mentalis testre vonatkozoan is. Ha a kauzalis
test csak eszkdzz¢ lett mar, az individualitas eltlinik, mert Atma megszerezte mar azt az erdt,
hogy a harmadik aspektusat az akarattal a mentalis sikon nyilvanitja meg, és ezért ott nincs
sziiksége egy allando eszkozre.

C.W.L.: Ez az allitas elsO pillanatra latszélag ellentmondasos néhany mar elézdleg
elhangzott kijelentésre. Példaul azt mondjak nekiink, hogy o6ljik ki a vagyat, s oljik ki
éniinknek kiilonbozo részeit. A ,,Csend hangjdban” azt mondjak, hogy a tanitvany tanulja meg
a lunar-format meg6lni — akaraterével — vagyis szabaduljon meg az asztralis testétdl. Ez a sz0,
hogy akaraterdvel, megadja a kulcsot ehhez a kifejezéshez. Nem kell megsemmisiteniink az
asztralis testiinket, mert ha igy tennénk szornyekké valnank, hatalmas mentalis fejlettséggel,
de minden részvét nélkiil. Sokaknak az érzelmek nagy gondot okoznak, mert idonként
elboritjak dket, de ne akarjak elpusztitani 6ket, hanem megtisztitatni és uralkodni rajtuk, ez a
feladat. Olyan erdvé kell valnia, melyet fel tudunk hasznalni, és nem hogy minket elboritson.
Nem szabad kidlniink, mert nélkiiliik nem tudnank soha segiteni azokon, akik ilyen vonalon
mozognak. Tehat meg kell finomitanunk és minden énséget kiirtani beldle.

S ugyanilyen modon az intellektudlis embernek sem szabad kidlnie az intellektust,
hanem megfékezni és vezérelni kell tudni. Teljesen igaz az, hogy az intellektus — a
devociohoz hasonldéan — magéval ragad. Nem mindig értik meg ezt, azt mondjak, hogy az
intellektus maga mar elég biztositék minden talzassal szemben, de én attdl tartok, hogy ez
nem egészen igy van. Sokan birnak jo intellektussal, s ezt mondjdk: ,,a mi jozansagunk az
egyetlen dolog, mely vezérel minket, s ezt kell mindig kovetniink minden logikus
végkovetkeztetés mellett”. Ez teljesen igaz volna, ha minden feltételezésiik is helyes lenne, de
rendszerint nagyon is hianyosak. Altalaban a probléma fizikai oldalat nézik csak és teljesen
figyelmen kiviil hagyjdk a sokkal fontosabb rejtett részét a dolgoknak, €és éppen ezért
végkovetkeztetéseik elkeriilhetetlentil helytelenek.

Mint mar el6bb mondottam, kiegyenstlyozottnak kell lenniink. Tanuljuk meg, hogy a
kérdéseket minden oldalr6l lassuk meg, azon kell lenniink, hogy egyes tulajdonsagok
tulfejlesztését keriiljiik, akarmilyen jo is az, mert ne legyen egyetlen tulajdonsiag sem
aranytalanul kidomboritva a tobbi f6lé, mert a legcsodalatosabb tulajdonsag is veszelyessé
valhat, ha az egésztdl kimagasléan emelkedik ki. Az éles intellektusu embert talzottan
értékelik, éppen az intellektusa miatt, de minél inkabb valdban ez, gondosan {igyeljen arra is,
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hogy a mésik oldalt, tehat a részvétet €s a szeretetet ne hagyja figyelmen kiviil, sem ne felejtse
el.

Es pontosan ugyanilyen modon azok, akik a szeretet és részvét érzéseit bségesen
birjak, igyekezzenek az intellektualis oldalukat is fejleszteni, olyannyira, hogy éppen
részvétiik és szeretetiik altal vezetve ne kovessenek el badar cselekedeteket, amik nem
segitenének, hanem inkdbb akadalyokat képeznek. Az olyan ember, aki a legerdsebben tud
részvétet érezni, de tudas nélkiil, igen gyakran teljesen kiszolgaltatott, hasonléan ahhoz az
emberhez, aki valamilyen tragikus balesetnél ott van, de tudas hianyaban nem tudna azt a
segitséget nyujtani, amit egy orvos adhat. Sokan buzgo segitd szandékkal és részvéttel eltelten
mégsem tudnak segiteni, mert nem tudjak, hogy mit kell tenni, és megtett eréfeszitéseik — ha
tudatlanul végzik — épp ugy lehetnek karara valakinek, mint segitségére. Tehat egész
vildgosan kifejezve azt lehetne mondani, hogy a tudédsra éppugy sziikség van, mint az
érzelmekre.

Természetiink tortetd erdi az érzelmek. Az Osi indiai konyvekben azt mondjak, hogy
az érzelmek a 16, mig az elme a vezér; az elme tartja a gyepldt, ezért kell mindkett6t
kifejleszteni. Kell, hogy lovaink legyenek, mert a haladas eszkozei 6k, erdink raktarozoi; de
jozan vezetésre is sziikségiink van, mert kiilonben elfutndnak veliink. Mindezt az okkult
tanulmanyozasba allandéan beleszamitjak, és mégis nem ismételhetjiik elég gyakran ezt, mert
az emberek elfelejtik. Mindig vannak olyanok, akik csak egyik oldalukat fejlesztik, és sajnos
igen hianyos a masik rész, és ez az egyik mod, mely altal még egy haladottabb ember is
tévatra juthat.

»Minden ember sajat maga szamara feltétleniil az ut, az igazsag és az élet. De
csak akkor az, ha keményen megragadja egész egyéniségét, és felébredt szellemi
akaratanak erejével felismeri, hogy ez az egyéniség nem 6 sajat maga, hanem
csupan olyasmi, amit szenvedések aran alkotott a sajat hasznalatara, s amelynek
révén — amint novendéke lassan Kkifejleszti értelmiségét — el akarja érni az
egyéniség folotti életet. Ha tudja, hogy csodalatosan osszetett, kiilonvalt életének
ez a célja, valoban akkor és csak akkor jar az uton.”

C.W.L.: Az ut jelenti az igazi szellemi életet, melyet csak az individualitas felépitése
utani tapasztalat révén talalhatunk meg. A Velencei Mester altal itt hasznalt kifejezés — az az
Osszetett dolog, melyet az ember nagy gonddal €s szenvedéssel épitett fel a sajat hasznalatara
— teljesen igaz az individuumra, valamint minden személyiségre. Az individualitast maga a
Monad épiti, amely az idok folyaman a kiilonboz6é személyiségeit is felépiti, és valamennyit
csak a magasabb hasznalatara, tehat csakis annak. Minden ember ott kdveti el a hibat, mikor
azonositja magat az alacsonyabb természetével, és megengedi annak az Onamitast, hogy
feltételezhesse, mintha 6 volna az ,,EN”, holott ez az ,,EN” valojaban a Monad, messze
mogotte, aki mindezen eszkozoket hasznalja.

Az ember egész evolucidjarél azt lehetne mondani, hogy Onmagaba vald
visszavonulas, de mindig minden burkat magaval hozza, s iires kézzel sohasem tér vissza. A
tapasztalatok eredményeinek atadési folyamata, tehat az alacsonyabb atadja a magasabbnak,
minden sikon ¢€s allando6an torténik. Ezt tessziik allandoan igen sokféleképpen a hétkdznapi
életben, csak éppen hogy nem vessziik észre ebben a megvilagitasban. Példaul tudjuk, hogy
miképpen kell olvasni; ebben az inkarnacionkban ezt az erdt igen hosszi €s sokdig tartod
tanuldsi folyamat alatt szereztik meg. Most pedig, ha keziinkbe vesziink egy konyvet,
megértjiik azonnal, anélkiil, hogy gondoltunk volna arra, hogy tudunk-e olvasni. E tapasztalat
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részleteit mar elfelejtettiik és semmi értelme nem volna magunkat erre emlékeztetni. Vannak
koztliink olyanok, akik megtanultdk a kottat olvasni és els¢ latasra le is tudjak jatszani. De
mikor ezt még tanulni kezdtiik, minden egyes hangjegyet jol meg kellett nézniink, mielott a
zongoran leiitottiikk volna. A tény azonban az, hogy mar elfelejtettiik ezt az aprolékos munkat.
Nincs sziikség arra, hogy minden zongoraorara visszagondoljunk azért, hogy tudjunk jatszani,
amely tulajdonképpen a folyamat célja volt.

Ugyanigy van ez a mult életekre valé emlékezésekkel. Azok, akik hisznek az
ujrasziiletésben, lelkiik mélyén bizonyos neheztelésfélét éreznek néha, mert nem emlékeznek
arra, amiért most szenvedniiik kell, még akkor is, ha készek elismerni, hogy azok multuk
helytelen cselekedeteinek kovetkezményei. Taldn egészen természetes is ez az érzés, de
valdjaban egyaltalan nem szdmit semmit sem; a lélek tudja, és jol megjegyezte maganak,
hogy mi volt az, ami a rossz kdvetkezményt hozta, ¢s mindent el fog kovetni a személyisége
befolyasolasara, hogy megakadalyozza ugyanannak a hibanak az elkovetését.

Az emberek azt hiszik, egyszeriibbé tenné ¢letiiket, ha a személyiség emlékezni tudna
elmult életeire. Lehet, hogy egyfajta modon kénnyebb lenne a dolog, de én azt hiszem, hogy
ha személyiségiinkben teljes emlékezetiink volna elmult életeinkrdl, mieldtt az adeptusi fokot
elérjiik, tobbet artana, mint hasznalna. El6szor is még nincs meg az az erénk, amellyel teljes
nyugodtsaggal mérlegelni tudndnk a torténteket. Egész hatdrozottan igen lehangolna minket,
ha vissza tudnank nézni azokra a cstinya blindkre, amelyeket mult életeinkben elkovettiink.
Mar elég régen megtanultam mult életeimre visszatekinteni, de egyaltaldn nem Orvendetes ezt
tenni. Voltak szép akciok is, s néhany finom esemény mindenki mult életeiben adodik, s
ezekre bizonyos fajta 6rommel tekintiink vissza. De azt is taldltuk, ha egy volt életre
pillantottunk vissza, hogy az ami azonnal és legerdteljesebben a szemiinkbe 6tl6tt, az a sok-
sok alkalom, amiket nem vettiink észre akkoriban. Itt-ott, mindeniitt alkalmak vettek koril, és
magunk is csodalkozunk, hogy olyan kevés alkalmat ragadtunk meg. Rendszerint nem azon
mulott, hogy kihagytuk az alkalmat, mert nem is akartuk megtenni; a szandékunk j6 volt, bar
inkabb gyenge josag volt talan, és ha észrevettiik volna az alkalmat, talan meg is ragadjuk. S
most visszapillantva — csodalkozunk akkori vaksagunkon. Azt mondjuk: ,ha csak a
cselekvésnek ezt vagy azt az iranyat kovettem volna, bizonyos fajta eredményeket hozott
volna magaval, és mostanaban talan mar az adeptusi fokot értem volna el”. De nem tettiink
igy. Ha majd felemelkedtiink arra a sikra, ahol a visszapillantas hasznos lehet a szdmunkra, de
az intellektusnak ezzel a mindségével, és a szabad akarattal, amely ma mar a miénk,
kétségtelen, hogy nem volna osztatlan 6rom.

Vizsgaljuk meg most kozelebbrdl a bennfoglalt altalanos elveket. Az egész rendszer,
melynek mi egy kis része vagyunk, célja az emberiség fejlodését eldsegiteni, s ezért nem
kétséges, ha az emberiségnek a legjavat szolgdlna, hogy a személyiség emlékezzék mult
¢leteire, akkor bizonyosan gy rendezték volna mar eleve el. S miutan ez nem igy tortént
meg, legalabbis bizzunk abban, hogy ugy van legjobban, ahogy van.

Ha valakinek megvan a hatalma visszanézni tudni, szélesebb korli betekintést nyerhet,
¢s kiegyensulyozottabb szemszogbdl nézi a dolgokat, s ez 4altal annyi atitatédik az
igazsdgossag biztonsagarol a rendszerben, hogy amikor nem tudja pontosan meglatni, hogy
miképpen kdvette az okokat az okozat, ezt mondja talan: ,,bar nem tudom latni ennek az okat,
de bizonyos vagyok benne, hogy én is igy tennék most”. Es nem is fog eszébe jutni, hogy
igazsagtalanul bantak vele. Az, aki allandoan arrdl beszél, hogy vele mily igazsagtalanul
bantak, ¢és allandoan véadolja az egeket, hogy 6t nem vették tudomasul, nem értette meg az
eset alapvet6ségét. Mi tudjuk, hogy a torvény tokéletesen igazsagos — ugyanolyan igaz, mint a
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vonzas torvénye — de ebbdl még nem kovetkezik, hogy mi pontosan mindig meg tudjuk
mondani, hogy miben és miképpen fog ez megnyilvanulni.

Mint ahogy elébb mondottam, az Ego megjegyzi magénak azt, aminek eredménye
rossz volt. A mult tapasztalatai figyelmeztetik, megprobalja a személyiséget befolyasolni,
miel6tt oly erdssé, véglegessé és hatarozotta valik, hogy mar nem kivanja a mogétte allo Ego
homalyos iranyitasat. Hatarozottan azt gondolja, hogy 6 maga tudja legjobban a sajat vonalat.
Igen gyakran elutasitja a feliilr6l jovo segitséget, és igy az Ego nem tudja teljes mértékben
befolyésolni ugy, ahogy szeretné. De mégis megprobalja, hogy uralkodjon rajta, és ahogy
tovabb haladunk, mindig jobban és erdsebben kezdjiikk érezni, hogy a gyepldt mindjobban
magahoz kivéanja ragadni. Ha azonositani akarjuk magunkat vele, csakhamar rajoviink, hogy
igen sokat tehet értiink. F6 nehézsége az a tény, hogy az atlag személyiség az alacsonyabb
eszk6zokkel azonositja magét, és a kdzbelépését kissé megneheziti, de ha meg lehet gydzni,
hogy az Ego-val azonositsa magat, akkor minden nehézség sokkal kisebb lesz.

Hozzaflizve még azt is, hogy ha az asztralis és mentalis testeken az uralkodas mar
teljes, a fejlddés valoban meggyorsult. Normalisan, ha az Ego egy valamivel akar foglalkozni
az alacsonyabb eszkdzein at, akkor ezek szdz mas dolgot hoznak eld, és nem kivant
jelentéseket adnak le, melyeket az Ego egyaltalan nem kivan. Az elme folotti uralkodast ugy
kell megszervezni, hogy az Egonak csak azt jelentse, amit az tudni kivan. Es amikor az Ego
valamilyen problémat nyujt 4t az elmének, és azt mondja: ,,gondold ezt ki, és add meg azt az
informaciot, amit én kivanok”, az uralom alatt 1év6 elme tokéletesen engedelmeskedik, mig a
hasonlo koriilmények kozti atlag elme szazféle dolgot is jelent, melyek haszontalanok az Ego
szdmara, mert mindenféle vandor gondolat tort be itt, €s érvényesiilni akar.

A rendszer az alacsonyabb munka eredményének, de nem a részletes tapasztalatnak
feladasa, ez mindvégig és allanddan folyik, amig az adeptusi fokot el nem értikk. Ahogy az
Ego fejlodik, az els6 és hatarozott valtozas, ami az embert éri, hogy az intellektust, a manaszt
felvonja a buddhikus sikra; mégis megmarad harmasnak, de ahelyett, hogy mind a harom
sikon lenne, most csak kettdn van mar, az atmaval kifejlesztve a sajat sikjan, a buddhi szintjén
a sajatjan, és a manaszi sik buddhival felvonva az intuicidoba. Mert elhagyja a kauzal testet,
nincs sziiksége tovabb ra. Ha le akar ismét bocsatkozni és a mentalis sikon megnyilvanulni, )
kauzal-testet kell készitenie, de maskiilonben ilyenre nincs sziiksége.

Ehhez a médhoz igen hasonldan, tehat a buddhikus sikon val6é kétféle megnyilvanulas
— a buddhi és a megdicsdiilt intellekt, ami az intuicid, kis id6 multan a nirvanikus, vagyis
atmikus sikra vonul fel, és igy a harmas szellemiség ezen a sikon ismét teljesen feléledt. igy a
harom megnyilvanulas egybeolvad. Ez az erd az adeptus teriilete, mert egyesiti a Monadot az
Egoval gy, ahogy a tanitvany megprobalja az Egot egyesiteni a személyiséggel.

A magasabb manasznak ez a felvonulésa a kauzal testhez ugy, hogy a buddhikus sikon
van, a buddhival egymds mellett, ezt az aspektust, vagyis az Ego allapotat nevezte Mme
Blavatsky a spiritualis Egonak. Nehéz a hasonlatokat részleteikben kidolgozni az allapotot
illetéen, amit a keresztény misztikusok leirnak, mint olyat, amin 4&tmentek mar, mert annyira
teljesen mas szempontbdl kozelitik meg, de ez az allapot — ugy tinik — teljesen megfelel
annak, amit ,,szellemi megvilagosodasnak™ szoktak nevezni, és amit mi az arhati allapotnak
mondunk. A Krisztus-principium kibontakozasa ez. Mi a krisztusi principium megsziiletésérdl
beszéliink, amikor a buddhikus tudat el0szor keriil az emberben a felszinre, és amikor azt
mondjak, hogy a Krisztus teljesen kibontakozott benne, azt hiszem ezt az allapotot értik alatta.
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Ha wvalaki ezen magasabb sikokat egyszer elérte, fejlodésének mérve erdsen
megndvekedett. Egyszer Indidban megkérdeztek, hogy az ember fejlédését az Osvényen
lehet-e szamtani pontossaggal mérni. Azt feleltem, hogy ,,.Ugy gondolom, hogy ha egyszer az
eléremenetel hatdrozottan megindult, nagyon valdszinli, hogy mértani pontossdghoz
hasonloan torténik. Ezt kissé kétségbe vontak. Az indiaiak, Ggy latszik, ugy érezték, hogy
eltulzott megéllapitast tettem, s igy megkérdeztem K.H. Mestert, hogy a mértani processzid
helyes megallapitas volna-e azok fejlédésérdl, akik mar az Osvényre 1éptek. ,,Nem — felelte —
ez nem volna helyes allitds. Ha valaki az dsvényre 1épett €s minden energidjat 6sszpontositja
erre, eldremenetele sem nem aritmikus, sem nem geometrikus nem lesz, hanem erdk altal
megy eldre.”
igy tehat a raciok nem 2,4,8,16 lesz, hanem 2,4,16,266 stb. Ez a tény egészen masként
vilagitja meg a dolgot, és most mar latni kezdjiik, hogy az, ami el6ttiink all, mégsem olyan
lehetetlen ¢és faradsadgos, mint ahogy azt néha véljiikk. Mi valamennyien évezredeket vettliink
igénybe, hogy elérkezziink mai allapotunkhoz, és nem latszik nagy eredménynek, ha az erre
forditott id6t vessziik szamitasba. Ha eljovendd fejlédésiink is hasonld lasst lenne, az elme
visszaesne, hivatkozassal a korszakokra valdé kontemplaciora, mely sziikséges volt e cél
elérésére. Igen batoritd gondolat az, mikor véglegesen megkezdtiink az Gsvényen jarni,
valdjaban igen gyorsan fogunk fejlédni.

Feltételezem, hogy az atlag joember értelmének egy szdzadrészét szenteli annak, hogy
magat kicsit megjavitsa. Igen sokan még ezt sem teszik. Mi, akik az okkultizmus principiumai
szerint probalunk €lni és tanulmanyozni, kissé tovabb mentiink mar, és idénknek egy j6 nagy
részEét ennek szenteljiik. Mikor elértiik azt a fokot, hol minden erénk és gondolatunk erre a
nagy feladatra van koncentréalva, akkor igen nagy ugrassal megylink elére majd, akarmennyire
is hatramaradottak vagyunk most, minden erénket a munkéanak szentelhetjiik, sokkal
tokéletesebben fogjuk elvégezni tudni, mint ahogy most nekiink latszik.

»Keresd azzal, hogy elmeriilsz sajat legbensobb lényed titokzatos és dicsé
mélységébe.

Keresd minden tapasztalat megvizsgalasaval, az érzékek hasznalataval, hogy
megértsd az egyéniség novekedését és értelmét, s annak a tobbi isteni toredéknek
szépségét és homalyos természetét, akik egy sorban kiizdenek veled, s a fajt
alkotjak, amelyhez tartozol. Keresd a 1ét torvényeinek, a természet torvényeinek, a
természetfolotti torvényeinek tanulmanyozasaval; és keresd azzal, hogy lelked
mélyen meghajol a benned ragyogé homalyos csillag elétt. Amint allandéan
virrasztasz és hodolsz elotte, vilagossaga mind erdsebb lesz. Tudd meg akkor, hogy
megtalaltad az ut elejét. S ha majd megtalaltad a végét, vilagossaga hirtelen a
végtelen vilagossagga valik.”

AB.: Ebben a kommentirban ismét az Ut keresésének harmas modszerét
tanulmanyozhatjuk. Az osztdlyozds céljabol csoportositanunk kellene a természeti
torvényeket, melyek a vilag jelenségeit fedik, a megfigyelés vilagat, a természetfolotti
torvényeket, valamint a magasabb manaszt €s buddhit, és a 1étnek a térvényeit, mint olyat,
ami a Nirvana valodi 1étét mutatja. A természet térvényei alatt azt a torvényt értjiik, mely a
fzikai, az asztralis és az alacsonyabb manaszon miikddik.

Azon torvények, melyek ezen folott vannak, de viszont alatta annak, amit ,,létnek”
mondunk, természetf6lotti torvénynek nevezhetdk. Ez magaban foglalja mindkett6t, tehat az
arupa sikjat a Manasznak ¢és a buddhikusat is. Ez az a régid, ahol az ¢élet magat tobb mint
formaban fejezi ki, mig az anyag az életnek van alarendelve, minden pillanatban véltakozva.
Itt semmi olyan nincs, ami egy hatarozott és korvonalazott 1ényt képviselne. Mert a gondolat
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valtozasaval a lény is valtoztatja formajat; az anyag az O ¢letének csak szerszama
(instrumentuma) ¢és nem sajat maga kifejezése; a forma a pillanatban alakul — és életének
minden valtozasaval 6 is valtozik. A Manasz arupa sikjan ez igy van, és egy szubtilisabb
formaban a buddhikuson is. De valo ez a spiritualis Egora is, amely buddhi, az Egy-nek a
mansztikus aspektusaval, amely mikor a kauzalis testet elhagyta, a buddhikusba vonult fel. A
keresztény misztikusok ezt az allapotot a szellemi megvildgosodasnak nevezik; ez az arhat
fokozata, a Krisztus az emberben.

A természetfolotti szot rendszerint olyasmire alkalmazzak, amelyet a vilagi kdzismert
tapasztalatokkal megmagyardzni nem lehet. Minden, ami rendkiviili, vagy pedig a természeti
torvényekkel meg nem magyardzhat, ezzel a szdval lett felcimkézve a gondolkodé emberek
megzavarasara. Az egész vilagon széles korben elterjedt ellenkezést taldlunk mindazzal
szemben, amit természetfolottinek neveznek. Az emberek ugy érzik, hogy természetfolotti
semmi sem lehet, mert a természetben nincsen barmi is, ami rendkiviili vagy szabalytalan,
nincs olyan régio, ahol a torvény nem létezne. A térvény mindeniitt miikddik és egy. ,,Amint
fent, ugy alant” — ez az univerzalis igazsag. A természet kiilonb6z6 modon fejezi ki magat, de
magaban véve mégis mindig ugyanaz. De mikor ahhoz érkeziink, amit itt természetfolottinek
neveznek, olyan pontra érkeztiink, amely az érzékekkel elérhetén mindenképp tul van, még
akkor is, ha ezt a kifejezést a legteljesebb értemében vessziik. Mi altalaban tulhaladtunk mar
azon, amit phenomen-nak, vagyis jelenségnek neveznek, s magaba a szellemi vilagokba
hatoltunk be.

Az Atma sikjan til van a Nirvana, a lények régioja, ahol minden realitas, és ahol az
igazi tudat lakozik. Ezt az utat kell nekiink megkeresni azzal, hogy sajat bensOnket
tanulmanyozzuk. S mindaddig, amig magasrendii meditacioban el nem érjiik a Nirvana sikjat,
nem nyerhetiink pillanatnyi meglatast az igazi atmikus tudatrol. De keresni kell a modjat... A
kutatast ebben az irdnyban akkor kezdjiik meg, mikor megprobaljuk magunknak realizélni a
1étét. Mint olyan régidra gondoljunk, ahol minden valdsag, ahol minden korlatozas megsziint,
s ahol az egység megvalosult. Meditalasunkban probaljuk elképzelni, alakitsuk ki magunk
elétt. Es ezt csak gy tudjuk tenni, ha egy sorozat negativumot képzeliink magunknak. Tehat
ezt gondoljuk: ,,Vajon jelenség?” — Nem az. ,,Vajon intellektualis?” — Nem az. Ugy keressiik,
hogy megvilagitjuk azt, ami nem. Akkor ezt mondjuk: ,,Olyasmi, amit érzékekkel nem tudunk
érzékelni, de az sem, amit az elme el probal képzelni. Még a bdven Kkiterjedt és
megvilagosodott elmével sem tudtuk megtalalni” — és igy tovabb.

Lehet ez a kérdés is: ,miért keressiik azzal, ami nem, ha az atmikus tudatot egy
pillanatra ugyan, de elérhetjiik?” Nyiltan sz6lva az, amit az aggyal kapunk, nem az atmikus
tudat, hanem az atma manasztikus aspektusanak egy kis vibracidja, mely minden vibraciotol —
a manasztikus tudatban — eltérd. A magasabb sikokbol kiindulé vibraciok eltéréek azoktdl,
amelyek a manasztikus sikon kezdddnek. Ha valaki az Igaz Osvény legmagasabb fokat eléri —
a negyediket, vagyis az arhatit — akkor a meditacidban, a testen kiviil, atmegy a samadhiba ¢és
eléri Nirvanaban az atmikus tudatot.

C.W.L.: Ez a kettés harmas felosztas, amely modszerrel mi az utat keressiik, valamint
azokat a torvényeket, amelyek ezzel a modszerrel parhuzamosak, megvilagositanak ¢és
kétségtelentiil célzatosak. Mikor legbensObb 1ényiink mélységeibe meriiliink, a 1ét legbensdbb
tanulmanyozéasahoz jutunk — annak a siknak a térvényeihez, amely mindazon, ami szdmunkra
megnyilvanulas, tul van, vagyis azt mondjuk, ez a Nirvana. A magasabb sikok még mindig a
megnyilvanulas sikjai, és mindaz, ami azon tul van, val6jaban mégsem, meg nem nyilvanult,
de szdmunkra a mi jelenlegi fokunkon még az. Csak a 1ét torvényeinek tanulményozasa ttjan
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lesziink képesek a legbensébb Iénylink mélységeibe elmeriilni, amely ,lelked mélyén
meghajol a benned ragyogd homalyos csillag el6tt”. Tehat vilagos, hogy ez a fejlodés igen
magas foka mar, ha az Atmat keressiik, €s csak 6t kovetjuk.

A tapasztalatok kiprobalasa megfelel a természeti torvények tanulmanyozasanak,
vagyis a jelenségek vildganak torvényeit, azokat, melyek a fizikai, asztralis és mentalis
sikokon mukodnek, amelybe a személyiség meriil le. Ekkor megtanuljuk megérteni az
individualitast a természetfolotti torvények tanulmanyozasa altal, amely alatt nyilvan annak a
vilagnak a torvényeit kell érteniink, amelyben az Ego, mint olyan, mozog. Ugy mondhatjuk, a
buddhikus sik és a mentalis sik magasabb torvényeit.

Bar semmi nincsen, ami természetfolotti, de ezt a sz6t itt nyilvan technikai értelemben
hasznalja. S mindezen sikokon 4t az egy Elet az, amely kiilonbozé médokon fejezi ki magat,
mert az egész sémaban sehol nincs torés a természet térvényeiben és rendjében, csak akkor,
mikor egy olyan régioba keriiliink, amely tal van mar a fizikai, asztralis és mentalis
érzékeinkkel nem érinthetd barmivel, olyasvalamibe értiink fel, amely tGl van azon, amit
ismeriink, ahol mas ¢és tadgabb toérvények miikddnek. Azt hittem, ebben az értelemben
hasznéalja a Chohan a ,természetfolotti” szot. Ezen érzékek szférdin tul olyan régioba
keriiliink, amely a jelenségek vilagan tal van mar, amelyet a gérogok a ,,noumenal” vilagnak
neveztek, amely a forrasa és oka a megnyilvanult vilagnak.

fgy ennek a résznek a jelentése Gigy latszik az, hogy ha a személyiséget alaposan
megértjiik, akkor megértettiik a ,természet torvényeit” is; €s hogy ha az individualitast
akarjuk megérteni, akkor a ,természetfolotti torvényekkel” van dolgunk, €és ha ezen is tal
megkiséreljlik realizalni az Atmat, akkor tanulmanyozzuk a ,,1ét térvényeit”.

Ezen sikok kiilonbozdségei elegendden nagyok ahhoz, hogy jogosultak az ilyen
osztalyozasokra. A fizikai sikon minden a kiilsé formatol fiigg, és ez igaz ugy az asztralis,
mint az alacsonyabb mentalis vilagra is. A kauzalis test sikjan — bar nem egészen igaz az,
hogy ott forma nélkiil vagyunk — de a formak legalabbis kiilonbozok és kozvetlenebbek. A
kauzalis test gondolata hasonlit a villamléas cikazasdhoz, mely kozvetlen targyra szegezddik
ahelyett, hogy hatarozott kiilon format alkotna, egyszertien kilovell kozvetleniil a targyra a
gondolat altal adott impulzussal. Mikor ezen tilemelkedtiink, a buddhikusra, olyan allapotot
ériink el — mint azt elébb mar elmagyardztam — amely szokkal alig kifejezhetd. Ott minden
személy gondolata az egész siknak liiktetése, Ggy hogy ezen a sikon minden személy
kibontakoztathatja sajat magaban a tobbieknek is a gondolatait, és tanulhat beldliik, €s
mintegy tapasztalhat altaluk is. Ezt vildgosabban megmagyarazni nem remélhetd, csak
sugalmazni lehet.

Csak javunkra szolgal, ha megprobaljuk megérteni ezeket a magasabb allapotokat. Az
egyetlen mod, ahogyan ezt megtehetjiik, a hindu kdnyvekben leirt és elfogadott modszer,
amely mindig tagadas. Nem a tudatnak egyik allapotat irjak le, hanem fokozatosan mindazt,
ami nem. Ha ezt megtettiik és Ugy tudjuk elrendezni, hogy a gondolatoknak és dolgoknak
szublimalt lényegét tudjuk megtartani, akkor egy kicsit kozelebb jutunk ahhoz, ami az
valdjaban.

Buddha kovetdi gyakran kérdezik, hogy mi a Nirvana? Vagy néha igy mondjak: van
Nirvéna vagy nincs? Vagyis van-e l1éte vagy nincs l1éte? Buddha egy alkalommal ezt felelte:
,»Van Nirvana, kétségtelen, hogy létezik, s mégis, ha azt kérdezed, hogy van-e, csak azt
mondhatom, hogy sem nem a létnek az éallapota, sem nem a nemlétnek az allapota abban az
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értelemben, ahogyan ti értitek ezeket a szavakat”. Talan még O sem tudta nekiink a mi
sikunkon megvilagitani. A mi sokkal de sokkal kisebb mddunkon nekiink is ugyanez a
tapasztalatunk lehet. Tantisdgot tehetek arrdl, hogy mikor a buddhikus tudatot fejlesztjiik ki,
¢és hasznalni is kezdjiik, igen sokfélét, amit most nem tudunk megérteni, ott teljesen vildgos
lesz eldttiink, de abban a pillanatban, mikor ebbdl a tudatallapotbdl visszaesiink, nem tudjuk
mar kifejezni azt, amit elébb megértettiink. Hogy ez nincs eléggé jol kifejezne, mutatja az a
tény, hogy maga Buddha is — aki annyival nagyobb volt — képtelen volt szavakkal kifejezni
azt itt lent, kivéve negativumokkal.

LXVI. fejezet
Jegyzetek a 20. szabalyhoz

A.B.: Hilarion Mester a 20. szabalyhoz a kovetkezdket flizte:

»Keresd minden tapasztalat megvizsgalasaval, s ne feledd, hogy amidén ezt
ajanlom, nem azt mondom: *Engedj az érzéki csabitasoknak, hogy megismerd’.
Miel6tt okkultista lettél, megtehetted, am nem teheted meg azutin. Ha mar
valasztottal és az Osvényre léptél, szégyenkezés nélkiil tapasztalhatod éket:
mérlegelheted, megfigyelheted és vizsgalhatod oket, és a borzalom tiirelmével
varhatod azt az 6rat, amikor tobbé mar nem érintenek.”

Az ember fejlédésének korai fokaiban az ego még nem eléggé fejlett ahhoz, hogy meg
tudja kiilonboztetni a helyest a helytelentdl. De mikor abban a pillanatban, amikor megtanult a
kettd kozott kiillonbséget tenni, és tudja, hogy a kettd mas és mas, megkezdddik az
erkolcsiség. Pl. amikor kezdi megérteni az élet elpusztitisa és az élet megdrzése kozti
kiilonbséget, akkor az erkodlcs szamdra megsziiletett ezen a vonalon. Azutan a tapasztalatnak
erre a fajtijara, amely megtanitotta erre a tudasra, mar nincsen sziiksége. S bar az embernek
nincs sziiksége mar ezt a tapasztalatot Ujra atélni, néha mégis az érzékek hirtelen fellobbanasa
kovetkeztében valamilyen helytelen cselekedetre ragadjak, amelyek utdn szenvedni fog, mert
felismerte, hogy helytelen volt engedni a fellobbanasnak. A pseudo-okkultistaknak (al-
okkultistdk) az az 4llitasa, hogy ember cselekedjen csak helyteleniil azért, hogy
tapasztalatokat szerezzen, sohasem volt beigazolhat6. Ha valaki helytelentil cselekszik, akkor,
amikor még nem tudja, hogy az helytelen, sziikségszeriien tapasztal; de ha valaki tudja, hogy
az elkovetendd helytelen, akkor minden engedménytétel bukast jelent €s sulyos szenvedés
kell, hogy kovesse.

A kényszerité koriilmények allapotaban engedve, sok életen at tarthatnak, s még akkor
is, ha valaki mar az Osvényre Iépett, az érzékek vagyaival vald Osszeiitkdzés gyakran
folytatodik. Mieldtt gyors fejlddés kovetkezhetne be, hosszii fokozatai vannak a
szembekeriiléseknek az asztralis és mentalis testeken 4t miikodd vagyak és a tudas kozott,
hogy ezek kielégitése akadalyozza a magasabb életet. Az alacsonyabb fokozatokon a
konfliktus tovabb tart, és mikor a magasabb fokozatba megy 4t és feliilkerekedik, amikor
mentalis képek verddnek Ossze az érzékek vagyaival, a megkisértések szubtilisabba valnak,
mert az elme idealizdlja az érzékek targyait, a durvabb impulzusokat kifinomitja és a vagyakat
a legcsabosabb aspektusaban prezentalja. Még egy masik fokozat is van, amikor a torekvé
mar az igazi Osvényen jar, még ott is a régi kisértések éles erésbodése eléggé erés ahhoz,
hogy 6t megtamadja. Ebben az értelemben tekintsiik a Mester allitasat a Megjegyzésekben,
mely megmutatja a tanitvanynak, hogyan értelmezze azt; varhat, megfigyelhet ¢és
kiprobalhatja a csabitasokat, tiirelmesen varva azt az idét, amikor mar nem fogjak érdekelni.
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Mikor a tudat kozpontja elkiilonitette magat a vagyak testétol és mar a manasztikus sik
felé torekszik, akkor mar jelentékeny elérehaladés tortént. Mar nem gy latja a vagytestet,
mint sajat magat, hanem tisztara, mint eszkozét latja. De mégis a rezgései még mindig
érinthetik, mert azoknak megvan a maguk élete, és néha gy tlinik, mintha a lovak elragadtak
volna. Errél az éallapotrél a Kathopanishat-ban gy beszélnek, mint a kocsisrol, aki
megeresztette a lovak gyepldjét, és azok szép csendesen mennek, de azért mindig képesek itt-
ott elszaladni. A tanitvany tudja mar az érzékek felinduldsa kovetkeztében, hogy mikor
ugrottak meg. Ez a nagy megprobaltatasok ideje. Az ember teljes egészében megszégyentiil, és
a lealacsonyodas kinozza, nem engedhet szenvedés nélkiil. A tudat normalis allapotdban nem
vonzzak az érzékek, nem érzi a test megkisértéseit, amelyekben végiilis asztralisak valoban.
De jonnek majd olyan id6k, amikor igenis érezni fogja dket. S ez azért torténik, mert a vagyak
régi kerékvagasa még nincs felasva, és az Ujra felélénkités kiviilrdl tortént. A vezeték még
nem tlint el, bar elviselt mar, de a veszély még mindig fennall, hogy varatlanul, kiviilrél lesz
feltoltve, és a vagy-forma ismét felélénkiil. Az asztralis befolydsok eléggé erések ahhoz, hogy
az ember tudatat ujra érintsék; ha magara volna hagyva, nem tudna befolyasolni; hanem akkor
jonnek arra a helyre, idében vagy személlyel, akiken 4t erds kiilsd befolyasok rezegnek at
rajta, és ez az elviselt, régi format ismét felélénkitik.

Mint kiviilrdl jovot kellene felismerni, nem sajat magatol, igy a tanitvany megérthetné,
hogy mik is tulajdonképpen. Szégyennel és megalaztatassal és borzalommal érzi azokat a
dolgokat, és csodalkozik magaban, hogy miképpen érezhet ilyesmit. A felelet erre az, hogy a
novekedés egyik fokan a csabitasok az érzékeken 4t jonnek, és kitapasztalhatok, de nem kell
engedni nekik. Es az ember elmegy mellettiik. S ezt mondja: érezlek, felismerlek, mérlegelek
is, de engem mar nem indit meg. Ez az értelme a Kathopanishat e részének, ahol azt mondja,
hogy az ember mar elérkezett arra a pontra, amikor a lovakat féken tudja tartani. Uralkodik
mar az érzékek folott. Ez az utolso feladat az érzékek megkisértésének terén. Ha megtanulta
mar, hatalmuk mind6rokre elmult az ember f6l6tt. Soha tobbé nincs hatalmuk a
befolyasolasra; ez az utolso harc, és ha az elmtlt mar, megmenekiilt a 1élek.

Mikor a kiizdelemnek eljon az ideje, és bizony ez mindenkihez elébb-utdbb eljon,
miutan a tudat kozpontja a manasztikus sikra helyezd0dott at, mérhetetlen nagy segitség
megérteni a modjat, és tudni miképpen kezelendd ahhoz, hogy ezt mondhassuk: ,,Ez nem En
vagyok, hanem egyszerlien nem mads, mint az alacsonyabb természetem vibracioi, amelyeket
felém kiild. S én visszautasitom, ez a feleletem.” Abban a pillanatban, hogy visszautasitjuk, az
jjedtség érzése is elmulik, egyszeriien visszautasitjuk a befolyasat érezni. Ha ezt megtettiik,
kiprobalhatjuk magunkat, hogy természetiink melyik részére akar hatdssal lenni. Azutan
tirelemmel varjunk az idére, amikor mar nem érezziik. Bizzunk a térvényben, {ljiink le és
tirelemmel varjunk, és kis id6 multan nem lesz képes semmilyen rezgést létrehozni. Az
érzékek nem kényszerithetnek ki beldliink valaszt. Erre mondjuk: ,tiirelmesen tudok varni
arra az idére, mikor méar nem érzem ezeket a dolgokat. Halott forma, bar felélénkitve, azért,
hogy érezzen, de nemsokara eltoérik és el fog tlinni”. Nincs mas hatra, mint varni, tan
hoénapokig vagy évekig. A gydzelmet elnyertiik akkor, ha ezt képesek vagyunk megtenni, az
ontéforma eltdrt. Tilrelmiink méltanyldsa ¢és beismerése az utolsé 16kést adja a
megrazkddtatasokhoz, és soha tobbé nem tud minket izgatni, kivéve, ha magunk forditunk
hatat a célnak, ami lehetetlenségnek latszik.

Ez a tapasztalat még valami masra is hasznos lesz; s mindaddig, amig magunk is at

nem mentiink rajta, nem tudunk segiteni olyanokon, akik még engednek ennek. Egyetlen
emberen sem tudunk segiteni addig, amig magunk nem vagyunk tal a dolgokon, és még nem
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tudunk senkit sem felemelni addig, amig nem értjiikk meg az érzéseit. Van egy olyan fokozat
is, amikor még magunk is valamilyen vagy karmai kozt vagyunk, hogyan segithetnénk
masokon, ha magunk is ugyanolyan nehézségek kozt vagyunk. Késobb megszabadultunk.
Visszautasitjuk a kisértést, a vagyat, ¢s igy érkeziink arra a pontra, amikor nem tudjuk
megérteni, hogy miképp eshet valaki kisértésbe; ha nem értjiik meg érzéseit, nem tudunk rajta
segiteni. A rosszra ugyan ravezetheted, de szellemi segitséget nem tudsz adni. Nem tudsz erét
arasztani beléje, mert rajta kiviil allsz, s mert nem érzel vele egyiitt, megraz a szornyiilkodés.
Ha pedig szornyiilkodsz, haszontalanna valsz. Ha valaki neked visszataszito, segiteni rajta
nem tudsz, s ezért jobb - ha igy érzel — magéara hagyni. Ha valakin segiteni akarunk,
feltétleniil egyiitt kell vele érezniink.

S annak ellenére, hogy at tudod érezni bajait, nem tudsz segiteni rajta, ha 6 fallal veszi
magat korill. Es ilyen esetben egy id6ére magara kell hagynunk, mert a kiviilrél adott
segitségnek nincs haszna. A fizikai sikon val6é megsegités kisérletét feladhatjuk ott, de a belso
oldalon ne allitsuk le. A belsd segitséghez tobb batorsagra van sziikség, mint a kiils6hdz.
Kiilsé vigaszt és tanacsot adni sokkal hdlasabb munka, az alacsonyabb természetet sokkal
jobban kielégiti, mint a belsd, és ezért lathatatlan segités.

M¢g valami mést — ha valakin tudsz segiteni, ne hallgass masok véleményére, akik azt
mondjak, hogy nem érdemli meg a segitséget, sem pedig az illetd sajat véleménye szerint,
hogy ugysem segitesz rajta. H.P.B.-t néha még a sajat tanitvanyai is elitélték. Kemény
dolgokat mondtak ro6la, de 6 jo és erds volt, és nem taszitotta el 6ket, hanem folytatta a belsd
segitséget, hagyva, hogy gondoljanak azt, amit akarnak. A belsd segitségnél félre kell tenniink
minden ellenségeskedést. Es ha ellentétesen gondolkodunk, és ellenségesen érziink valaki
irant — talan a sajat tanitonk felé — mint ahogy ez néha megesik, talan még ,karpaljuk™ is
magunkban. Ahol falat érziink egymas kozt, abban a hitben tettiik, hogy az az ¢ fala, kés6bb
azonban rajoviink, hogy ez a fal csak a mi képzeletiinkben létezett, amit a mental sikon
magunk alkottunk. Mikor ezen a fokozaton megylink at, falat fal utan épitettiink fel, és éppen
létezésiik miatt sokat szenvedtiink addig, amig le nem bontottuk dket.

Van egy még magasabb fokozat, amit nehéz megmagyarazni. Vannak olyan emberek,
akik kapcsolatot teremtenek az emberiség tomegei kozt és a Nagy Lények kozott. Mint ahogy
Jézusrol mondték, 6k érzik az emberi szenvedéseket, és kisértéseiket, és mégis biin nélkiil
valok.Olyan fok ez mar, amikor az ilyen 1ény egy teljesen tiszta vagytestben lakik, minden
holt anyag letisztult réla, és csak a képek tiikkrozddésének ereje maradt meg. Ez az ember
képtelen a biinre.

Feltételezhetjiik, hogy ilyen ember nem létezik; akkor nem lehetne a Nagy Lények és
az emberiség kozt kapesolat. Ok tartjak fenn a kapcsolatot, és az O tokéletes tisztasagukban
érzik sajat magukban a masok szenvedését. Ez az allapot kozvetlen a Mesteri fokozat eldtt
van, ez az utolsé foka az Arhatsagnak. A Mester nem szenvedhet mar kint, mert az O tudata
tokéletes mar, elképzelhet mult tapasztalatokat a szenvedései nélkiil. A tapasztalat szdmara
tokéletes kép, de kin nélkiil. Ennek a foknak el6rehaladott 4llapota el6tt, bar az ember mar
blint nem tud elkdvetni, €s a személyisége tiszta, mégis a szenvedésnek egy bizonyos €rzését
adja at.

Az exoterikus konyvek ezt a fokozatot néha Osszecserélik a Mesterekével, és a
szenvedés érzését tulajdonitjak nekik. Ez azon a fokozaton van, ahol még van szenvedés, akik
az Arhati fokon vannak, megosztjadk a munkat a Mesterekkel anélkiil, hogy elvesztették volna
fogékonysagukat a szenvedések irant. A Mester minden szenvedésen feliilemelkedett. A
Arhatok részt vesznek a ,,Védelem Falanak” felépitésében, de fijdalommal épitik. Az
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emberek a Mesterekre probaljak alkalmazni azt, ami csak a magasabb foku tanitvanyokra all,
akik még olyan fokon vannak, ahol a blint mar talhaladtak, bar a szenvedés érzése még
megvan.

Az alacsonyabb sikon szimpatizdlunk baratainkkal, végiil minden kiilonbséget félre
tudunk tenni, és szenvediink, ha talsagosan mély ez az érzés. Mindaddig, amig Ahamkaran tal
nem emelkedtiink, a rokonszenv és a szenvedés kéz a kézben kell, hogy menjenek. Mikor
kiemelkediink ebbdl az allapotbol, tul gyorsan elvesztjiik a rokonszenv erejét; ez az egyik
kisértés az Osvényen. Még Nagy Lények is visszaestek, mikor elérkeztek az utolsé fokra,
mert ha minden szenvedést elvesztettek, elvesztik a részvét érzését is, és ha a részvét nem
tokéletes, az elkiiloniilés falat nem dontotték le.

»De azért ne itéld el azt, aki enged; nyujtsd feléje kezedet, mint zarandok
testvéred felé, akinek labara iszap nehezedett. Gondold meg, 6 tanitviany, ha még
oly nagy is a szakadék a jo ember és a biinés kozott, aki tudasra tett szert;
megmérhetetlen a jo ember és a kozott, aki az istenség kiiszobén all. Légy tehat
résen, nehogy til koran a tomegtol kiilonvalt valaminek képzeld magadat.”

A.B.: Itt azt mondjéak nekiink, hogy nem szabad elitélniink azokat, akik a kisértéseknek
engednek. Ha a megprobaltatidsok fokat mar talhaladtad, mar nem kell tartani attol, hogy
valakit is elitélsz. Ha a kisértéseken mar taljutottal, és ha visszagondolsz az id6kre, amikor
még érezted azokat, nem itéled el azt az embert, aki enged a kisértésnek.

Az erényes és az erény nélkiili emberek kozt ardnylag nem nagy a kiilonbség;
mindketté a kezdeti fokokon kiiszkddik, és ha minden oldalan megvizsgaljuk a dolgot,
megallapitjuk, hogy a kiilonbség nem is olyan nagy, mikor valaki tudast szerzett maganak, €s
meg tudja latni a bilin és az erény kozotti kiillonbséget, oridsi 1épést tett. S amikor az erényt és
bilint csak mint ellentétparokat latja, a tuddson is talhaladott. Az istenség kiiszobéig jutott, €s a
kiilonbség felmérhetetlen. Itt 6vast kapunk, ha tul gyorsan ugy gondolunk magunkra, mint a
tomegtol tavol 1évokre, akkor elérkezett a kisértés ideje, vagyis lenézése azoknak, akik
alattunk vannak még, és ekkor vallunk kudarcot. Az pedig, aki felérkezett az istenséghez,
senkit nem néz le, mert mindennel egynek érzi magat, €s a legalacsonyabbal is egynek tudja
magat.

»Ha megtalaltad az ut elejét, lelked csillaga megmutatja vilagossagat, és fényénél
majd észreveszed, milyen nagy az a sotétség, amelyben ég. Elme, sziv, agy, mind
homalyos és sotét, mig az elsé nagy harc nincs megnyerve. Ne csiiggesszen el, ne
rémitsen meg a latvany; szegezd szemedet a Kkicsiny vilagossagra, és novekedni
fog. Am hadd legyen a bensédben levé siotétség segitségedre abban, hogy
megértsed azoknak a tehetetlenségét, akiknek lelke mély sotétségben van.”

crcr

vilagossagot, amint ndvekszik. Mikor eldszor 1atjuk meg ezt a fényt, tudatunkat egy pillanatra
érinti, meglatjuk azt a sotétséget, ahol ez a fény ég, mert az ellentét mutatja ki. Es éppen ez a
bels6 sotétség segit megérteni nekiink a tehetetlenségét azoknak, akik nem latnak semmilyen
fényt. Nem sziikséges mar azoknak a fajdalmat érezni, ha mar tudjak, hogy van vilagossag.
Részvétre van sziikségiik azoknak, akik még nem tudjék, hogy sotétségben vannak, mert
mindennapi kozdnséges dolgokba vannak elmeriilve, ¢s magukat igen bolcseknek gondoljak.
Sotétségiik olyan nagymérvii, hogy valdjaban nem is tudjak, mi az, ami nekik annyira f3j.
Ezek azok az emberek, akiknek a Nagy Lények részvétet kiildenek.

Azok, akik, ha csak kevés vilagossdgot lattak is, eléremenetelt tantsitanak olyan
dolgokban, amiknek a vilagi emberek még csak felvillanasat sem tudtak elfogni. Ha egyszer a
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vildgossagot meglattak, ez a fajtaju részvét mar nem sziikséges. Ha az ilyen ember szenved,
felismerhetjiik, hogy gyorsan bontja le mar a falat, és ez nagyon jol van igy, hogy erre mar
képes.

C.W.L.: Mikor kezdjik tudni mar a Iélek 1étezését, egy nagy tényezot fogtunk fel,
amir6l az emberiség tobbsége mit sem tud. A legtobb embernek, még az un. vallasos
embereknek sincs bizonysaguk a Iélek l1étezésérol. A legtobbje teljesen vilagi szemléletben €l.
Lehet, hogy van a l¢lek halhatatlansdgarol valamilyen elméleti hitiik, de a vilagi dolgok
sokkal fontosabbak szamukra, és ¢életiiket aranylag kevés esetben iranyitja a hit.

Hogy a ,lélek csillaga” megmutatkozzék, eldszor is biztosnak kell lenniink a 1élek
1étezésérdl, ugy kell ismerniink, mint a benniink lakozot. Mikor szeretetiinket,
ragaszkodasunkat a felsdbb dolgokra tudjuk mar iranyitani, mikor bizonyos igazsagokat mar
magunkban felismeriink, és semmi sem tudja mar valddisagukat megdonteni benniink, akkor
kezd benniink a csillag felragyogni — bar csak halvany tiikrzéseképpen. S ennél a halvany
fénynél latjuk csak meg, hogy milyen sotét tudatlansdgban voltunk mostandig és vagyunk is;
ez az elso érzésiink, amikor egy kicsit tobb tudasra tettiink szert.

»Az elsd nagy harc”, csata az érzékekkel. Az elleniik val6 allandé harcban az ember az
alacsonyabb természete ellen sorakozik fel, és nyert ez altal. Mikor a vilagossag felcsillan,
latjuk csak, hogy eddig milyen s6tét volt az Ut, hogy minden cselekedetiink, s6t szeretetiink is
nélkiilozte azt az irdnyitast, ami valéva teszi. Ez a kis fény mindent reményteleniil
helytelennek latszik feltiintetni; a tehetetlenség érzését kelti fel benniink, de nem szabad
elkedvetlenedniink a latvanytol.

»Ne vadold 6ket! Ne riadj vissza toliik, hanem kiséreld meg, hogy egy keveset
emelj a vilag sulyos karmajabol; nyujtsd segitségedet annak a néhany eros
kéznek, amely visszatartja a sotétség hatalmassagait attol, hogy teljes gyozelmet
arassanak.”

C.W.L: Vigyazzunk itt, hogy félre ne értsiik ezt a részt. A néhany erds kéz a Nagy
Fehér Testvériség. A kiizdelem nem az 6rdog ellen torténik, mint azt a keresztények vélik, és
ne gondoljunk a fekete magusokra sem, mint akik a gonoszsag fenntartéi. Az anyag
ellenallhatatlan ereje az, amit itt a sotétség hatalma alatt kell értenilink. S ennek legydzésére a
mi erdfeszitéseink sziikségesek, és szamitanak rd — mert ez a terv egy része.

Jelenleg csak néhany erds kéz tud segiteni, mert a mi emberiségiink még csak nagyon
kevés Adeptust fejlesztett ki. A Logos tervét arra az eszmére alapitotta, hogy mihelyt lesznek
olyanok, akik megértik ezt, egyiitt fognak dolgozni Vele. Ezt az a tény is igazolja, hogy a
negyedik f6-faj kozepéig, s6t még egy keveset azon tul is, minden nagy hivatalt a vilag
fejlodésével kapcesolatban olyan emberek tartottdk, akik nem a mi emberiségiinkhdz tartoztak.
Voltak olyanok, akik a Vénuszrol jottek, mig masok a Holdrol. Ezek nagy Adeptusok voltak,
akik teljesen szabadok voltak, és akik mindannyian magasabb régidkba mehettek volna
tovabb. De a fejlédésiink kozéppontja utdn, mitéliink vartak el, hogy sajat tanitdinkat
fejlessziik ki, és Gauthama Buddha Urunk volt az elsd ilyen. Itt vilagos a szandék, hogy ne
csak magunk toltsiik be a Nagy Hivatalokat, mint a buddhai és a krisztusi hivatalt, hanem az
IS, hogy valamennyien a mi alacsonyabb sikunkon értelmes egyiittmiikodést tantisitsunk, és
probaljuk meg a fejlodést a toliink telhetd legjobb erdnkkel eldre vinni.

»Akkor majd belépsz az oromnek egy olyan kozosségébe, amely igaz, hogy

rettenetes faradalmat és mély szomorusagot hoz, amde nagy és folyton novekvo
oromet is.”
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A.B.: Ez azt jelenti, hogy azokkal keriiltiink kapcsolatba, kiknek élete maga a
boldogsag, de ezzel a tapasztalattal egyidejiileg még mindig szomorusag is keveredik hozza,
mert érezziik az emberekben lakozo sotétséget is. Szomorkodunk az emberekért, mert még
nem érkeztiink el arra a pontra, amikor szenvedést latva ezt mondhatnank: ,,igen, ennek igy
kell lennie”. Ezen a fokon az 6romnek és a szenvedésnek egy kifinomultabb érzését kapjuk,
olyat, ami az alacsonyabb sikokon nem létezik; s amilyen mértékben a vilagossidg benniink
tokéletesebbé valik, olyan mértékben érezziikk ezt intenzivebben, mert a vilagossag
megmutatja a sotétséget. Még allandéoan ndvekvd oOrom tolt el bennilinket a torvény
felismerése kovetkeztében. Ennél még tobb az, hogy a tudatunk alapvetd mélységeiben senki
sem boldogtalan, mert mindenki része az isteni €letnek, ami maga a boldogsag. A tanitvany
mind jobban és jobban fejlodve Osszekottetésbe keriil a mélységekkel, mig végiil megérti,
hogy a Gitd szavait hasznaljam: ,,azokért busulsz, akikért busulni nincs okod, nem busul a
bolcs sem az élokért, sem a holtakért”. Miért busuljunk olyan Iényért, aki alapjaban véve
boldog?

A tanitvany tulajdonképpen az Orom tarsas-viszonyaba keriilt, de a kapcsolat
veszddséget és mély szomorusagot is hoz magaval, mert az egyik allapotbol a masikba billent
at. A Dbels6é boldogsagot érezni kell megtanulni, és a kapcsolatot masok alacsonyabb
eszkozeivel nem szabad elvesziteni, mert ebben érzik szenvedéseiket. Ezt is at kell érezni, de
nem szabad, hogy elboritson. Az Osvény sziik és borotvaéles, de nekiink tokéletes egyensilyt
kell rajta szerezniink, mikor is az ellentétparok befolyasa jatszik veliink. A Mesterek egyik
nagy munkaja a mi egyensuly-allapotunkat fenntartani. A tanitvanyt az egyik oldalrdl a
masikra billentik. Mikor a sotét pillanatok bekdvetkeznek, a Guru az 6rombeli tarsasagukra
fogja emlékeztetni Ot, s mikor a vilag fajdalmait hajland6 volna elfelejteni, emlékeztetot kap
ra.

A tanitvany hosszu ideig ala van vetve az ilyen ingadozasoknak. Nem érjik el a
tokéletességet addig, amig nem tapasztaljuk meg a dolgokat mind kiilon-kiilon, vagyis mieldtt
elérjik az egyensulyt. Ez az emberiség tapasztalata, hogy egy ideig egy leckét kell
megtanulnunk azért, hogy teljes figyelmet szentelhessiink annak. A tanitvany, aki az dsvényre
1épdbe van, az egyik oldalrol a masikra sodrodik, addig, amig megtanulja az egyensuly
tartasat. Néha egy teljesen értelmetlen buslakodas fogja el, és mélységesen az drnyékba allitva
érzi magat. Nem tudja az okat, csak azt tudja, hogy most ilyen allapotban van, banatos, melyet
nem tud lerazni magarol. Ha a leckét helyesen tanulta meg, el fogja fogadni, méghozza
nyugodtan és tiirelmesen, és nem fog akarni kibujni aldla. igy részvétet és tiirelmet tanul meg,
és még mas leckéket is, amelyeket a komorsag alatt tanulhat meg, és nem a vildgossagban.
Ezt a szellemiséget elfogadva a komorsag eme periddusa nem is annyira nem szivesen latott,
mert minden gond és nehézség mar eltlint beldle. Tanuljuk meg a leckéket, de tanuljuk
szenvedés nélkiilll Az emberek nem annyira a komor id6ktdl szenvednek, mint inkdbb a
képzeletektdl. Ugy mint a sotétségtél félé gyermek, érezziik mi a lélek sotétségét szornyi
alakzatokban. A sotétség egyszeriien csak sotét és semmi mas. Es nem tartalmaz maést, mint
leckéket, amik minket tanitani vannak hivatva, és akkor minden fantom idovel eltiinik. A
sOtétség sohasem gydzhet le minket; el6szor megbénit a félelem, de végiil is megtanuljuk a
leckét.

Az utolsé beavatasnal, a Mesterinél, az atmat, mint tiszta fényt latjak, mint csillagot,
¢és amikor szétterjed a valaszfal végleges leomlasanal, az 6rokkévalod végtelen vilagossaga
valik beldle. Mindez eldtt még az Arhat az Atma alapvetd békéjét érezheti, mikor meditacios
hangulatban van, de allandoan visszatér a szenvedéshez. Mikor az ember felemelkedik teljes
tudattal az atmikus sikra, és a buddhikus tudat mar ebbe belemeriilt, akkor mar csak egy
vilagossag lathatd. Gyonyoriien irja ezt meg a ,,Csend hangja”: a Harom, akik a dicsdségben
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¢s leirhatatlan boldogsagban lakoznak, most mar a Maya vildgaban, a neviiket elvesztették.
Egy csillagga valtak, a tlizzé, mely éget, de nem perzsel, ez az a tliz, a lang Upadhi-ja.

Amig az ember a kauzalis testben volt, a Szent Harmakat elkiilonitve latta, de most
mar a harmas Atma hirom aspektusanak latja. Buddhi és Manasz, akik ,,egy vonalon 1évo
ikrek”, az el6z6 fokozat buddhikus tudataban, most mar egyek az atmaval, a csillaggal, mely
fejiik folott ég, ez az a tliz, amely a monddikus lang eszkdze. S ekkor a Tanité ezt mondja:
,Hol van az individualitdsod, Lanu, és hol van maga a Lanu? A szikra elveszett a tlizben, mint
6ceanban a csepp, a mindig jelenvalo sugar, a Mindenné és az 6rok Ragyogassa lett.” Az, aki
tanitvany volt, most Mester. A kozéppontban O all, és a harmas Atma kiragyog bel6le.

C.W.L.: Most beléptél az 6rom tarsasagaba, mely ugyanekkor szérnyli szenvedést €s
mélységes banatot is hoz magaval, mondja a Mester jegyzete. Minden igaz, de az is igaz,
hogy az alland6an novekvd 6rom kiegyensulyozza a banatot.

Minden tanulmanyozo, aki képességeit teljesen kifejlesztette, a hipotézissel
rokonszenves emberré lett; a szomorusadg egy peridodusan kell, hogy &tmenjen, majd a
kétségbeesésig a sok banat és szenvedés kovetkeztében, amiket latnia kellett. Mert az
emberek daltaldban a fejlédésben visszamaradottak, ¢és még nem értelmesek, ennek
kovetkezményeképpen sokkal tobb a szenvedés, a fajdalom, a harag, a gytldlet, a
feltekenység, az irigység és mas hasonlok, mint a magasabb erények, ugy hogy az emberiség
kellemetlen vibracidi vannak tilstlyban. Ez az asztralis vildgban er6sen megmutatkozik, hogy
az az ember, aki teljesen fejlett asztralisan, ugyanekkor tudomasara jut a vilag minden béanata
¢s baja — bar csak homalyosan tudja -, de mindig benne van, mint rdaggatott sulytobblet. Az
asztralis gondok és szenvedések egyéni példai is, melyek a kornyezetében torténnek, erdsen
nyomjak 6t. Ehhez még hozzajarulhat barmilyen katasztr6fa, mely igen sok embert érint, €s
nagymennyiségli félelmet foglal magéiba, hatarozottan befolyasolja a vilag asztralis
atmoszférajat.

A tanulményozonak meg kell tanulnia még, hogyan fogadja anélkiil, hogy mindez
lehuzna, ez sok i1ddbe telik. Fokozatosan tanul meg a dolgok mélyére tekinteni, és az 1dok
folyésa alatt kezdi meglatni, hogy mindez a nehézség sziikséges olyan koriilmények kozott,
amiket az emberek maguknak csinaltak. Az Oket elért szenvedés sziikségesség, az 6 nagy
nemtorddomségiik és lustasdguk miatt. Ha az emberek egy kevéssel gondosabbak lettek
volna, a szenvedések legnagyobb részét konnyen elkeriilhették volna. Mar el6zbleg
emlitettem, hogy karmank altal hozott igazi szenvedés a mult életeinkbdl, talan csak egy tized
része annak, ami rank tor, €és a masik kilenctized rész pedig a sajat helytelen magatartasunk
kovetkezménye itt-ott ebben az életben. S ilyen értelemben nagy mennyiségii, sziikségtelen
szenvedés adodik. Viszont az érem masik oldala az, hogy mig az emberek a helytelen
magatartds mellett tartanak ki, amennyiben botorul gondolkodnak és cselekszenek, az
orokkévalo torvény kovetkeztében kell, hogy szenvedés érje utol Oket; méghozza nem
kozvetve, és ez hatarozottan jol van igy, mert kozelebb viszi a sajat botorsaguk felismeréséhez
Oket. Sajnos a baj csak az, hogy olyan gyakori emlékeztetore van sziikségiik, s hogy nem
rogton veszik észre az intéseket, és nem valtoztatjak meg magatartasukat — oly sok szenvedést
lehetne megtakaritani, ha ezt megtennék. Ez igen konnytinek tlinik mindnyéjunknak, akik ezt
az igyet tanulmanyoztak. Ezért dédelgetett reményem, és ugy hiszem jol megalapozott
reményem, hogy a vilag szenvedése nagyon gyorsan csokkenne, ha amilyen gyorsan csak
lehet, a jozan ész szempontjat fogadnd el az emberiség kisebbségének jO nagy része.
Raeszmélhetnének, hogy csak maguknak okozzak a nehézségeket, és az i1dék folyamén
minden nemkivanatostdl eldllnak majd, tisztdra a jozan ész szempontjabdl. A teozofiai
Tarsulat tagjainak a teozofus magatartast az ¢€lettel szemben példaznia kellene, de sokan
vannak olyanok, akik mar ismerik bar az igazsdgokat, nehéznek talaljak a gyakorlatba valo
atvitelt. Mindez csak természetes, de ugyanekkor ugy érezziik, hogy sokuknak koziilikk az 0j
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eszméket egy kissé gyorsabban kellene magukéva tenni, és bizonyos, hogy effajta dolgokat
elterjeszteni csak bizonyos adagoléssal lehet. Egy ember egy szempontot allithat, ezzel kis
benyomast kelt; tiz ember a benyomasnak tizszeresét keltheti, szaz ember sokkal tobbet, mint
szazsorosat, mint amennyit egy ember tudott, kivéve, ha az illetd ritka zsenidlis ember lenne.
Tarsulatunkhoz mintegy harmincezer ember tartozik, azt hiszem, ha mindannyian a magasabb
filozofiai életszemléletet tartanank szem el6tt, ez altal nyilvadnvaldoan nagy mennyiségi
szenvedést keriilhetnénk el erdteljesen és meglepden. Ily mddon igen sok emberen tudnank
segiteni, akik eddig még semmit sem tudnak a dolgok magasabb oldalardl.

Mikor elkezdjiik meglatni, hogy ami tortént, mindig a legjobb — a koriilményekhez
képest mindig a legjobb mindenkinek — a mi bajaink mar nem olyan fajtdk, mint azelott
voltak. Most is ugyanolyan részvéttel vagyunk masok irant, mint azel6tt, de szenvedéseik mar
nem suUjtanak le, részvétet érziink irantuk, de nem osztjuk mar meg érzéseiket. A Mesterek
mélységes részvéttel viseltetnek minden szenvedd emberrel, de mégsem mondhatjuk, hogy
Ok megosztjak veliik a szenvedést, éppen az O belsé latisuknal fogva. Mint ahogy mar eldbb
IS mondtam, a Mester sohasem szomoru és nem levert. Néha még nekem is gy tiint, mintha
még Ok is elégedetlenek volndnak az emberekkel. Nem tudom, hogy még mondjak ennyit is,
mint ezt, de tudom azt, hogy nagyon hatarozott eréfeszitéseket tesznek bizonyos eredmények
eléréséért, és az eredmények az O eszkozeik hibai kovetkeztében elmaradnak. Azt sem tudom,
hogy tudjak-e Ok elbre, hogy a torekvések kudarcot vallanak. Nem tudom, bar Ggy érzem,
hogy sok esetben Ok igenis tudjak, és mégis pontosan 1igy cselekszenek, mintha elvarnik a
sikert. Példaul igen sokat dolgoztak a nagy haboru kitorése el6tt, s megkisérelték elkeriilni.
Az erbfeszités hiabavalo volt, de hogy az Adeptusok, akik kezdeményezték, kezdettél fogva
tudtak-e, hogy mi lesz eredmény, azt nem tudom: tigy dolgoztak rajta, mintha a sikert elvartak
volna.

Mme Blavatsky sok esetben hasonlé modon adott alkalmat embereknek. Néha
mindenképpen torekedett meggydzni, hogy fogadjak el a segitséget, holott kezdettdl fogva
tudta, hogy nem fognak gy tenni. Emlékszem egy esetre, amikor tobben jottek hozza, hogy
kérdezdskodjenek nala. Nekem tigy tlint, hogy nyilvanvaldéan mit sem alkalmasak barmilyen
teozofiai munkéra, miutan egyaltalan nem voltak olyan lelki magatartasban, ami hasznalhatott
volna nekik. Es ezekkel a tisztara alkalmi idegen latogatokkal teljesen intim jellegii dolgokrél
besz¢lt, hogy mit remél a tarsulatban tenni. Ezek inkdbb olyan lefitymalo népség voltak, akik
egyaltalan nem latszottak méltonak az ilyen bizalmassagokra, és mikor elmentek,
Wachmeister gréfné ezt mondta: ,Madame, miért beszélt ilyen dolgokrdl ezeknek?
Bizonyosnak latszik, hogy ezek nem olyan fajta emberek voltak, akiknek ez barmiképpen jo
lett volna. Miutan elmentek, majd ginyolodni fognak, €s még tan artani is nekiink. ,,Madame
Blavatsky ezt felelte: ,,Ugy van kedvesem, valamilyen karma hozta Sket hozzam, és meg
kellett a lehetdséget adnom nekik, és megtenni azt, amit megtehetek értiik.” Ugy gondolta,
hogyha Oket bizonyos mértékben belevonja bizalmaba, megadja nekik a sanszot, az esélyt.
Nem tudom megmondani, de 6 talan tudta, hogy mennyire vannak felkésziilve beliilrél az
elfogadasra, de kiviilr6l nézve magaviseletiik a szokasos gunyoros magatartds volt. Sosem
hallottunk tobbé roluk, de megvolt az esélyiik. Nyilvan valamilyen régi karma adta meg nekik
a jogot erre az alkalomra, s bar akkor az egész dolog nem jelentett szamukra semmit, lehet,
hogy segit nekik abban, ha majd ujabb lehetdséget kapnak, akkor mar el tudjak fogadni.

Ez alkalommal Madame Blavatsky teljes egészében kifejtette nekiink azt a gondolatot,
hogy nem kell karhoztatni azokat, akik még a sotétségben jarnak. Tudta, hogy minél jobban
onelégiilt valaki, annal sajnalatra méltobb. Haszontalan dolog valakit szidalmaznia azért, ami
megszokott nala, mert a fejlédésben ez az 6 helye még; eddig ennyire jutott és nem tovabb.
Ha az atlag sikja ala esne, akkor okosan ezt mondhatjuk: ,,Te tudod, hogy ez rossz ¢s nem
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kellett volna megtenned.”, s taldn segiteni fog neki, hogy ne kovesse el Gjra. De az a sik, ahol
az az ember szokas szerint ¢l, megmutatja, hogy hol tart a fejlédésben, és barmennyire is hatra
van még, semmit nem nyerlink azzal, ha megszidjuk érte. Olyan badar dolog volna ez, mint
megszidni egy 6t éves gyermeket, hogy miért nem tiz éves mar.

De maskiilonben maguk azok az emberek, akik gyakran a legkevésbé kellemes oldalat
mutatjak jellemiiknek, mégis megvan benniik épp gy a magas és nemes dolgok iranti
lehetdség is, és néha éppen ez az oldaluk érvényesiil, mikor eshetdség kinalkozik. Mint el6bb
mondottam, vannak olyan emberek, akiknek mindennapi életiik bizony nagyon alacsony sikon
mozog, de mikor nagy sziikséglet mutatkozik, olyan onzetlenséget tudnak felmutatni, hogy
még ¢letiiket is odadobjak egy tarsuk megmentéséért. Az emberekben megvan beliil az isteni,
¢s akkor mutatkozik meg, amikor legkevésbé varjuk el toliikk. S mert mindig ott van, mindig is
lehet hivatkozni rd. Nem tudhatjuk mindig elérni, mert olyan mélyen van eltemetve benniik,
de a legtobb esetben mégis itt-ott megpillanthatjuk egy-egy percre valamilyen modon.

A vilag szenvedését latva, mint ahogy mondja, szornyli veszddséget is hoz magaval:
ha egyszer a visszamaradottsdg és nyomorlsag nagy tomegét latjuk, nem tehetiink masként,
minthogy allanddéan dolgozunk azon, hogy megvaltoztassuk. Nincs mas tennivald. Sosem
térhetiink vissza a vilagba anélkiil, hogy ne torédnénk a szenvedések €s banatok létezésével,
mikor mar egyszer ezt atéreztilk. De a veszOdségek mogott nagy és mindig novekvd 6rom
l1étezik. Ez pedig a torvény felismerésébdl ered. Latjuk a szenvedés értékét, és a jot is, ami
beldle ered. Jegyezziikk meg a szokat: ,Belépsz az 6romnek kozosségébe.” E magasabb
életnek ez az igazi szépsége. Kozosségbe keriiliink a nagyobb emberekkel. Ugy érezziik, hogy
veliik és értiik egyiitt dolgozunk, és ez magéaba véve olyan nagy 6rom, hogy tdmogat minket
munkéankban, amit ugy érziink — kiilonben lehetetlen volna végrehajtani.

21. Szabaly

» A virag nyilasat a vihart kovet6 csendben vard, ne eloébb.

Novekedni fog, kiemelkedik, agat és levelet hajt, bimbo fakad rajta, mig a vihar
tart, mig az iitkozet folyik. De mig az ember egész személyisége fel nem oszlott, fel
nem olvadt, mig az isteni toredék, amely alkotta, nem lat benne mast, mint komoly
kisérletezés és tapasztalas eszkozét, mig az egész természet nem hodolt meg és nem
lett Felsébb Enjének alattvaléja, mindaddig nem nyilik ki a virag.

Olyan csend tamad akkor, mint a tropusokon felhészakadas utan, mikor a
természet oly gyorsan végzi munkajat, hogy az ember lathatja tevékenységét. Ilyen
nyugalom szall a meggyotort 1élekre. Es a mély csondben bekovetkezik az a
rejtélyes esemény, amely megmutatja, hogy az utat megtalaltad.

Nevezd, ahogyan akarod: hang, mely szél, hol nincsen ki széljon; hirnok, vagy a
lélek viraga, mely Kinyilott. Nincsen hasonlat, mellyel le lehetne irni. De eldre
érezheted, keresheted, vagyakozhatsz utana, még a vihar tombolasaban is.

Egy pillanatig tarthat a csend, vagy ezer évig — de véget ér. Am erejét magaddal
viszed. Ujbol meg 1ijbél meg kell vivni, meg kell nyerni a harcot. A természet nem
tud sokaig sziinetelni.”

C.W.L.:. A virdg kiviragzdsa a Iélek kibontakozasa ¢és fejlodése. A banat a
szenvedésnek legrosszabb formdja itt lent, az az érzés, hogy tehetetlenek vagyunk. Sokan,
akik a legkiilonb6z0bb nehézségekkel kell, hogy megkiizdjenek, sok esetben azt hiszik, hogy
6k mar eleve kudarcra vannak itélve. Igy beszélnek: ,,Hallottam mar olyanokrol, akik igen
gyorsan mennek eldre, de nekem erre semmi esélyem sincs.” Es valoban, igy reménytelenck,
mert még nem tudnak. Mi mar soha tobbé nem fogunk igy érezni, ha a lélek egyszer
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kibontakozott, mert tudunk mar. Még mindig lesznek kiizdelmeink, bajaink és nehézségeink,
de méar bizonyosan tudjuk, hogy mint lelkek, legyézhetetlenek vagyunk.

S ahogy itt mondva van, a lélek csendben €s nyugalomban novekszik. Az emberek
maguk mondjak nekiink, s azt hiszem, teljesen jogosittatlanul hangsulyozzak, hogy a I1¢lek
szenvedés altal novekszik. Ha ily médon nézziik, akkor ez az allitas nem egészen korrekt. A
I¢lek a hibak elkovetése és azok kijavitasa altal tanulja meg, hogy miképpen névekedjék, €s a
szenvedés elkertilhetetleniil beédll, mint a hiba kovetkezménye; de mint azt el6bb mar
elmagyaraztam, a novekedés nem a szenvedés alatt torténik, hanem utana. Egy megoperalt,
lehet, hogy a miitét utan sokkal jobban fogja magét érezni, de a javulds maga még nem
mutatkozik a miitét végrehajtasa alatt. Ehhez hasonldéan, mikor még az emberek mindenfajta
szornyli nehézség kozott o6rlddnek, még nem novekednek, hanem a modd, ahogyan
szembenéznek ezekkel a nehézségekkel, tanitja majd meg Oket a ndovekedésre, mikor a
nehézségeket mar lekiizdotték. A vihar utdni csendben novekszik a virag. Lehet az is, hogy a
novények a viharok elviselésében bontjdk ki erdiket, de a felndvés csak a vihar eliilése utan
kovetkezhet be. E16bb még at kell esniink a harcok megvivasan, mieldtt a gyézelem jutalmat
¢lvezhetnénk, a lélek igazi kibontakozésat, amely biztos nyugalmat hoz magaval, amit semmi
sem rdzhat meg ujra tobbé.

Mintegy az egész vilag konyorogve kialt a magasabb dolgokrol vald biztonsag utan. S
ebben oly buzgdk, hogy minden szélhamos, aki magarol azt hirdeti, hogy kozvetlen ismeretei
vannak a dolgokrol, szdmithat tdmogatdsukra. Minden tanitd, aki komolyan veszi a dolgat,
mindig tud néhany embert maga koré gytijteni, mert a vilag vallasai sajnos kudarcot vallottak
valdban kielégitd tanokat adni. A legtdbb vallasos tanitds gyenge pontja a targyra valo
tekintettel az, hogy nem magyardz meg semmit; egyszerlien megallapit egy torvényt —
tokéletesen jO torvényt — mint pl. ,,ne 61j”, de nem magyardzza meg részletesen, hogy mindez
miért rossz. Példaul a harag és a gonosz gondolatok esetében, semmit sem tanitanak arrol,
hogy miért rossz, ha ily modon tesziink, addig, amig az nem beszédben vagy cselekedetben
mutatkozik meg. Holott Krisztus igen gyakran beszélt az ilyenfajta tligyekrdl. A hetedik
parancsolatra valo tekintettel nyomatékosan kijelentette, hogyha a férfi a ndére gonosz
szemmel tekint, szivében mar elkdvette a biint, de nincs feljegyzés arrol, hogy barmilyen
magyarazatot is flizott volna a gondolatformak miikodésének modjardl, ami errél a pontrdl
valo tanitasat sokkal érthetobbé tette volna.

Az elsé lépés, kozvetlen bizonysagot szerezni spiritudlis vagy természetfolotti
1gazsagokrol, az, amely minden fejlodés elsd 1épése lehetne — a személyiségen vald uralkodas.
Ha egyszer ezt elértiik, elérkezik a béke is, és ugy fogjuk talalni, hogy a béke atmoszférdja
kozepette éltiink, és nem tudtunk roéla; mert magunk koriil éallandé kis viharzasokat
teremtettiink, és nekiink nem volt béke, habar néhanyan koriilottiink egész i1d6 alatt benne
¢ltek. Ha ezt a 1¢lek-képességet, ezt a bizonyossagot elértiik, semmi sem tlinik ugyanannak,
ami eddig volt, azért, mert most mar semmilyen értelemben nem lehetiink reménytelenek. Az,
amit eddig csak elhittiink, lehet, hogy kritikus id6északainkban csaldédast okozhat, mert a
hitnek az alapja, ami egy id6ben az embert kielégiti, mas alkalommal mar nem lesz elegendd,
akkor, mikor taldn igen erds fesziiltség alatt all. De ez a bizonyossag mindig kielégit. Mert ha
egyszer magunk is lattuk és tudjuk, még akkor is, ha ez a latds vagy tudas elveszitddik, és
nem vagyunk képesek tobbé belékapaszkodni, mindig ezt mondhatjuk: ,lattam, tudtam, s
éppen most nem tudok latni vagy tudni, de lattam és tudtam”, és éppen ez a bizonysag segit
rajta tal benniinket.

Valdban igy van, ha egyszer ilyen kozvetlen tapasztalatunk volt, nagyon nehezen

tudjuk magunkat visszahelyezni abba az éallapotba, melyben azel6tt éltiink. Magatartasunkat
minden vilagi dolog irant teljesen megvaltoztatta. Események, melyeknek azeldtt nagy

84



fontossagot tulajdonitottunk, most sokkal jelentéktelenebbé valtak; most, hogy ismerjiikk mar
az ¢élet belsd nagy igazsagat, ami tulajdonképpen szamit, a kiilsé élet, ami nem sokat jelent,
elfoglalja az 6t megilletd helyet. De mindig szem el6tt kell tartanunk, hogy a legtobben,
akikkel kapcsolatba keriiliink, még ott tartanak, ahol mi voltunk, miel6tt a tudatunk kitagult
volna, és ezért néha kissé¢ nehéz részvétet érezni irantuk, mert hiszen lidércfényt kovetnek.
Hamar elfelejtjiik, hogy nemrégen mi is ott tartottunk még.

»Egy pillanatig tarthat a csend vagy ezer évig. De véget ér. Am erejét magaddal
viszed. Ujbol meg ijbol meg Kell vivni, meg kell nyerni a harcot. A természet nem
tud sokaig sziinetelni.”

A tokéletes kibontakozas dontd pillanata az emberi élet barmely idészakaban
megtorténhet; ez jelenti, mikor elérkezett az idd, hogy a 1¢élek kibontakozzék, ez megtorténhet
akkor is, akar van fizikai teste, akar nincs; a csend csak pillanatig tart, vagy nagyon rovid
ideig itt a fizikai sikon, de ha az ember mar a mennyei vilagban ¢l, ezer évig is eltarthat.
Egyszer mindenki szdmara elérhetd lesz, és ha egyszer elértiik, soha tobbé nem vész el. De
csak egy pillanatra allhat meg a természet, mert allandéan van fejlédés, és folytatodik is.
Megallni jelentené a nem fejlddést. Ugy mondtak, hogy az okkultizmusban senki sem 4ll meg,
vagyis vagy visszafelé¢ megy, vagy elére. En nem tudom ugyan, hogy ez valoban igy van-e, de
egészen bizonyos, hogyha nem megy eldre, vizsgalja meg magat, és probalja megtalalni a
miértjét. Mert allando és folytonos fejlodés kell, hogy legyen.

Most elérkeztiink Hilarion Mesternek a 21. szabalyhoz fliztt megjegyzéseihez.

»A virag nyilasa az a dicsé pillanat, mikor a latas megnyilik; ezt bizalom, tudas,
bizonyossag koveti nyomon. A lélek sziinete a csodalkozas pillanata, és a
megelégedésé a kovetkezo pillanata — ez a csend.”

A virag kinyilasa fokozatos folyamat. Mikor még a bimbo szorosan zart, a nap és esd
befolyasara, és még sok mas behatas kovetkeztében lassan megduzzad. A bimbd valosagos
kipattandsa aranylag elég hirtelen torténik, de a novekedés folytatodik. A fejlédés mar
elézoleg is folyamatban volt, és most is folytatdodik. Hogy madas hasonlatot hasznaljak, a
kiscsirke fejlddése mar a tojason beliil megkezdddik, és a tojas héjabol valo kibujas utan is
folytatodik; és egy bizonyos pontnal, mikor a héj megreped, elérkezett a dramai pillanat
szamunkra, habar ez csak egy része az alland6 fejléddésnek. Ugyanigy torténik a lélek
novekedése is.

Ez a rész még a tanitvany életében egy bizonyos fokozatra is vonatkozik. Olyan ember
érzéseit irja le, aki elé a beavatas els6 nagy igazsagat tarjak. Altalaban azt szoktak hinni, hogy
azok a dolgok, amiket a beavataskor tanitanak, sokfélék és kiilonbozbek is. Nem sértem a
fogadalmamat, ha azt mondom, hogy a nagy igazsagokat nem egyszerre és nem ugyanakkor
adjak. Minden fokozatndl egyetlen tényt kdzolnek — olyan tényt, amely a fold egész arculatat
megvaltoztatja az ember el6tt. Ugyanugy, ahogy az ujrasziiletés ¢és karma ismerete
megvaltoztatta életiinket. Elvarhatnank, hogy miutan 0j tényeket tartak elénk, a beavatottnak
sziiksége volna abba belendni és meggy6zddnie rola. De nem igy van. Abban a pillanatban,
mikor az igazsag az ember tulajdonava valik, azonnal felismeri, mint igazat; nincs sziiksége
bizonyitékra. S ezutan kovetkezik a csodalkozas, megbamulja a szépséget és tokéletességet,
¢s csak késobb eszi észre, hogy ez még nem minden. Késébbi meglatasok tobbet hoznak majd
a szeme elé, de pillanatnyilag ez maga a tokéletesség. Azon is csodalkozni fog, hogy az, ami
most oly nyilvanvald, hogyan keriilhette el a figyelmét ezel6tt. Ekkor kdvetkezik a kielégiilés
pillanata, s ez a csend.
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»lTudd meg, 6 tanitvany, hogy akik atélték a csendet, akik érezték békességét és
megorizték erejét, azt 6hajtjak, hogy te is tapasztald.”

Bizonyos, hogy ezt kivanjak, mert azok, akik a I¢lek képességeit mar kibontakoztattak,
ismerik az egész rendszert, és latjdk maguk el6tt annak teljes mukodését, s mert latjak,
vagyjak, hogy mindenki mas is ugyanigy lassa. Megértették, hogy a terv egyik része a
mindenditt valo segités. Ezért azt kivanjak, hogy mindenki, amilyen gyorsan csak lehet, lassa
meg a kotelességét, a segédkezést, mert ez az igazi munka a vildgért. Mindannyiunknak
mellékes munkat is kell végezniink; megvan a magunk szerepe, amit a vildg szinpadan kell
jatszanunk, €s ezt oly jol és nemesen kell jatszanunk, amennyire téliink telik; nem szamit,
hogy mi az a munka, csak az lényeges, hogy jol jatsszuk. De mindig gondoljunk arra is, hogy
e mOgott az igazi 1élek-¢let all, s ez a legnagyobb fontossagu.

Olyan légkorben éliink most, ahol az eszkdzt veszik célnak. A nevelés legnagyobb
részt erre a tervre €piil. Példaul geometriat és matematikat tanitanak, de sohasem mutatjak ki,
hogy ezek segitségével megérthetik, miképpen épitette fel a Nagy Epitd az 6 viligegyetemét.
Mindaddig, amig e tanulményokat magunkban véve célnak tekintjiik, nem visznek messze; de
ha ugy kovetjlik dket, mint valaha a régiek, akik alkalmaztak e tuddsukat, ugy fogjuk talalni,
hogy nagy hasznuk van beldliik. Pythagoras a szamok jelentdségét és a geometriat tanitotta,
de ezt a phisikoioknak tanitotta, vagyis azoknak, akik az élet titkait tanulmanyoztdk. Mindezt
azért tanultdk, hogy az életet jobban megértsék, és ez az a szempont, amiért nekiink is
mindent tanulményoznunk kell, nemcsak tisztara azért, hogy anyagi és iizleti szdmvetéseket
tudjunk csinalni.

»Ezért a tanulas csarnokaba, ha be tud oda lépni, a tanitviny mindig megtalalja
Mesterét.”

A ,,Tanulas Csarnoka” szavakat igen nagymértékben és gyakran teljesen félreértették.
A Csend hangjaban is hasznaljak. Az emlitett harom csarnokot t6bb mint egyféle modon lehet
értelmezni, amint azt mar elobb elmondtam.

Mabel Collins, aki a Vilagossag az Osvényen-t leirta, a Tanulas Csarnokat nagyon is
sz6 szerinti értelemben vette, mint egy valodi épiiletet. Elmondja, hogy asztrlis testben
belépett az épiiletbe, €s a tanitdsok egynéhanyat arany betiikkel latta felirva a falra. Lehet,
hogy teljesen igaza van, amikor ezt allitja. Ez a tapasztalata lehet, hogy ahhoz a kiilonleges
modszerhez tartozik, mellyel 6t tanitottdk, és azok, akik tanitottdk, lehet, hogy volt ilyen
templomuk is. Nem tudom, hogy ez valoban igy van-e, csak azt mondhatom, én soha ilyet
nem lattam. De egészen nyilvanval6, hogy arrdl, amit itt a Tanuldas Csarnokar6l mondanak,
sok vilagosan az asztralis vilagra vonatkozik, ahol a torekvd legeldszor tanulja meg a leckéit.
Kevesen fejlesztették eddig asztralis testiiket teljesen, legtobben még csak most tanuljak meg
a hasznalatat, s ezért a munka nagy része még itt torténik. Az emberek fokozatosan fejlesztik
mentalis testiiket, de nem képesek ezt, mint eszkdzt hasznalni, még a halal utan sem. Barki,
aki a mentalis test képességeit mar kifejlesztette, és utdna tud nézni az elhaltaknak,
mindegyiket a sajat gondolati burkéba bezarva fogja talalni, néhany nyilassal ugyan, bar igen
kevés €s nagyon korlatolt mennyiségben. A holt ember ebben a burokban ¢él, mintsem a
mentalis vildgban. Ezért tokéletesen boldog az & nagyon is korlatozott eszméi kozott.
Kétségtelen, hogy boldogsdganak kapacitdsa sokkal nagyobb volna, ha az egész mentalis
vildg rendelkezésére allna, és ha kifejlesztette volna a képességeket, melyek lehetévé tennék,
hogy teljesen miikodni tudjon rajta. S miutdn ez igy van, mindennek a kdzepére keriilt, de
korlatozasai miatt csak kis részét tudja érinteni annak, amit kiilonben elérhetne.
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Kevés ember fejlesztette ki eddig a mentalis testét addig a pontig, mikor mar, mint
eszkOzt hasznalhatnd. A Mesterek tanitvanyait az idok folyaman megtanitjdk a mentalis
testben vald utazasra, és a mayavirupanak nevezett format megcsinalni, ha az asztralis
vildgban akarnak dolgozni. Az, aki mar megtanulta, hogyan kell ezt csinalni, Ggy az asztralis,
mind a fizikai testét az agyban hagyja fekiidni, és ha az asztralis sikon akar dolgozni,
id6legesen asztralis testet materializdl magéanak erre a célra, és mikor nincs sziiksége ra,
feloszlatja. A Mester tanitja meg eldszor a tanitvanyt, hogyan kell ezt csinalni, és ezutdn mar
maga is meg tudja tenni, mint ahogy a ,Mesterek és az Osvény” cimii konyvemben

elmagyaraztam.
Az a biztositas, hogy a tanitvany a Tanulas Csarnokaban meg fogja taldlni Mesterét,
hatarozott ellentmondasnak tiinik a Csend Hangjaban adott utasitasokkal — ,,Ne keresd

Gurudat ebben a mayavikus régioban”. E két idézet teljesen Osszeegyeztethetd, ha megértjiik,
hogy mindegyik mit jelent. Itt annyit jelent, hogy az asztralis vilagban mindig lehet valakit
taldlni, aki a Mestert képviseli. Maga a Mester valdszinlileg csak kiilonleges alkalmakkor
foglalkozik vele, és a tanitvany az asztralis vilagban altaldban a Mester egyik id6sebb
tanitvanya irdnyitdsa alatt miikodik.

A Csend hangjanak ez a megallapitdsa csak mint 6vas értendd, hogy valamilyen
alkalmi asztralis Iényt, mint vezet6t ne fogadjunk el, miel6tt pontosan tudnank, hogy ki az,
mert szamos kiilonb6zd fajtaji asztralis 1ény van, akik mindig készek magukat, mint tanitokat
kijelolni a legdicsérendébb modon, és a legkevésbé sem zavarja dket az a tény, hogy néha ok
sokkal kevesebbet tudnak, mint azok, akiknek magukat mint tanitokat javasoltak.

»Azoknak, akik kérnek, adatik. De noha az atlagember folyton kér, szavat nem
halljak meg. Mert csak elméjével kér, s az elme szavat csak abban a vilagban
halljak meg, amelyben az elme tevékeny. Ezért a huszonegy elsé szabaly kovetése
elétt nem mondom, hogy azoknak, akik kérnek, adatik.”

A fenti idézet elsd mondata emlékeztet az evangéliumban is megjelend hasonlora,
mikor Krisztus azt mondja: ,Kérjetek és adatik nektek; keressetek és taldlni fogtok;
zorgessetek és megnyittatik nektek.” (Maté 7.7) Altaldban az emberek ezt gy értelmezik,
hogy imaikat meghallgatjdk, és ha a menny kapujan zorgetnek, az megnyilik el6ttiik.
Homalyos elképzeléseik szerint azt hiszik, hogyha megkisérlik az tidvoziilést, kegyesen
megadjak nekik. Ez az idézet magasabb szempontot valaszt, és teljes viladgossaggal hivatkozik
az okkult fejlodés igazsagara. Ez természetesen nem vonatkozik a mindennapi emberre,
hanem a tanitvanynak szdl, aki, ha az els6 21 szabalyt teljesitette, elérte az elsd beavatast.

Az, aki csak az értelmével kér, okkult ismereteket igyekszik szerezni, megkisérli
tisztara mentalis er6kkel behatolni a természet €s az élet misztériumaiba, mig a Mester teljes
vilagossaggal megmondja, hogy ez nem elég. A kérdezé meg fogja kapni a vélaszt, de csak
azon a sikon, ahol az elme mikodik. Ez azt jelenti, hogy bizonyos iigyekben csak
intellektualis fogalmat tud szerezni. Es mégis nagyon jo, hogy ezt kapta, és ez egyaltalan nem
megvetendd. Az, aki tanulményozta a teozofiat, ezt igen jol tette, mert ez altal hatarozott
fogalmakat szerzett a tanitdsokrol. Ezeket, mint igazakat fogadja el, mert kielégiti
intellektusdnak igényeit. Kétségteleniil ez értékes eredmény, de nem valdsagos tudas;
egyaltalan nem azonos azzal az abszolut bizonyossaggal, amely az intuici6 sikjan szerzett
tudasbol ered, €s az okkultista csak erre a tudasra gondol, amely valoban fontos eléremenetelt
jelez.
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Tulsadgosan ¢les intellektusunk nem lehet, ezt magatol értetédonek tartjuk. J61 van gy,
hogy tudasunkhoz igyeksziink még tobbet hozza szerezni, hogy intellektusunkat tovabb
fejlessziik azzal, hogy valami hatarozottat tesziink, mert — mint az eldbb mar
megmagyaraztam — nem lehet nagy haladast biztositani Gigy a mentalis, mint az asztralis
kibontakozas eldtt. Vannak esetek, amikor valaki a teozofia szisztémajarol intellektualis
médon fogalmakat nyerve abba a veszélybe keriil, hogy intellektusat tulsdgosan
felmagasztalja. Er6sen megkisérti a kritizalasi vagy, s ugy érzi, hogy 6 sokkal jobban
kitervezte volna az Univerzumot, mint ahogy az jelenleg be van rendezve. Olyan ember, aki
ezt teszi, intellektusat teljesen rosszul hasznalja, és csak magéanak art vele. Neki sokkal jobb
volna, ha képes volna bizonyos fejlédést elérni a mélyebb és élesebb érzések vonalan.
Viszont, ha intellektudlis fejlédésének mentében meg tudja Orizni aldzatossagat, és ha a
szisztémabol annyit ért meg, amennyit csak tud, megteheti, hogy ne tartson itéletet maga felett
ugy beliilrél, mint kiviilrdl, akkor csak jo eredménye lehet a fejlddésnek.

Mindig ugy mondjdk nekiink, hogy a sajat lelkiismeretiink szavat kovessiik. A
lelkiismeret utasitdsai mindig feliilr6l jonnek, €és rendszerint az Ego tudast képviseli errdl a
targykorr6l. De az Ego maga ilyenkor csak részben van kifejlédve. Valamilyen megadott
targyrdl az ismeretei lehet, hogy még hianyosak, vagy talan nem is pontosak, és csak az eléje
adott informacidok szerint itélhet. Ennél fogva az embert a lelkiismerete gyakran
félrevezetheti. Néha megtorténik, hogy egy fiatal Ego — aki még keveset tud — mégis képes az
akaratat a személyiségre ranyomni. Az altalanos szabaly szerint a fejletlen Ego abban az
erdben is fejletlen, amely az alsobbrendii eszkozeire akar benyomast gyakorolni, és talan ez
jol is van igy. De néha megesik, hogy egy olyan Egonak, akinek még tolerancidban és tag
ismeretekben hianya van, olyan erds akarata van, hogy a fizikai agyara parancsokat tud
ranyomni, amelyek vildgosan kimutatjak, hogy nagyon is fiatal Ego még, és nem érti eléggé a
dolgokat.

Nem tehetiink masként, mint lelkiismeretiinknek engedelmeskediink, de
megprobalhatjuk korlatozni, €s bizonyos tényekkel valoszinlivé tenni, amit senki sem vitathat
el. Lehet, hogy az inkvizitorok néha lelkiismeretiik parancsa szerint cselekedtek, de ha
Osszehasonlitottak volna azzal a nagyvonall szaballyal, hogy szeressétek egymast, melyet az
0 feltételezett vezetdjlik, Krisztus adott nekik, taldn vartak volna, és ezt mondtdk volna:
»Nyilvanvalo, hogy valami itt helytelen. Legalabbis tanacskozzuk meg el6bb, miel6tt
osztoneinket kovetnénk kiilonleges tigyekben.” Teljesen igazuk lett volna megtanacskozni, a
lelkiismeret szavat megvizsgalni azon altalanos szabalyok értelmében, melyeket az a Nagy
Lény adott, akit 6k is mérhetetlen magassagban ismertek el maguk f616tt. De nem gondoltak
ra, s igy sok gonoszsag keriilt a viladgra. Igen kevesen volnanak olyanok, akik ilyen esetekben
valoban megallnanak és gondolkodnanak, pedig konnyen belathatd, hogy ez az egyetlen
biztos dolog, amit tehetnének.

fgy intellektusunkat oly modon kell hasznalnunk, hogy az Ego eszkdze legyen, és ne
legyen akadaly a fejlodésiink wtjan. Eppen ezért amikor a lelkiismeret — ugy tiinik — olyasmit
diktal, amely vildgosan az irgalom, a valosag, az igazsag nagy torvényei ellen szol, helyesen
tessziik, ha alaposan meggondoljuk, hogy vajon az univerzalis torvény nem nagyobb dolog-e,
mint ez a kiilonleges alkalmazas, mely ellentétben latszik vele lenni.

M¢ég mieldtt barmilyen hatarozott tudatunk lenne az intuicionalis sikon, gyakran
kapunk onnan visszaverddéseket. Az intuiciok alkalmilag belekeriilnek mindennapi életiinkbe
is, s bar a magasabb énnek a legtobb ilyen benyomasa valodi is, inkdbb a kauzélus vilagbol
erednek, mint a buddhikusbol, de itt-ott a szellem igazi tudasabodl egy-egy felvillanast kapunk,
amely nem tudja magat kifejezni a buddhikus siknal alacsonyabban. Ezek a roppant értékes
felvillandsok olyan tudést adnak nekiink, amelyet abszolut biztosnak érziink, bar sok esetben
nem tudjuk intellektualis okat adni.
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S ilyenkor helyes €s igaz a bizalmassag érzése, ha a dolog maga valdban intuicio volt.
A kezdeti allapotokban a legtobblinknek ott a nehézsége, hogy nem tudjuk mindig
megkiilonboztetni az intuicidt az impulzustol (inditék). Dr. Besant egynéhany szabalyt adott
erre a kiillonbségtevésre. Ezt mondta: ,,Ha van idéd varni €s latni, hadd az iigyet egy kicsit
pihenni — aludj ra egyet — mint ahogy mondani szoktak. Ha csak impulzus volt, valdszinii,
hogy elhalvanyodik; ha viszont valddi intuicid volt, olyan erds marad, mint amilyen
kezdetben volt. Azutan az intuicié mindig valamilyen onzetlen dologgal van kapcsolatban. Ha
csak a legkisebb onzés is mutatkozik a magasabb vilagokbol érkezd impulzusban, bizonyosak
lehetlink abban, hogy ez csak asztralis impulzus volt, és nem az igazi buddhikus intuicio.”

Ugy az asztralis impulzus, mint a fentr8l jové intuicio, az asztralis sikrol a fizikai
agynak éterikus részébe 1€ép be, mig az intuicio eredetileg vagy a kauzalis, vagy a buddhikus
testbodl jon, esetenként valtozon. S miutdn mindkettd fentrél jon, gyakran nehéz kiillonbséget
tenni koztiik. Egy késébbi fokon mar képesek lesziink tévedhetetleniil kiillonbséget tenni
tudni, mert a tudatunk mar akkor az asztralis sik f6l6tt is nyitva van, €s egész hatarozottsaggal
fogja tudni, hogy ezek az Osztokélések az asztralis testb6l szarmaznak-e, vagy a magasabb
sikokrdl jonnek.

Jelenleg még a legtobbnek nincs meg ez az eldnye, kovetkezésképpen a legjobb
itéletiiket gyakoroljak olyan elmével, amelyet eddig sikeresen ki tudtak fejleszteni.

Amikor a 21. szabalyon taljutottak, és a tanitvany a Beavataskor a buddhikus tudatot
egy pillanatra érinteni tudja, az egység tudata, mint hatalmas spiritudlis tény fog eldtte
megjelenni. E tapasztalat utan kozte és a mindennapi ember kozott hatalmas kiilonbség lesz,
mert az ilyen ember mindig csak az elméjével kérdez. Sokszor mondtdk mar, hogy a
buddhikus sik jellegzetessége az egység. Itt talan egy kicsivel tobb magyarazatra van sziikség.
Lehet, hogy a kauzalis testiinkben aranylag elég teljességgel tudunk valamit — tudja a dolgok
lényegét, mert az ego, a kauzalis testen at miikodve elvont gondolatokat gondol. Nincs
szliksége példaképpen lebocsatkozni, mert gondolatai az anyag szivébe hatolnak bele. S
mindez akdrmennyire is csodalatos, mégiscsak kiviilrdl torténik.

A buddhikus sik nagy jellegzetessége, hogy a munkajat beliilrél végzi. Ha valakivel
rokonszenvezni kivanunk, és ezért akarjuk teljesen megérteni, hogy segiteni tudjunk rajta,
ekkor a kauzalis testen 4t miikodiink, és hogy hasonlatot hasznélja, a fényszorot a kauzalis
testére irdnyitjuk, és igy minden kiilonlegességét tanulmanyozhatjuk, ezek jol észrevehetdk és
egyszeriien meglathatok, de mindig csak beliilrdl. Ha ugyanazt a tudast kivanjuk a buddhikus
sik képességeit birtokolva, felemeljiik tudatunkat a buddhikus sikra, és ott megtalaljuk a
masik embernek a tudatat is, mint magunknak egy részét. Ott a tudatnak egy pontjat talaljuk,
ami tulajdonképpen 6t képviseli, de talan inkdbb liregnek nevezziik, mint pontnak. Mi
magunkat lebocsathatjuk ebbe az iiregbe, €s beléphetiink az ¢ tudataba barmelyik alacsonyabb
sikra, ahova csak akarunk, és ezért ott mindent pontosan Ugy tudunk latni, ahogy 6 latja, s
mintegy Ot latjuk beliilrdl, ahelyett, hogy kiviilrdl néznénk 6t. Azt hiszem, most mar nagyon
konnyen érthetd, mennyivel tobbet lendit ez az O tokéletes megértéséhez ¢&s
szimpatizalasahoz.

S mikor megvan a tudas adta széles latokoriink, eggyé lesziink mind e kiilonb6zo
lényekkel, valamint az ¢ kiilonb6z6 problémaikkal is, miutdn beliilr6l €s nem kiviilrél
tanulmanyozzuk 6ket, meg tudjuk latni az irdnyt, ahové erdinket be kell helyezniink. Ez egy
masik €s igen nagy eldny — az, hogy tudjuk mar miképpen kozelitsiink meg itt lenn egy
problémat. Nem vélem, hogy valaki, akinek errdl az egységrdl mar van egy kis bepillantasa,
hogy soha ne vétene hibat egy alacsonyabb sikon. Viszont ilyen hibat nem kovetne el mar, ha
mar képes volna tudatat felemelni arra a sikra, és az ottani szemponttal nézné a dolgokat, és le
tudna hozni vilagosan a fizikai agyaba az emlékeit, és a szerint cselekedne. Lehet, hogy nincs
mindig ideje ezen a folyamaton végigmenni, vagy nem is gondol arra, hogy pillanatnyilag ezt
megtegye. Ezért idonként tévedni fog, mint mas emberek szoktak, de egész bizonyosan ennek
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az erének a birtoklasa orias eldny, nem csak azért, mert nagyobb tudast ad neki pillanatnyilag,
hanem a szélesebb latokorre valo szert tevés lehetévé teszi jol meglatni azt az iranyt, ahol
er6it a leghasznosabban alkalmazhatja a kivant eredmények eléréséhez.

,,Okkult értelemmel olvasni annyi, mint spiritudlis szemmel nézni. Kérni annyi, mint
érezni a belsd éhséget, a szellemi torekvés vagyakozasait. Olvasni tudni annyi, mint szerény
mértékben megszerezni ezen ¢hség kielégitésének képességét.”

A spiritualis torekvések utdni sovargas nem pusztan a tudds és megértés utani vagy,
melyet a kauzalis testtel kapcsolatban lehet itt-ott érezniink. Inkéabb a buddhikus sik magasabb
megnyilvanulasdhoz tartozik ez, és csak ott lehetséges teljesen kielégiteni. Mint azt elobb mar
megmagyaraztam, hogy mi is térténik a buddhikus eszkozben, ha lehozzdk a személyiségbe,
visszatiikrozodik az asztralis testben. S ennek kdvetkeztében az emberek gyakran azt a hibat
kovetik el, hogy egy érzelmi kitorést — amely tulajdonképpen az asztrélis sikhoz tartozik —
valddi szellemi inspiracionak vélnek.

Akik mar az okkultizmust tanulmanyoztak, nem kellene, hogy ezt a hibat elkovessék,
de a kezddk bizony gyakran megteszik. Ennek gyakran latjuk példajat vallasi, buzgo
Osszejoveteleken, amikor teljesen miiveletlen és fejletlen emberek magukat iddlegesen
egyfajta extazisba képesek hozni egy olyan prédikacio kovetkeztében, ahol maga a prédikator
erds érzelmekkel van eltelve, és ezért ugyanezt hiveiben is fel tudja kelteni. A mult néhany
nagyon erds érzelmekkel rendelkezd prédikatoranak ez az erd valdban igen nagymértékben
allt rendelkezésére. Egy pillanatra sem akarom ezzel azt mondani, hogy nem kdovettek el sok
jot ezzel; kétségtelen, igen sok jot tettek, de munkajuk legnagyobb része kétségteleniil az volt,
amit mi asztralnak neveznénk, mert az emberek érzelmeire célzott.

Kétségtelen, hogy vannak, akiknél a magasabb torekvéseket fel ehet kelteni alulrdl is,
de kevés van ilyen, és nagyon valoszinii, hogy ilyenek a kevésbé kulturaltabb osztalyokban
talalhatok. Ez nem sziikre szabott vagy liberalis-ellenes szempont, mert a sziiletési
koriilmények a karma eredményei, mert ha valaki olyan osztadlyba sziiletik,
kulturédlatlansaggal ¢és miiveletlenséggel jar, ez azért van igy, mert megérdemelte ezt a
sziiletést, és ezért erds a valdszinliség, hogy fiatalabb lIélek még annal, aki nagyobb eldnydk
kozé sziiletett. Ez persze nem mindig van igy, mert sok kivétel akad, és kiilonleges esetek is
vannak, de nagyjabol mégis igy van. S igy, ha a Moody vagy Sankey-i tipushoz tartozo
evangélistak foképpen a kevésbé miivelt emberek embereknek prédikaltak, nagyjaban az
varhato el, hogy csak az érzelmeiket tudték felkelteni, és mit sem bizonyos, hogy az eredmény
maradand¢ lesz. Ha a benyomas elég mély volt, az emlékezés még akkor is fenn fog maradni,
ha mar az érzelmek el is halvanyodtak, és az ember, akit 0k ,,iidvoziiltnek™ neveznek, meg is
marad ebben az 1j és inkabb egzaltalt lelki allapotban.

Ezek a nagy érzelmi felemelkedések néha igen aldasosak tudnak lenni, de sok esetben
karosak 1s lehetnek. Azon esetekkel szemben, amikor az emberek ez altal feladtak
végérvényesen rossz életilket - volt akiknél komoly bajokat okozott, példaul mentalis
egyensulyukbdl teljesen kizokkentek, gyengeelméjiiekké valtak, vagy pedig veszélyes oriiltek
lettek beldlik. Maradandé 4alddsos eredmények nem nagyon 4&ltalanosak, mert a nagy
tobbségnél a hatds csak iddleges maradt; a fellelkesedés elmulik, és maradand6 jo hatisok
nem maradtak fenn. Ennek ellenére mégis j6 dolog abban az esetben, ha az emberek még csak
idblegesen is a magasabb sikokra emelkedtek.

Az effajta érzelmesség nem engedheté meg az okkultizmus tanulméanyozoinak, mert
mar 6k tal vannak azon a fokon, ahol ilyen tilzasok fejlédésiiket elosegithetnék. Nem szabad
osszekeverniink az ilyenfajta emoéciokat, érzelmeket a magasabb sikokbeli elragadtatassal. Az
emberek ilyen vallasos megujhodasok kovetkeztében gyakran extdzisokba esnek, mely allapot
alatt elvesztik iddérzékiiket. Magam is lattam ilyen esetet, mikor toporzékolva hangosan
orditottak, és annyira magukon kiviil voltak, hogy nem tudtdk hol vannak, ¢és mit csindlnak.
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Azt mondtak, hogy minden csupa orom, feltételezem, hogy bizonyosan igy is éreznek, de
ezek ellendrizhetetlen érzelmek, és ezért az okkultizmus tanulméanyozdjanak ezt keriilni kell.

Az, aki a buddhikus tudatot mar tapasztalta, szintén kilép magdbdl, olyan intenziv
boldogsaggal, hogy szoval ez le nem irhatd, de sohasem veszti el tudatat arrol, hogy 6 sajat
maga. Magasabb sikon van, és sokkal inkabb sajat maga most, mint azel6tt volt valaha is, és
nem veszti el onuralmat. Az elragadtatas, amit érez, feltételezhetd, hogy a személyiségben
bizonyos érzelmeket tiikkr6z vissza — s ez az intenziv 6rom érzése minden sikon, de sohasem
olyan érzelem, amelyen nem tudna uralkodni. Sosem fogja 6t gyors és megfontolatlan
cselekedetekre birni, magarél megfeledkezve vagy méltatlanul viselkedni. Az intenziv
elragadtatassal €s a magasabb rendii tapasztalatok leirhatatlan boldogsagaval mélységes béke
tolti el, mely az egész vilagot elarasztani latszik, mig az alacsonyabb érzelmek egészen
kiilonleges mértékben zavarjak meg az egyensulyt.

Egy megujhodasi gyiilekezetet clairvoyant modon megfigyelve altalaban azt lehet
tapasztalni, hogy nem-emberi 1ények veszik koriil 6ket azért, hogy a fegyelmezetlen érzelmek
hatalmas hulldmaibdl valamilyen hasznot huzzanak maguknak. Az érzelmek hatalmas erdk, s
ezek a hullamok, ha valosagos mértéket alkalmazunk, orias mértéki és erejii dolgok. Ide-oda
hullamzanak a kornyez6 asztralis vilagban is, €s olyan eredményeket teremtenek, mint egy
nagy kisértd a fizikai sikon mutatna nekik. Nagy csom¢ asztralis 1ény van ott, és valosaggal
ddzsolnek benne. Belemeriilnek, és a legnagyobb o6romiiket és izgalmaikat lelik benne. Sem
nem tudjdk, sem nem térddnek azzal, hogy ezek az emodcidk vallasos érzelmek-e, vagy
gyuldlet, vagy szeretet érzései; 6k csak a hatalmas vibraciokat kivanjak, a vihar 6rvénylését és
hullamzasat véagyjak. Ezek a lények az Orvényekbe vald belemeriilést a legnagyobb
¢lvezetnek taldljdk, és oOriilnek, ha elsodorja Oket, nagyon hasonléan a hulldamverésben
fiird6z0khoz. S ezért a célért az ilyen 1ények mindent elkdvetnek, hogy az emberi érzelmeket
felkavarjak olyannyira, amennyire csak lehet; kissé homalyosan ugyan, de egyszerlien tudjak,
hogy itt van valami, ami nekik hatalmas 6romet okoz, és igy hozzélatnak, hogy olyan
intenzivvé tegyék, amennyire csak tudjak.

Nagyjabol 6k a felelsek ilyen alkalmakkor azokért a hatalmas erdkitorésekért, és még
nagyobbd prébaljak tenni csakigy, mint egy nagy csoport cethal, amely a tenger vizét még
jobban felkavarja, mikor kozbevetve magukat habosra verik a vizet. Az elementaloknak nincs
tobb esziik, mint a cethalaknak, és ezért semmi spiritualis nincs benniik. S az, amit sokan
isteni megtérésnek gondolnak, sem nem kimondottan méltd6 ahhoz, hogy magukat
kiszolgaltassak az ilyen 1ények jatékszereként.

Csak akkor érintiink magasabb vilagokat, ha intenziv elragadtatassal és boldogsaggal,
ugyanakkor a legmesszebbmené nyugodtsaggal és békével kozelitjik meg, de ahol
ingerlékenység és zavaras van, valamint az onuralom hianya, bizonyosak lehetiink, hogy lent,
az alacsonyabb sikon vagyunk.

,»Mihelyt a tanitvany tanulni hajlandé, elfogadtak, elismerték, elvallaltak. igy kell
lenni, mert meggyujtotta lampajat, s az tobbé rejtve nem maradhat.”

Vigasztald6 mondatok ezek. A tanitvanyokat allanddan figyelik, bar sokan nehéznek
talaljak ezt elképzelni. Maguk a Nagy Lények magyaraztak el, hogy amikor lenéznek a
vilagra, az az ember, aki meggyujtotta mar lampasat, Ggy tlinik, az altalanos nagy sotétségben,
mint hatalmas lang. Nem lehet nem meglatni. Gondosan figyelnek Ok, ha barhol is egy
lampas égni kezd, és minden kicsiny fényecskét megprobalnak izz6 langgéd segiteni, hogy
azok is a vilagossag hordozoéi legyenek a vilagban.

Az emberek néha nem eléggé bolcsen kritizaljak ezt a dolgot, lehet, hogy ez
természetes, de jobb volna nekik, ha nem tennék. Magam ismertem tobb olyan esetet, amikor
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a tagok — az altalaban erdsen intellektualis emberek — élesen megkiilonboztették masok hibait
¢és tévedéseit. ,,Ez meg ez a Mester tanitvanya, nem latom be, hogy 6 barmiképpen is
alkalmasabb lenne erre a poziciora, mint én. Mar annyi éve tagja vagyok a Tarsulatnak, ilyen
meg ilyen munkét végeztem mar, és ha ez az ember az O tanitvanya, nyilvanvalo hibai mellett
is el lett fogadva, akkor miért nem én is?”

Azok, akik ilyen megjegyzéseket tesznek, elfelejtik azt az altaldnos elvet, amely
minden okkult fejléddés hatterében ott van. Kifogasuk mindig pontosan olyan természeti,
amint az, amit a karma torvénye ellen szoktak felsorakoztatni — hogy nem tudjak meglatni az
igazsagot bizonyos dolgokban, amik veliik torténtek, és éppen ezért nincs igazsag-torvény.
Az igazsag nem olyan, ami van — hanem csak deluzi6 (dmitas, kdprazat). Ez pontosan az,
amit mondandnak. Csinaltam egy gépezetet, melynek gdézerdvel kellene mitkkddnie, de nem
miikodik, ezért nincs olyasmi, mint a gézerd. Egyetlen épeszii ember nem mondana ilyesmit,
mert elsdsorban a gépezetében keresné a hibat, tudva azt, hogy a természeti torvények
megvaltoztathatatlanok, és a hiba nem ezen a vonalon van. Ilyen magatartissal senki sem
viseltetne a fizikai tudomany torvényei irdnt, de a karma torvényeivel szemben igenis, az
emberek igy viselkednek. Ha azzal a hipotézissel kezdenék, hogy a karma térvénye létezik, s
hogy megvaltoztathatatlanul miikddik, s ha nem is tudnék, hogy bizonyos esetekben hogyan is
miikodik, akkor is a hibat magukban keresnék, a sajat korlatolt meglatasukban, és nem
kovetnék el azt a badar megéllapitést, hogy olyasmi, mint a karma-térvénye nem létezik.

S pontosan ugyanigy kellene emlékezniiik erre, amikor magukat kiilonbnek tartjak,
mint azt, akit a Mester kivalasztott tanitvanynak, mert a Mester a kivalasztasnal tévedhetetlen
itélettel cselekszik. Kétségtelen, hogy a magasabb sikokon sok olyasmi van, amit a Mester
nem tudhat meg, de egészen bizonyosan tekintettel minden alacsonyabb sikbeli dologra,
amivel nekiink dolgunk lehet, az O tudasat, mint tévedhetetlent kell elfogadnunk. Magasabb
Adeptusok vannak, akik a Mesterek folott allnak, ilyen a Manu, a Bodhisattva, a Buddha és a
Vilag Ura, akik tudnak olyan dolgokat, amelyeket a Mestereink még nem tudnak, ez vilagos.
A Naprendszer Logosza ennél még tobbet kell, hogy tudjon, és ezen még til van a még
magasabb Logosz is, akiknek még szélesebb ismeretei vannak. De a Mesterek itéletében €s
pontossagaban egészen bizonyosnak kell lenniink, azokra a sikokra vonatkozdan, amelyeket
O teljesen és végérvényesen ural; s ezért, ha O kivalaszt valakit, nem csinal soha hibat.

M¢g abban a ritka esetben is, ha az illet§ késobb elbukik, és méltatlanul cselekszik,
nem kovetkezés, hogy a Mester hibazott ennek az embernek a kivéalasztdsaban. Annak az
embernek megvolt a joga erre a ragyogd alkalomra, s mert ezt a jogot most learathatja, meg
kell adni neki ezt az alkalmat. Sok faradsagot fektetett be egy ilyen tanitvany tréningjébe, s
néha hidbavalonak latszik, de nem igy van. Mert az evolucidja mentén valahol valamikor ez
hasznara lesz, s ez biztos. A Mester néha alkalmat ad valakinek, mert az azt ,clvetette”,
megérdemelte, bar lehet a sok jo tulajdonsdga mellett ennek az embernek kevésbé kivanatosak
is, melyek Ot alkalmatlanna teszik akkor, amikor el6térbe 1épnek. Mindezek ellenére az ajanlat
megtorténik, mert ez az igazsag.

N¢éha vannak az egok kozott kiilonleges kapcsolatok, melyek sok ¢élet utan a Mester és
tanitvany kozotti szoros kapcsolatban cstcsosodnak ki. Térsulatunk volt alelnokének, Mr.
Sinnettnek jol ismert esete is ilyen volt. Régen valaha Egyiptomban hatalmas nemes ur volt.
Atyja egy hatalmas templomot épitett és adoméanyozott, és ezért hatalmas befolyasa volt.
Gyakorlatilag is hatalmat gyakorolt a templomban. Jelenlegi Mestereink koziil az egyik akkor
hadifogoly volt Egyiptomban, az akkori idékben Mr. Sinnett és én (C.W.L.) katonai voltunk
annak a hadseregnek, amely 6t elfogta. S mert a sajat orszagdban magas rangot viselt,
kovetkezésképpen reank biztak, mert a magas rangu foglyokkal igen jol bantak Egyiptomban.
A sajat rangjuknak megfeleld embereknél voltak elhelyezve ill. vendégiil latva mindaddig,
amig nem kisérelték meg a szokést. S igy két évig lakott Mr. Sinnették hazaban, és ezen 1d6
alatt erésen kezdett érdeklddni a templomban folyd okkult munka irant, és részt kivant venni
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benne. Mr. Sinnettnek mddjaban allt az okkult tudomanyhoz kivant utasitdsokat megadni. A
vendég-fogoly a legcsodéalatosabb haladast mutatta fel, és az ezutdn kovetkez6 minden
¢letében folytatta az 6si Khemben megkezdett tanulmanyait. Késobbi életében Adeptussa lett,
mig egyiptomi jotevéje meg egyaltalan nem érte el ezt a fokot. S amikor az Adeptus ebben az
¢letében ugy taldlta, hogy a teozofia igazsagait el lehet kezdeni a vilagban terjeszteni, mert
megérett mar rd, utananézett, hogy erre a munkéra valakit talaljon. S igy talalta meg régi
baratjat és jotevojét, mint egy nagy napilap kiadojat, s aki igen alkalmasnak latszott € munka
megtételére. Régi tartozasat egyenlitette ki a Mester ezzel a nyujtott alkalommal. Tudjuk,
hogy milyen nemesen és jol fogadta azt Sinnett. Ez is mutatja, hogy messze valahol egyszer a
multban kapcsolatot teremtettiink olyannal, aki azéta Adeptus lett, és a tartozas kiegyenlitése
természetesen abban a formaban mutatkozik, amennyiben az illetd segitséget és informacidkat
kap tdle, valamint azt is, hogy magahoz sz6litja.

fgy hat kiilsnboz6 modokon lehet kapcsolatot teremteni, és nagyon is megtrténhet,
hogy az, akit tanitvanynak valasztanak egyaltalan még nem tokéletes, és mégsem lehetne Ot
ilyen kozeli kapcsolatba vonni, ha nem volna mélté rd. Hogy még vannak hidnyai és hibai,
nem lesz akadaly, ha vannak mas és nagyobb felajanlasai, s ha tobb az eldny, mint a hatrany.
Igen sok koriilmény miikodhet kdzre egy bizonyos tanitvany elfogadasa koriil. Bizonyosra
vehetjiik, hogy nem lehetett volna felvenni 6t, ha nem érdemelné meg, de mi nem vagyunk
képesek meglatni, hogy mivel érdemelte ezt ki. Ennek az ajanlatnak a forditottja hasonldan
bizonyos, hogy senkit sem hagynak figyelmen kiviil, aki megérdemli a figyelmet.

Nem bélcs dolog alacsonyabb értelmiinket, melyet annyi kinnak és szenvedéssel
fejlesztettiink ki, arra hasznalni, hogy a Mesterek cselekedeteit kritizaljuk, akik annyival
tobbet tudnak, mint mi. Lehet, hogy mi nem vagyunk mindig képesek megérteni, hogy miért
tesznek valamit igy vagy ugy, de azok, akik kovetik Oket, bizhatnanak végiil is Benniik
annyira, hogy igy beszéljenek: ,,Tudom, hogy a Mesternek igaza van, nem latom vilagosan
ugyan, hogy miért, ami magamat illeti, tudom, hogy elfogad, ha kész vagyok erre. Az én
dolgom az, hogy felkésziiljek erre. S ez id6 alatt nem tartozik rdm, hogy a Mester mit
cselekszik masokkal.” Ez a magatartas bolcsebb.

Ugyanigy van ez a rank bizott munkaval is. S ha kiviilrdl kudarcnak is latszik, ne
engedjliik meg magunknak az elbatortalanodast. Lehet, hogy nem értiik el azt az eredményt,
amit reméltiink, de talan pontosan azt az eredményt értiikk el, amire a Mester célzott. Nem
mindig mond meg mindent, amit gondol. Egy fajta munkat oszt rank, és mi azt hissziik, hogy
ennek a munkanak a nyilvanvald eredménye sziikségszerlien az, ami a Mester célja. Nagyon
is lehet, hogy egy egészen mas gondolat van az eszében. Az is lehet, hogy a dolgozojat egy
bizonyos munka-fajtaban akarja gyakoroltatni — pl. a kudarc esetén nem érezni a csalodast,
vagy ennek a munkanak vonatkozasa van valamire, és errél a dolgozé mit sem tud. Erre
vonatkozoan kiillonbozd eseteim voltak az okkultizmusrol szerzett tapasztalataim ideje alatt.
Azt mondtak nekiink, hogy tegyiink meg egy bizonyos dolgot, és mi egyféle eredményt
vartunk is attol, de az nem j6tt meg. Mi ezen ugyan csodalkoztunk, de évek multan kideriilt,
hogy valami egészen mast nem értek volna el gy, ha azt a munkat mi akkor nem végezziik el.
Egyaltalan nem kételkedtem abban, hogy a munkét minekiink a Mester adta, nem az altalunk
feltételezett céllal, hanem azzal a masik céllal, amir6l fogalmunk sem volt.

S ezért azt mondom azoknak, akik a tanitvany valamilyen hibaja miatt zaigolodnak, €s
ugy mondjak, hogy nem kellett volna kivalasztani; csak részbeni szempontot kell venned,
miutan az intellektusodat olyan iranyban hasznalod, ami mit sem hasznos. Ha tudtok a
Mesterek 1étezésérdl, és ha csak valamit is megértettetek az O hatalmukbol, bizonyosak
lehettek abban, hogy Ok pontosan tudjak, hogy mit cselekszenek; s ha ezt nem tudod
meglatni, végiil is nem lényeges, hogy tudnod kell. Ok tudjak, ez a fontos.
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Az elismerést nem mindig és nem mindjart tudatjak a tanitvannyal. A rendes menete
ennek az, hogy aki magdt méltonak mutatja a tanitvdnysdg magas megtiszteltetésére,
valamiképpen szoros kapcsolatba hozzak azzal, aki mar tanitvanya az 0O eljovendd
Mesterének, és a Mester ezen tanitvanya Utjan rendszerint bizonyos utasitdsokat adat neki.
Valodsziniileg az id6s tanitvanynak a Mester ezt mondana: ,,Hozd el hozzam asztralisan XY -t
az &jjel.” Az illetdt elviszi hozza, és a Mester ezt mondja neki: ,,Figyeltem munkadat, és ugy
hiszem, hogy tovabbi eldremenetelt fogsz tantsitani. Felajanlom neked a prébatanitvanysagot,
ha elhatarozod, hogy minden erédet annak szenteled, vagy legalabbis amennyire csak téled
telik, hogy az emberiséget szolgald olyan iranyban, melyet kijeldlni fogok szdmodra”. Ez a
leggyakoribb eljaras, de néha az ilyen elismerés csak egy igen hosszi idészak utan kovetkezik
be. Es még ezen tul is, lehetnek okok, hogy az illetd éber allapotaban minderrél semmit sem
fog tudni.

Egy kiilonleges esetre emlékszem Indiaban. Elt ott egy dregember, aki ortodox hindu
volt, és aki egészen rendkiviil j6sagos, hasznos €s szorgalmas életet ¢lt. Ez az ember teljesen
onzetlen volt, és magat, amennyire csak tudta, az emberiség jolétének szentelte.
Legelsésorban csaladi kotelezettségeit latta el a legesodalatosabb modon, s minden idejét €s
pénzét jo cselekedetekre forditotta a maga moddjan. Mindig is ugy tartotta, még mieldtt a
Teozofiai Tarsulatrdl valaha is tudott volna, hogy a nagy Rishik nemcsak a multban éltek,
hanem a jelenben is kell, hogy legyenek, ¢és azt remélte, hogy egy napon megkozelitheti Sket.
De ez a remény is alazatos volt. Ezt mondhatta volna: ,, Tudom, hogy Ok ejtik meg a valaszt,
nem én. Kerestem Oket és megprobaltam kitalalni, hogy mi az O kivansaguk és akaratuk
mindezen évekig.” Végiil is egy napon egyik Mesteriink ezeket a szavakat intézte hozza:
»Negyven éve figyelem munkadat, és sok esetben iranyitottalak, mikor szamodra is a legjobb
mar, hogy tudjal rola.”

Ez bizony nagyon is feltind példa, ugy tlinik azt mutatja, hogy igen sok Onzetlen
ember dolgozik a Mesterek iranyitdsa alatt anélkiil, hogy tudnanak is barmit az ilyen
vezetésrol. Lehet, hogy ok van arra, amiért ebben az ¢életben nem kivénatos szdmunkra errél
tudni. Bizonyosak lehetiink arr6l, hogy a Mester a legjobban fogja tudni a miértjét, és ha O
Gigy hatarozott, hogy nem leplezi le magat, nincs semmi sziikség feltételezni, hogy O nem
figyelne.

Ebben a vonatkozasban a Mesterek pontosan azt teszik, ami az embereknek a legjobb,
de a munkanak is, mert Neki az az oridsi eldnye, hogy a dolgokat egy magasabb sikon kezeli,
ahol nem kell a jot a rosszal egyensulyban tartani, mint az alacsonyabb sikokon, ahol igen
gyakran csak ugy lehet jot cselekedni, ha masként egy bizonyos fajta kart okozunk. Ezt a
forditott modszert maga a Manu engedte meg, mikor azt mondta, hogy nincs tliz fiist nélkiil.
De a magasabb sikokon van tiiz fiist nélkiil, tiszta és j6 minden kellemetlen kdvetkezmény és
gondolattarsitds nélkiil, mert minden egyiitt dolgozik az egésznek a javaért és az egész
elérehaladdsa magéban foglalja az egységet is. S bar néhany esetben gy latszik, hogy karok
torténtek, ha valakit korladtoznak, ez azért van igy, mert fejlddése szamara az a legjobb, hogy
ilyen korlatozas létezzen — hasonléan egy fa megnyeséséhez — amelyet konnyen
kegyetlenségnek gondolhat a fa, pedig hat hangstlyozottan a fa elényére torténik.

»De mindaddig nem lehet tanulni, mig az els6 nagy kiizdelem diadalmasan véget
nem ért. Az elme talan mar felismeri az igazsagot, de a szellem még nem tudja
magaba fogadni.”

Az ego benyomasokat kiild az alacsonyabb sikokra, mihelyt megkezdte felébredését,

de igen sokféle allja utjat. Nem tud addig semmit se tenni, amig nem uralkodik teljesen az
asztralis testen, mert az a haborgd érzelmek nagy tomege, tehat hogyan is tudna az ego
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lekiildeni ezen testen at valamilyen Osszefiiggd vagy ésszerll utasitast? Az elsé nagy harc a
szenvedélyekkel és az érzékkel torténik, s ezeket le kell gy6zni, de amikor ez mar megtortént,
akkor meg az elmével kell szembenéznie, ¢s lehetséges, hogy az elme sokkal félelmetesebb
ellenségnek fog bizonyulni még az asztralis testnél is.

A Mester azutan beszél még arrdl a tudasrél, amelyet az intuicioval szereztiink meg.
Mar fentebb elmondottam, hogy a jelolt minden beavataskor a tudéas egy-egy kulcsat kapja,
amely teljesen kiilonb6z6 szempontbdl tarja mar most eldtte fel életét, mélyebb mélységeket
mutat, s mintegy az okkult tanitdsok teljesebb kibontakozasat jelenti. Azt mondja: ,,most
minden tudas az enyém; ez olyan kielégitd, oly teljes, s teljesen lehetetlen, hogy ezen feliil
még legyen valami.” Holott még végteleniil sokat lehet megtanulni, mert még csak a tanulés
utjara 1épett. S ahogy mint tovabb halad, mind t6bb és tobb bontakozik ki elétte. A Mester
pontosan tudja, hogy melyik fokon lesz a leghasznosabb bizonyos informaciokat adni. Az
emberek gyakran azt hiszik, hogy mindent meg kellene kapniuk. Ez a kivansag épp oly badar
lenne, mintha a tanit6tdl elvarnak, hogy tanitsa a gyermeknek a differencial-szamitast, aki
még csak éppen hogy megtanulta a szorzotablat. Igen sok kdzbeesé fokozaton kell még
atmennie a tanulonak, mieldtt még csak halvany sejtelme is lehet arrdl, amit igazan jelent.

Es ugyanigy van veliink is. Egy kicsit mindig hajlandok vagyunk elhinni magunkrol —
itt ismét az intellektudlis 6namitds 1ép eldtérbe -, hogy legalabb is tudunk mar annyit, hogy
minden leheté tudasban részesitenek benniinket. Csak azt mondhatom, hogy Ok jobban
tudjak, mi a legjobb nekiink, és az, ami a legjobb az egyeseknek, az egésznek is a legjobb.

Mig sokan felismerik azt, hogy ennek igy kell lenni, és hogy csak magétol érthetd,
hogy az egész elébbre vald, mint az egyesek, néha mégis gy érzik, hogy az egyeseket nem
nagyon méltanyoljadk, miutdn minden az egész javara dolgozik, mégis az egyes egyedek
ilyetén kart szenvednek. Holott a vilagot nagyon is helyesen intézik, valoban, az, ami az egész
javéara szolgal, a legjobb az egyedek szamara is, €s nemcsak az egész emberiségnek
szolgaltatnak igazsagot, hanem ez igy torténik, hogy az emberiség egyetlen egy részével sem
torténhet igazsagtalansag. Legylink errél meggydzddve, €s tokéletes biztonsaggal valositsuk
meg magunkban, s akkor semmi kétség €és aggddas nem ébredhet benniink, és akdrmi is fog
veliink torténni, deriis bizalommal fogjuk tudni, hogy csak javunkra szolgal.

»Ha egyszer a tanitvany athaladt a viharon, ha elérte a békét, mindig van
lehetésége a tanulasra, még akkor is, ha megtantorodik, tétovazik, vagy letér az
utrol. A CSEND szava ott marad bensejében, s még ha egészen elhagyja is az
Osvényt, jon majd nap, mikor ujbol megesendiil, mikor széttépi, mikor
kiilonvalasztja szenvedélyeit isteni lehetéségeitol. S akkor kinok kozott az
elhagyott alsobb én kétségbeesett jajveszékelése kozott — ujbol visszatér.”

Ilyen esetben valoban szornyli kiizdelem keletkezik. Ne vessiilk magunkat ald
ilyesminek, jobb, mikor még tudjuk magunkat jol kézben tartani, és nem valunk sebészeti
miitétre vald alanyokka, vagyis a magasabb és alacsonyabb éntdl vald elszakadds. Az
alacsonyabb énnel valo kiizdelem allandoan folyik. Ha a tanitvany megengedi, hogy karmait a
magasabba jol belevésse, és ezzel nagyobb lehetdségeitdl elvonja, elkeriilhetetleniil,
mérhetetleniil fog szenvedni, mikor az elkiiloniilés ideje elérkezik, s ez el fog jonni, mert
azok, akik beléptek a folyamba, csak akkor hagyhatjak el, ha atértek a masik partra.

»Ezért mondom: Békesség veled! Békémet adom néktek!” — Csak szeretett
tanitvanyainak mondhatja ezt a Mester, akik olyanok, mint O maga.”
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Nagyon érdekes szempont az, amit itt a Mester tekintettel a megkiilonboztetésekre tesz.
,,Békesség veled” — csak egy mindennapi kdszontési mod, bar nagyon szép mod. Mikor mi azt
mondjuk, hogy ,Isten veled”, amely sz6 szerint jelenti, hogy Isten legyen veled, ugyanaz,
mert Isten a béke. A mohamedanok ,,saalem”-je szintén ugyanaz, mint a jeruzsalemi ,,salem”,
mert a Jeruzsalem szo6 jelenti a béke helyét. A hinduknak a ,,shanti” szavuk van a békére, és a
valasz ra: ,,namaste”, ami annyit jelent, mint ,,iidvozletem” vagy ,tiszteletem neked”, és erre
altalaban a valasz a ,,shanti” szo.

Keleten szokas egy konyv végére odairni, hogy ,Béke veled”, amit egyfajta
iidvozlésnek szannak, vagy elbucsuzasnak, vagyis az ir6 bucsut vesz az olvasétol. De az, amit
a Mester itt mond: ,,Békémet adom néktek” — ez csak kiilonleges koriilmények kozt
mondhat6. Mikor Krisztus ezt mondja: ,,Békémet hagyom veletek, békémet adom nektek,
ahogy a vilag adja, adom én néktek”, akkor az Ur csak az ¢ valasztott tanitvanyainak mondta
igy. Itt azt mondjak, hogy az a tanitvany, aki megkaphatja a Mester békéjét, csak olyan lehet,
aki maga is olyan, mint a Mester, vagyis egy elfogadott tanitvany — s lehet, hogy még ennél is
tobb az, aki a Mester ,,fia”. S itt nem csak a békéért vald jokivansagot és aldast kapja meg,
ami kétségteleniil nagyon is hatdsos volna, ha olyan mondja ki, akinek megvan a hatalma azt
kimondani, s6t még enn¢l tobbet is. A Mester a sajat bekéjot adja, azt a bekét, melyet semmi
sem tud megzavarni, azoknak, akik olyanok, mint O maga, akik az O fiai, természetének
részesei, megosztva vele mindazt, ami O maga, mar amennyiben azok képesek ezt megkapni.
Es persze nem jelenti azt, hogy a tanitvany képes mindent megosztani azzal, ami a Mester, és
ami a Mesteré, mert ezt megtenni tudni jelentené, hogy a tanitvany maga is Adeptus, de végiil
IS annyit oszt meg, amennyit csak lehet.

»De még azok kozott is, akik a keleti bolcsességet nem ismerik, van néhany,
akiknek mondani lehet ezt, akiknek naprol-napra mind tokéletesebb mértékben
lehet mondani.”

Ez roppant érdekes és megjegyzésre méltd iizenet, amely jogosan igen furdnak tiinik
nekiink, mert sokan vannak koziiliink, akik valamit mar tudnak a keleti bolcsességbdl, akik
mély tisztelettel adoznak a nagy Mestereknek, akik sok-sok éve mar olyan organizacidhoz
tartoznak, amely kiilonlegesen a Mester szolgalasara valo, és mégis a legtobbilinknek nem
mondhatja a Mester, hogy ,,Békémet adom néktek”, hanem csak annak a néhanynak, akiket a
Mester mar szorosabb kdotelékkel von magdhoz. Most ez igy van, s mégis most azt olvassuk,
hogy azok, akik egyaltalan nem ismerik a keleti bolcsességet, ez a belso aldas mégis adhato.

Hogy van ez és kik lehetnek azok, akik ilyen kitiintetésben részesiilhetnek? A fejlédés
jelenlegi fokan csak igen kevesen lehetnek ilyenek, de mégis, kétségtelen, hogy néhany kevés
van ilyen. Hogy ezt jol meg tudjuk érteni, gondoljunk arra, hogy mi az, ami a Mesternek
lehetové teszi valakit tanitvanyul fogadni olyan kozvetleniil, amennyire csak lehet. S ez az,
amikor a tanitvany a Mester vilagaba Iépett 4t, megtanulta a dolgokat olyan szemmel latni,
ahogy a Mester nézi, ¢és sajat magat belehelyezni abba a magatartasba, amit a Mester a
vilaggal szemben és mindennel, ami ahhoz tartozik, felvesz. Van ember, aki ezt megteheti
anélkiil, hogy tudna valamit is a keleti bolcsességbdl vagy a Mesterekrdl altalaban, s lehet,
hogy ezen tudas nélkiil is van, aki ezt a magas szempontot tartja szem eldtt. A Mesterek
kiilonleges jellegzetessége az, hogy Ok tokéletesen dnzetlenek, és hogy az alacsonyabb én
egyaltalan nem szerepel ebben. Ok mindenre az Istenség tervének a szempontjabol tekintenek,
¢€s soha egy pillanatra sem viszik bele a dolgokba a sajat személyiségiiket, mert minden, ami
az emberi fejlddést fejleszti €s eléreviszi, az jo és helyes, mig ha akadalyozza a fejlodést,
akkor rossz.

S habér a keleti bolcsesség — ha teljesen megértjiik — tokéletesen ebbe a magatartasba
visz benniinket, mégis azt lathatjuk, hogy masok, akik nem is tudnak rola, ilyen magatartést
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tudnak elérni. Hogy elég kozel keriilhessiink a Mesterhez, hogy az O békéjét elnyerhessiik, a
legmesszebbmend Onzetlenség kell, hogy legyen az elsé és legnagyobb eldfeltétel. Lehet,
hogy kozel vagyunk a Mesterhez, s6t az O békéjét is elnyerhetjiik, és mégis a ketté koziil,
akik mellette allnak, az egyik mégis teljesebbet kap, mint a masik. A tudatlan, bar teljesen
szent és Onzetlen személy a Mester aldasabol megkapja mindazt, amit megkaphat, mig a
masik — aki ebbdl a szempontbdl ugyan egyenld vele — ebbdl a békébdl mérhetetlentil tobbe
fog részesiilni, mert a magasabb bolcsesség ismeretét is hozza tudja adni.

A ,,Szemléld a harom igazsagot. Mindharom valtozatlan.”

E sor elétt egy haromszdg van eldljaroban, melyet, mint egyfajta aldirast hasznal
az,aki ezt irta, éppen ugy, amint egy katolikus piispok, mikor leveleit vagy egy dokumentumot
alair, keresztet ir vagy rajzol a neve elé. Itt azért torténik, hogy kiilonleges figyelmet hivjon
fel.

A harom igazsadg, amire Hilarion Mester itt hivatkozik, azok, amelyekre 6 maga
hivatkozik egy masik, éltala diktalt konyvében — A Fehér Lotusz idilljében — s amely konyv
nem részesiilt abban a figyelemben, amit megérdemelt volna. A Mester egyiptomi életének
elbeszélése ez, amikor a nagy egyiptomi vallasok mar dekadenssé valtak, és nem értették mar
Oket meg. A személytelen és ragyogd imadat egy istennd kovetésében fajult el, aki nem
annyira tokéletes tisztasagot, mint inkabb tokéletes szenvedélyt kivant meg hiveitdl, és ennek
kovetkezménye nagy erkolcstelenség lett.

A Mesternek az akkori neve Sensa volt, és az egyik egyiptomi templomban volt
tisztanlatd. A templom papja az 6 tisztanlatdsanak és médiumi voltanak értékét felismerte, de
nem akarta, hogy az igaz vallast tanitsa a népnek, mert ez beleavatkozott volna az egyhazi
szisztémaba, és lehet, hogy 6t megdlték volna. A torténet igy folytatodik: egy csoport
Adeptustdl talalja magat koriilvéve, kik kozott ott van az & Mestere is, aki megmondja neki,
hogy mit tanitson az embereknek — azoknak, akiket félrevezettek a helytelen tanitasok. Azt
mondtak neki, hogy csak nagy vonalakban prédikaljon az igazsagokrdl. Megvan nekiink az a
harom forma, amikben azt tanitottak akkor. A kdvetkezd szavak vezetik be az igazsagokat:
,Harom igazsag van, amelyek abszolutak és soha el nem veszhetnek, de szo6las hianyaban
némak maradnak.” Ez annyit jelent, hogy soha el nem veszhetnek, mert a Nagy Testvériség
tartja kézben, és még a megadott idokben sem ismerheti meg a vilag, mert nincsen olyan, aki
kimondhatja azokat.

Az elsé nagy igazsag ez: ,,Az ember lelke halhatatlan, s e 1¢lek jovdje hatartalan
fejlodés és dicsdség”. Ez a nagy igazsag azonnal felszamol a pokoltdl valo félelemtdl és a
megvaltas sziikségességétdl, mert abszolut biztonsaggal éri el minden emberi lélek a végsd
fokot, tekintet nélkiil arra, hogy milyen messze tévedt a fejlodés helyes utjarol.

A masodik nagy igazsag ez: ,,Az élet kutfeje benniink lakozik és koriilottiink van,
halhatatlan, 6rokké aldasos, nem lehet latni, hallani, érezni, de aki megismerésére vagyik,
megismerheti.”

Ez annyit jelent, hogy a vilag Isten egyik kifejezddése, és hogy az ember része Neki,
¢és ismerheti a maga szamadra is, ha képes felemelkedni arra a sikra, amelyen neki azt ott
feltarhatjak, és hogy minden a vilagon egész hatarozottan €s okosan a josag felé halad.

A harmadik nagy igazsdg igy szol: ,Minden ember sajat maganak feltétlen
torvényhozoja, 6 oszt ki maganak dicsdséget vagy banatot, 6 dont élete, jutalma és biintetése
folott”. Itt a karma torvényének vilagos megallapitdsat talaljuk, tehat az ujrarendezés és
egyensuly torvényét.

S ez utan ezek a szavak kovetkeznek: ,,Ezek az igazsagok, melyek oly hatalmasak,
mint az ¢let maga, oly egyszerliek is, mint a legegyszeriibb emberi elme. Téaplald veliikk az
¢hezdket”.
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Itt a vallasnak egy olyan sémajat talalhatjuk, melyet mindenkinek tanithatunk. A
hitnek hiarom f6 pontjat tartalmazza, egyszerii szovegezésben, de igen gondos modon
kifejezve, nehogy félre lehessen érteni. Egész roviden igy lehetne ezeket mondani: ,,Az ember
halhatatlan”, ,Isten j6”, és ,,Az ember amint vet, ugy arat”. Ebben az egyszeri formaban
megfeleld azok szdmara, akik azon a fokon allnak, ahol egyszerii dogmakat kell nekik
megallapitani. A fejlettebb 1¢élek azonnal meg fogja érteni. Neki mar a részleteket is el kell
mondani, és a részletek elegenddk ahhoz, hogy a legbdlcsebb ember elméjét is kitoltsék.

E harom igazsag lathato és tapasztalatokbol is levezethetd, még akKor is, ha ugy esne,
hogy elvesznének.

Sok ego tudja ezeket. Van néhany olyan is, aki els6 kézbdl tudja dket, de sok olyan is
van, akik jelenleg — mar amennyiben személyiségiiket illeti — csak abban a helyzetben vannak,
hogy elhiszik. Elfogadjak, mert akikben biznak, azt mondjak nekik, hogy ez mind igaz, és
mert magatdl értetddonek latszanak — és mert kiilonben semmiféle értelmes moédon nem volna
jelentdsége az életben. Ez egy fokozati allapot, méghozza igen hasznos fokozat, a tényleges
tudéas utjan, de természetesen nem kozvetlen tudas. Pl. én mondhatom nektek, ,.én tudom,
hogy ez igazsagok valoban igy vannak, mert sok sikon és hosszi éveken at kutatasokat
végeztem ¢s kisérleteket folytattam, melyek nem hozhattdk volna meg a kapott eredményeket,
ha az alapvetd igazsagok nem lennének valoban igazak™.

gy tehat csak néhanyan mondhatjak: ,,6én lattam ezt”, de valamennyiiinknek ez
iranyban kellene dolgoznunk, mert tényleges tudds sokkal erdésebb hatalmat ad, mint a
legintellektualisabb hatarozott meggy6z6dés.

Mikor valaki ilyen tényekrdl beszél, mindig kitlinik, hogy azt, amir6l beszél, sajat
ismeretei alapjan mondja-e, vagy csak azt mondja, amir6l 6 is csak hallott. Mert itt is
kiillonbség mutatkozik meg a magnetizmus terén. Es éppen ezért, a tobbiek kedvéért
fontossaggal bir, hogy magunktdl is tudjunk valamit, amilyen hamar csak lehet. Lehet, hogy a
nagy igazsagoknak csak egy kis része lesz az, de ha a sajat tapasztalataink révén tudjuk, akkor
sokkal valdsziniibb, hogy a tobbi is szintén igaz, és a bizalom irdnyunkban ndvekszik. Az,
akiben a tudasbol sziiletett tokéletes bizalom van, segithet masoknak, melyet viszont addig
adni nem lehet, amig magunk is nem tudunk. S ez az, ami a személyes tapasztalatok
toredékeit oly hasznossa teszi.

Vannak emberek, akiknek itt-ott 1atomasaik vannak, almukban vagy meditaciojuk alatt
latjak a Mestert. Ez talan olyasmi, amit senkinek sem lehet bizonyitani. Lehet, hogy az ilyen
élményekre a masik azt fogja mondani, hogy talan csak hallucinaltal vagy képzelddtél, bar az
illetd tokéletes biztonsdggal tudja, hogy élménye egyik sem volt ezek koziil. Tudja, hogy
latott, és hogy valamit érzett is, amely bizonyitotta neki azt, hogy valdjaban a Nagy Mesterek
koziil latott egyet. Ez egy tapasztalatnak része, kicsiny ugyan, de hatdsaban messze kihato.
Azok, akik oly szerencsések voltak ilyen tapasztalatban részesiilni, mélyen halasak lehetnek.
Ezek végiil is tudjak azt, hogy ha a magasabb vilagokhoz tartoz6 egyetlen tényt is ismernek,
akkor a tanok tobbi részeit is sokkal érthetébben és konnyebben lehet kdvetni. S ezért ilyen
tapasztalatok egyaltalan nem megvetendok.

Viszont nincs abban semmi baj, ha még mi nem tudunk tokéletesen. Ennek igy kell
lennie, mert ez a dolgok a természetétdl fogva igy van. S ha mi feltételezziik azt, hogy
tudasunk mar teljes, holott sajnalatosan hidnyos még, amikor azt hissziik, hogy mi mar
mindent tudunk, és a masképpen gondolkodokat elitéljiik, nem is gondolva arra, hogy 6k taldn
a sokoldalll igazsdgnak egy masik oldalat latjdk, mint mi — akkor hibat kovetiink el.
Ragaszkodjunk minden aron a mi tokéletlen tudasunkhoz, €s amikor megprobaljuk azt
novelni — ha erre alkalmat kapunk — sose feledjiik el, hogy tokéletlen még, mert kiilonben
ahhoz a hibahoz vezet, hogy elitéliink valaki mast, aki talan tobbet tud, mint mi. Az Igazsag
mélységes és gyakran misztikus is. Egyetlen egy ember sem tudja az egészet, mint olyat
felfogni, sem egy embercsoport, sem az emberek valamilyen szektaja. Az igazsagot értékelni
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fokozatosan kell megtanulni, miel6tt barmelyik aspektusaban is megismerhetnénk. Az igazsag
barmirdl is az a mod, ahogyan az a dolog magat a Logosz eldtt adja, aki az egész szisztéma
létrehozoja. Az, aki maga hozta Iétre mindezt, tudja a dolgokat gy, ahogy azok vannak. Az
O szemlélete az egyetlen helyes szemlélet. Mert nekiink az igazsdg még relativ. Mi nem
lathatjuk az egészet Gigy, ahogy O latja; s bar a mi tudasunk tokéletlen kell hogy még legyen,
de végiil is nem sziikségképpen rossz, mar amennyiben ez Ot illeti. S lehet, hogy valamilyen
dologrdl igen sok ismeretiink van, s amikor elérkeziink oda, hogy mindent tudunk réla, vagyis
mikor elértiik az Adeptusi fokot, nem lesz sziikség arra, hogy amit eldzdéleg tudtunk, most
helyesbitsiik, hanem csak hozzaadjuk az ujat.

Nagyon nehéz dolog megtudni azt, hogy mi az, amit a kiviilalloknak tanitsunk. Ezért
jo, ha valamelyik Mester autoritativ allitdsait ismerjiik arr6l, amit altaldban tanithatnank.
Gyakran megesik, hogy teozofiarol kell beszélniink olyanoknak, akik a legkevésbé sem
osztjak a mi szempontunkat. A nyilvanossagnak tartott eldaddsokon néha ugy érezziik, hogy
vilagosabban beszélhetnénk, azaz érthetdbbé tudnank tenni a dolgot, ha a belsd jelentésiikrol
is beszélhetnénk, és mégis habozunk ezt tenni, mert talan artanank a dolognak.

Egészen nyilvanval6, ha megkisérelnénk mindazt tanitani, amit a teozofiarol tudunk,
sokan a hallgatésag koziil a legtobbjét nem értenék meg. Vannak olyanok is, akiknek a
Mesterekrél — és ezt pontosan érezziik — semmit sem lehet mondani, mert ez a gondolat
teljesen idegen volna nekik. S lehet, hogy erre valamilyen kotnyeles vagy glinyolddo
megjegyzést tennének, ami nekiink kellemetlen volna, s nekik rendkiviil rossz karméat okozna.
Az, aki a Nagy Lényekrdl rosszat beszél, nagyon komoly feleldsséget vesz magara, és az,
hogy 6 nem hisz benniik, semmilyen kapcsolatban nem 4ll az eredménnyel. Lehet, hogy nem
hissziik el egy fémdarab forrosagat, de ha megfogjuk, megégetjiik magunkat. Tehat, akik
csunyan beszélnek azokrol, akik egész életiiket és erejiiket a vilag megsegitésére szentelik, a
hélatlansag nagy biinét kovetik el, épp ugy, mint amikor szent dolgokbdl tréfat csinalnak, ami
istenkaromlas, €és az a tény, hogy nem tudtak a dolgok szentségérdl, egyaltalan nem kérdés.
fgy hat jol mérlegelniink kell, hogy mit is mondunk, mert a beszédnek egyetlen targya lehet
csak, hogy akivel beszéliink, annak jot tegylink. S valoban kart okozhatunk, ahelyett, hogy jot
tennénk, ha olyasmit tarunk eléje, amin giinyolddhat, vagy rossz tréfat tizhet.

Gondoljunk Krisztusnak arra mondésara, amit oly gyakran rosszul értelmeznek:
gyongyot vetni a disznok elé. Ezt gyakran helyteleniil tigy értelmezik, mintha az embert a
diszn6hoz hasonlitana. Ez biztosan nem is volt a nagy Mester eszében. Egyszerlien ugy
értette, hogy a belsd igazsagokat olyan embereknek adni, akiknek még nincs meg a tudasuk,
hogy valdban fel is foghassak €s megérthessék a tanitdsokat, épp olyan badar volna, mint
gyongyszemeket a disznok elé vetni. Lehet, hogy odarohannanak az etetés reményében, és
azonnal rdjonnének, hogy a gyongyok nem ehetok, hamarosa betaposndk a sarba, és a
gyongyot ado ellen fordulndnak, mert a vart élelemben csalatkoztak. A gyongydk semmi
hasznot nem hoznanak nekik, barmilyen értékesek is lennének azok. Altaliban ilyen a
kozonséges ember magatartasa is, amikor olyan igazsadgokat tarunk eléjiik, ami még nem
érthetd szdmukra. Nem 1atjak azok értékét, s félredobjak, sét rendszerint még neheztelnek,
vagy haragszanak azokra, mert olyat adtak elébiik, ami szamukra haszontalan.

Mindig is ugy tartottdk, hogy csak egész egyszerii igazsagokat lehet a még eddig nem
nagyon fejtett nagy tomegek elé tarni. Minden nagy vallasnak megvoltak a maguk kiilonleges
igazsagai, amelyeket keményen meghagytak, és ha barmelyik igazsagot kivessziik koziiliik,
ugy talaltuk, hogy az alap mindegyiknél azonos. Nagyon nagy sziikség volna, hogy bizonyos
eszméket a fejlddé emberi egdkba beleiiltetnének, s igy atmennének egyik vallasbol a
masikba, egyik fajbol egy masik fajba, mindegyikben valamit megtanulva.

P¢ldaul a hinduizmusban a kotelesség nagy eszményét kiilondsen hangstlyozzak.
Nyilvanvald, hogy ha egy embert teljesen betolt a kotelességteljesités gondolata, az csak egy
jO ¢és rendezett ¢€letvitelhez vezethet. A gordg vallas egyike azoknak, amely a szépségre
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fektette a f0 hangsulyt. A gérog nép elé azt a hatalmas elsddleges tényt vazoltak egész életén
véges-végig, hogy a szépség az Isten kifejezése, és amennyire valaki a kornyezetét és magat is
beleértve széppé tudja tenni, kdzelebb keriil ahhoz, amit az istenség kivan tdle, hogy legyen,
és igy lehetdvé valik az isteni er6knek mind teljesebben rajta 4t kifejezédni. Igy azutin a
mindennapi ¢élet legkisebb targyacskdja is mindig nagyon szép volt — ugyan nem
szlikségszerlien draga is, vagy nehezen beszerezhetd, hanem ugy formajaban, mint szinben
ragyogodan sz¢&p. Ez a tény volt az, amit a gorogok a vilagnak nytjtottak — a szépség hatalmat!

A kereszténységben az odaadas volt a kozponti gondolat. A keresztény egyhaz
szdzadokon at azt az eszményt tiizte ki maga elé, hogy mind tobb szentet, szentéletli embert,
jo embereket produkaljon, és az 6 boldogsaguk és nyugalmuk felhivja a figyelmet a mar
meglevlé szentekre is. Megilinneplik a szentek napjait, és minden lehetd modon a lehetd
legmagasabb polcra helyezik Oket. E szentek torténeteit megvizsgaltuk, s kideriilt, hogy
koztiik néhany igen nagy, tanult és tehetséges ember. Mig mdsok egyaltalan nem voltak
ilyenek, hanem atlag és tudatlan emberkék, akiknek legnagyobb erénylik az volt, hogy ,,jok”
voltak. Csak ha mélységesen tanulmanyozzuk ezt, fogjuk helyesen értelmezni azt a tényt,
hogy a keresztény vallas nemcsak az odaadas tiizét ohajtotta taplalni, hanem, hogy segitse
hiveit minden sikon és minden irdnyban.

Ha egyéb nagy vallasokat is kezdiink tanulmanyozni, mint a buddhizmust vagy a
hinduizmust, azt fogjuk taldlni, hogy hiveiket szintén el6készitik a nagy taldlkozasra. E
vallasok mindegyikének vannak bizonyos tanitdsai a miiveletlenek szamara is, valamely erény
altal, mely segiti dket, ha azt valoban kovetni akarjak, €és josagos életet élnek. De van igen sok
metafizikai és filozofiai tanitdsa is azok széamara, akiknek erre sziikségiik van. A
kereszténység jelenlegi form4jaban ezt nem adja. Igaz ugyan, hogy itt vannak az egyhdzatyak
irasai, €s ha visszanyulunk egész Origenészig ¢és alexandriai Kelemenig, néhany utaldst
talalunk is ezekrdl a magasabb tanitasokrol. Pl. taldlunk olyan kijelentéseket is, melyek
bizonyitjadk, hogy a kereszténységnek is megvolt a maga misztériuma. A keresztényseg
minden nagyobb felekezete, igy a gordg, a romai, vagy akar az anglikan egyhaz is bizonyos
csonkitott tanokat képviselnek erdsen eltérden attol, amik eredetileg voltak.

Minden igaz vallasnak képesnek kellene lennie az alkalmazkodasra a legkiilonb6z6bb
rétegekhez vagy nivokhoz tartozok elott, legyenek azok bolesek és tanultak, vagy tudatlan,
ahitatos, jambor emberek. Bizonyos, hogy nem helyes, ha az odaad6 embert magasztalja a
boles folé, aki megérteni is akar. Sajnos, a kereszténység részérdl hatarozott hajlam
mutatkozott elitélni azokat, akik tudni akartak, Ocsarolva bolcsességiiket, mint kizardlagos
vilagi tudast azokkal szemben, akik gyermekhez ill6 magatartast mutatnak fel, és ezért
szerintiik gyorsabban haladhatnak. A gyermeklélek-szerii viselkedés - olyan is kell, hogy
legyen, ¢s minden vallasnak fel kell késziilnie arra, hogy ilyen lelkeket is taplalni tudjon, de
ez még nem ok arra, hogy egy haladottabbaknak ne nytjtson teljesen taplalékot. Egy lélek, aki
mar réges-régen atment mas életekben a novekedés kezdeti fokozatain, most mar szeretné
megérteni a Nagy Tervet, valamint a vilagrol, amelyben €1, tobbet akar ismerni, és a rendszert
is ismerni akarja, amely ezt a vilagot fenntartja.

Keresztény testvéreink koziil sokan ugy talaltdk nagy megelégedésiikre, és bizonyos
csodalkozassal is, hogy a teozofia képes volt dket ellatni ilyen tudassal anélkiil, hogy barmi
moédon is megzavarta, vagy megsemmisitette volna az ¢ keresztény tanitasaikat. Az eredeti
keresztény tanitasokban semmi sincs, ami barmilyen moddon ellentmondana a
tudomanyoknak, annak ellenére, hogy mindig is volt egy tudomanyellenes tendencia az
egyhazi tanokkal parosan mar a kdzépkor ota. Az eredeti kereszténység céljat illetden éppoly
vilagosan megjeldlte azt, mint barmely mas vallas, s csak ezért — mert sajnalatos moédon
elvesztette a magasabb rendli tanokat — van sziikség napjainkban egészen hatarozott
kiegészitésekre.

A Chohan ezutdn az alabbi szokkal fejezi be az elso részt:
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»Az elobb leirt szabalyok az elsék a Tanulas Csarnokanak falara irt szabalyok
kozott. Azoknak, akik kérnek, adatik. Akik olvasni éhajtanak, olvasni fognak.
Akik tanulni kivannak, tanulni fognak.”

BEKE VELED!

*
* %

* * *

II. rész
68. Fejezet
Eloljaro megjegyzések

C.W.L.: A ,,Vilagossag az 6svényen” masodik része feltételezi, hogy a tanulmanyozé
mar atment az Elsé Beavatdson, az 6svényen ezek a Iépések elviszik az embert az Adeptus
szintjéig. Mig ennek a masodik ¢és magasabb értelmezése ezen a 1épésen tul kezdddik, és
segiti vezetni az embert — aki mar Adeptus lett — a kovetkez6 1épéshez. Swami T.Subba Rao,
aki ezekrdl a dolgokrol igen sokat tudott, egyszer azt mondta nekem, hogy e kdnyvnek
valdjaban hétféle értelmezése van — hétféle modon lehet magyardzni — s latszolag mind
kiilonboz6 sikokon. Azt is mondta még, hogy a legmagasabb értelmezése elviszi az embert a
Mahachohani Beavatashoz. Természetesen ez olyan dolgokkal foglalkozik, amelyek a mi
felfogdképességiinkon til vannak. Nincs lehetdségiink megérteni, hogy mire is vonatkozhat
egy ilyen magas sikon az egész, tehat teljesen haszontalan volna megprobalni még csak
keresni is a dolgoknak ilyen értelmii jelentését. A lehetdség megvan ugyan, hogy képesek
legyiink a kettds értelemrdl valamilyen eszmét kialakitani, de ezen feliil barmi is egészen
bizonyosan nem elérhetd szdmunkra.

Amit eddig tanulmanyoztunk, azt mondjak nekiink, hogy dobjuk el alacsonyabb
éniinket — vagyis személyiségiinket. A magasabb értelmezésben ez jelentené az individualités
levetését. Eppen ugy, ahogy az elsé résznek — a legalacsonyabbrendii értelmezésében — célja a
magasabb és az alacsonyabb én egyesitése, igy a masodik értelmezésben a cél az ego és a
Monad egyesitése. Igy ami az els6 rész méasodik értelmezése, az ugyaniigy a mésodik rész
elsd értelmezése kell, hogy legyen, miutdn az az els6bdl ered. JO volna ezt allanddan szem
elott tartani, mert néha itt-ott képesek lesziink egy-egy bepillantast nyerni abba, hogy mi is
lehetne a jelentése a kovetkezd, még ennél is magasabb értelmezésnek.

»A Csendbdl, amely békesség, zengé hang csendiil fel, s e hang igy szol: *Nincs
rendjén, arattadl — most vetned kell’. Tudva, hogy e hang a Csend maga,
engedelmeskedsz.

Te, ki most tanitvany vagy, ki meg tudsz allni, ki képes vagy hallani, latni, sz6lni,
ki legyozted a vagyat, s elérted az 6nmegismerést, ki viragzasban lattad lelkedet,
és megismerted, ki hallottad a Csend Szavat — 1épj be a Tanulas csarnokaba, és
olvasd, ami ott szamodra irva van.”
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Ez a masodik rész bevezetdje, melyet a Velencei Mester irt. E16szor is talan a bevezetd
szavakra hivatkozunk ,,a Csendbdl, amely békesség, zengd hang csendiil fel, s e hang igy szol:
Tudva, hogy e hang a Csend maga, engedelmeskedsz.” A teozdfusok kozott sok talalgatasra
adott alkalmat a Csend hangjanak pontos jelentése, de most mar altalaban tigy értelmezik,
hogy ez a kifejezés nem mindig jelenti ugyanazt a dolgot. A csend mindig az a pont, ami a
folott van, ahova az ember eddig elérkezett, és a csend hangja az a hang, amely feliilrdl jon le
hozz4, a bels6 én hangja ez, mint mar ezt eddig is lattuk.

Minden esetben ez az a hang, amely fentrdl szdl, és ha ezt halljuk, engedelmeskediink
azonnal, és az Uj Beavatottaknak (ha az alacsonyabb értelmezést vessziik), vagy annak, aki
elérte az adeptusi fokot (ha a magasabb értelmezést vessziik), ez a hang azt mondja, amig
megpihen a csodalatos békének 6romében — nem helyes tal sokaig benne id6zni. A csendben
elmertil a dicsOségek csodaiban, amelyet a beavataskor nyert; egy ideig elmeriilve megpihen,
egy kevés id6t fog eltdlteni tanulmanyozva mindent a most nyert j megvilagitasban. A hang
most ismét felszolitja, hogy most aratott, de Gjra is vetnie kell. Miutan az ember elérte ezt a
sikot, és mindent elnyert, amit ez jelent — gy tuddsban, mint biztonsagban és békében — most
meg kell probalnia ezt az ajandékot masokkal is k6zolni. Nem szabad megelégednie azzal,
hogy 6 maga mar elérte ezt.

A Chohan ugy folytatja, hogy emlékezteti a tanulmanyozot a kvalifikacidira: ,,most
tanitvany vagy, s képes vagy megallni, hallani, latni és beszélni.” A Mester magyardzata
pedig ehhez az, hogy megéllni annyit jelent, mint bizalommal lenni. Es az embernek megvan
most mar a bizalma, mert tud. Az els¢ Beavataskor a tanitvany a buddhikus sikot egészen
hatarozottan érintette. Ezzel 0sszefiiggésben tapasztalatokat is szerzett, sziikségképpen ugyan
nem hosszu idore, de egész hatdrozottan, ugyannyira, hogy tudja jol, ilyen valosag van, és az
¢let egy.

Ezutan hosszii megjegyzések kovetkeznek Hilarion Mestertdl, s ha a megjegyzéseket
nézziik, mindjart lathatjuk is, hogy ebben a masodik részben az egész iigyet masként
targyalja. Mindenekel6tt azt adja, amit mi altalanos utasitdsnak neveznénk a mondottakra
vonatkozdan, itt valdosaggal megmagyarazza a szovegnek minden egyes szavat, gy hogy
nyilvanvaléan sokkal nehezebbnek tartja mindezt megérteni, amelyek inkabb részleges
magyardzatot kivannak, mint csak megjegyzést.

Ezzel kezdi a mondanivalot:

»Megallni tudni annyi, mint bizalommal lenni, hallani tudni annyi, mint feltarni a
lélek kapujat.”

A L lélek kapuja” kifejezés a pali névre emlékeztet, amit a probadsvényen az elso
kvalifikacionak, a megkiilonboztetd képességnek neveznek, azaz kiilonbséget tudni
tenni valo és valotlan kozt. Pali nyelven ez a sz6 igy hangzik: manodwaravajjana, ami
azt jelenti: feltdrni a lélek kapujat. Az emberi elme megnyilik a dolgok kozotti
kiilonbségek irant, hogy mi az, amit érdemes kovetni, és mi az, amit nem érdemes. Es
ezért fogjak mondani, hogy lelke kapui megnyiltak az igazsag befogadisara. A
Beavataskor a léleknek tobb kapujat fel kell tarnia, vagyis mas szoval a buddhikus
tudatot kell megszereznie. Mert most eldszor lesz az ember igazi 1élek, és a lélek
szempontjabol néz minden dolgot. Ez alatt a sik alatt elkiiloniilés van az anyag
kovetkeztében, s igy még a kauzalis testben is jO messze jar még a 1ét igazi
jelentéségétdl, mint ahogy azt a 1¢€lek latja. De a buddhikus tudat megvaldsitasa altal
az ember olyan allapotba jut, amely egészen masfajta, nemcsak fokozatban, az el6z6
allapothoz képest. Ezért nagy fontossag flizodik hozza, és ezért tették az els6 Beavatas
egy résévé, bar mindannyiunk el6tt nyitva all ennek a tudatallapotnak elérése, miel6tt
még beavatnanak.
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»wLatni tudni annyi, mint megszerezni a szemlélés képességét.”

Bar az is igaz, hogy a beavatott kozvetleniil joval tobbet 1at, mint a kozonséges ember
a fizikai sikon, és az is igaz, hogy arrdl, amit 1at, sokkal tobbet tudna k6zolni, mint amennyi
konnyen elmondhat6 volna, vagy tokéletesen megérthetd lenne. Mély gondolkodasti emberek
sokat kérdeztek, érveltek, vitatkoztak, hogy létezik-e Isten, vagy sem. Egyetlen gyakorlott
clairvoyant sem vitatkozik errdl a kérdésrdl, mert tudja, hogy van Isten. Ezzel nem azt akarom
mondani, mintha 6 Istent latnd. , Istent soha senki nem latta” — olvashatjuk a keresztény
irasokban. (Szt. Janos 1.18.) és nem is egészen igaz, mikor a Solar Logoszrol besz¢liink, de
mégis a tanulmanyozok nagy tobbségének igy igaz. Habar a legtobb ember sohase latta a
villamossagot, igen sok bizonyitékuk van, hogy ilyen létezik; azzal, hogy vilagitasunk van, és
hogy a villamosainkat ez az erd hajtja, bizonyitjak be nekiink, hogy ilyen eré van, bar
sohasem lattuk. Ugyanigy a clairvoyant, aki sohasem latta a Solar Logoszt, de elegendd
bizonyitékat latta miikodésének, és bizonyitva latja, hogy kell, hogy létezzen. Ugyanilyen
helyzetben vagyunk sok teozdfiai tanitast illetéen, amelyek magasabb rendii dolgokra
vonatkoznak. Bar kdzvetleniil nem mindig tudjuk, de az eredményeket latjuk.

Senki, aki az adeptusi fok alatt 4ll, nem lathatja a Monadot, de az Arhat tudhat ennek
l1étezésérél. A nirvanikus sikon, amely a legkozelebbi sik a Monad altal lakott sik alatt,
harmas megnyilvanuldst latunk, amelyet a harmas szellemiségnek neveziink. A sugarak,
amelyek ezt a harmas megnyilvanuldst adjadk, nyilvanvaldéan Osszefutnak, mikor a
legmagasabb pont fel¢ emelkednek. Lathatjuk, hogy eggyé kell valniuk, bar a valdsagos
egyesiilés a mi meglatasunkon kiviil esik. A jelenség, amit roluk latunk, arra mutat, hogy egy
nagy testnek vagy nagy fénynek csak harom fazettija lehet. S bar mi ténylegesen a sajat
szemiink altal nem tudhatunk a Monad létezésérdl, elfogadjuk, mert teljesen megbizunk a
bizonyitékokban — Mestereink tanitdsaiban — és a jelenség, amelyet lathatunk az altalunk
elérhetd legmagasabb sikon, megkdveteli, hogy egy ilyen valosag tényleg létezik.

E nagy Lények mondtak nekiink néhany olyan dolgot, mely nekiink eddig elérhetetlen
volt, de minden alkalommal, mikor egy tovabbi 1épést tettiink, megint valamivel tobbet
tudtunk megérteni abbol, amit nekiink mondtak. S igy ha elérjiik azt a sikot, amire a szoveg
vonatkozik, nem mondom, hogy olyan bizonyitékokat fog latni az O létezésérdl, amely
minden kételyt kizar. Ezt ¢és a fejlodés torvényének miikodését latva egész hatarozott
biztonsagot nyeriink arrél, hogy minden jol van igy.

Csak egy kevés magasabb meglatas adja meg azt a biztonsadgot, hogy minden jol van
igy, €és ez valdban igen nagy dolog. Feltételezem, hogy addig, amig ezt el nem érjiik, alig is
tudhatjuk, hogy mi lehet ez az abszolit bizonyossadg, hogy végezetiil semmi sem mehet
rosszul, s barmennyire is sotétnek tlinik minden, ez csak latszolagos, és majd felszakadnak a
felhdk és az orokkévalo napsiités — amely ugyan allanddan ott volt — ismét megjelenik.

Talan egy kis gyakorlattal nem lesz olyan nehéz elképzelni, hogy minden jol van igy
magunkra vonatkoztatva. S amint életutunkon haladunk, mindenfajta bajjal, nehézséggel
talaljuk magunkat szembe, €¢s még az okkultizmuson kiviil is, egy teoz6fus szemlélettel bird
ember is csakhamar rdeszmél, hogy nem a veliink torténdé dolgok a Iényegesek, hanem, hogy
miképpen viseljiik azt el — és hogy ¢ maga olyan koriilmények kozott is boldog lehet, amely
helyzetek mas embert tejesen szerencsétlenné tennének. De a forditottja is igaz, lehet olyan
ember is, aki magat meggy0zi arrdl, hogy 6 boldogtalan olyan koriilmények kozott, ami a
legtobb embert igenis boldogga tenné. Igy hat nem lehet olyan nehéz dolog elhinni, hogy
minden jol megy, mar amennyiben ez 6t illeti, de mar sokkal nehezebb ugyanezt elhitetni
azokkal, akiket szeretiink, amikor latjuk, hogy bajba keveredtek, hibakat kovetnek el, és mas
egyéb szenvedések érik Oket. Még nehezebb elhinni, hogy minden megfeleléen intézddik el,
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tekintettel rajuk, mert az csak természetes, hogy védeni kivanjuk oket, és szeretnénk a karma
csapasaitol ket megdvni.

Azt mondjak, hogy a szeretet vak. Lehet talan, hogy ilyen modon tényleg egy kicsit
vak. Az én sajat tapasztalatom azonban masmilyen; hogyha alakit nagyon szeretiink, sokkal
¢lesebben latjuk meg hibdit azért, hogy segitsiink neki azoktdél megszabadulni. Az elébb
mondott idézet szerint ugyan nem latjuk a szeretett lénynek a hibait. Legyen is ez
barmiképpen, hogyha a valosdg iranti érzékbol valamit is elértiink, annak egyik nagy
jotéteménye, hogy egészen biztosak vagyunk benne ugy magunk, mint a szeretteink irant,
hogy minden egyiittmiikddik a jo javara, és hogy az eredmény minden esetben a legjobb lesz,
ami csak elérhetd. Ezzel a bizonyossaggal birni — a béke hatalmas forrasa.

»3z0Ini tudni annyi, mint erdt szerezni masok segitésére.”

Jellegzetes, hogy a beszédet valasztja, mint olyat, amivel legkonnyebben lehet segiteni
masokon. S ez a legtdbbiinkre igaz is. Mi kiilonb6z6 dolgokat tudunk megtenni a fizikai sikon
a masok megsegitésében, de taldn a legnagyobb segitség, amit mi teoz6éfusok mdasoknak
adhatunk, az a beszéd vagy iras, ami csak egy masik formdja a beszédnek. Feltarhatjuk el6ttiik
azt, amit mi tudunk. Ezen a téren nagyon kevesiinknek van kozvetlen tudasa, de van egy
bizonyos fajta belsd meggy6zddésiink, aminek valdédi okat nem tudjuk adni, még ha nagyon a
sarokba is szoritananak. Mi adja ezt a hatalmas erdt dr. Besant eldadéasainak? Az, hogy az
emberek megérzik, hogy 6 arrol besz¢l, amit tud. Ehhez hozzajarul még az 6 legcsodalatosabb
eldadokészsége. Nem remélhetd, hogy rovid idd alatt szamunkra ez elérhetd lenne, mert az
eléadokészség nem ajandék. Ezt igen kemény munkaval, allandoan gyakorolva, csak sok-sok
¢leten at lehet megszerezni. Sok életen at forditotta erejének nagy részét az eldadokészségére.
Es ennek a gyakorlatnak eredménye az, hogy most ilyen kitlinéen tudja hasznélni.
Emlékszem, hogy egyszer valaki gratulalt neki csodalatos eléadasi modszeréhez. Dr. Besant
igy felelt: ,,Igen, tizenkétezer éve beszélek a nyilvanossag elott, feltételezem, hogy ez alatt az
1d6 alatt kell, hogy valamit tudjak bel6le.” Pontosan ez az a tréning, ami neki is ezt a kivalo
képességet adta, és csak az ezzel aranyban allo munka altal remélhetjiik ezt megszerezni. De
mindenképpen, barki is koziiliink - anélkiil, hogy ez a bamulatos szénoki képessége lenne -
beszélhet mindarrdl, amit mi tudunk, €s ami sajat meggy6zodésiink, és bizalmat kelthet
masokban. Es amilyen mértékben vagyunk magunk is meggy6zédve a dolgokrél, ugyanolyan
mértékben tudjuk megosztani azt masokkal is, és igy igazi segit6i tudunk lenni. Mindig
jobban és jobban tanulmanyozzuk, és ne elégedjiink meg csak felszines teozofiai eszmék
szemléletével. Tudom, hogy vannak a Teozoéfiai Tarsulatnak tagjai, akik husz éves tagsag utan
sem tudnak tobbet, mint mikor beléptek a tarsulatba. De azt is tudom, hogy a régebbi tagok
koziil sokan bele¢lték magukat a tanitasokba, amelyek végiil is résziikké valtak, és ma mar
biztonsaggal tudnak beszélni errdl, mig az Gjabb tanulmanyozok, akarmilyen lelkeseddk is,
ezt még nem szerezhették meg. Ma is éppen Uigy igaz az, mint valaha, hogy ,.ha barki is meg
akarja tenni az O akaratat, ismernie kell a tanokat, ha Istent6l valok”. A biztonsag elérésének
egyetlen modja a magunk szamara - ugy €Ilni, mintha mindaz igaz volna. S ha igy tesziink,
fokozatosan gyiilnek a bizonyitékok a dolgok igaz mivoltarol, és lehet, hogy minden egyes
bizonyiték magéban véve akarmilyen kicsinynek is latszik, ha Osszeadjuk Oket, olyan
bizonyitékot alakitanak ki, melyben nem lehet kételkedni, vagy azt letagadni.

»A vagy legy6zése annyi, mint hasznalni tudni a személyiséget és uralkodni rajta;

elérni az onismeretet annyi, mint visszavonulni a bels6 eréditménybe, ahonnan a
személyes embert részrehajlas nélkiil lehet figyelni.”
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A benso erdditmény ebben az esetben az Ego. Van még egy tovabbi fokozat, ahol a
belsd erdditmény a Monad, mellyel az Egonak egyesiilni kell. Mar elmagyaraztam, hogyan
helyezkedik le az Ego a személyiségbe. Legyen ez eldttiink teljesen vildgos. A Monad
lebocsatja egy sugarat — ha hasonlatot alkalmazunk, ez a legkozelebbi hozza — a nirvanikus
sikra, tehat a sajatja alatt a legkozelebbi sikra. Ez harom sugérra oszlik, és a harmas atma lesz,
vagyis a harmas-szellem, és ez a harmas aspektus leszall és megnyilvanul az alacsonyabb
sikokon addig, amig mint atma-buddhi-manasz jelenik meg, melyeket, ha egyiivé vesziink,
teszik ki az Egot. Miutan ez az Ego csak egy rész-megnyilvanuldsa a Monadnak, mintegy kis
toredéke csak neki, de ennek ellenére ugy viselkedik, mintha egy teljesen elkiiloniilt 1ény
lenne, éppen gy, mint a kozonséges ember, mikor Uigy gondol magara, mint elkiiloniilt
Iényre, és hajlamos a I€lekrdl azt hinni, hogy az olyasféle, amely bizonytalanul uszkal folotte,
mint egy lekotott 1éggdmb.

Ugy hiszem, hogy minden teozéfus, aki még eddig nem tette, olvassa el Myers
professzor irasat ,,Az ember személyisége” cim alatt, mely egészen kivalé magyarazata a
magasabb ¢s alacsonyabb egymashoz vald viszonyanak, és tagjaink szdmara egészen
kiilonlegesen érdekes, mert mint szkeptikus kezdi, €¢s a végén beismeréssel fejezi be, és a
mindebbdl eredd kovetkezményeket, mint tényt ismeri fel. Gyakran taldlkoztam vele. Sokat
beszélgetett Mme Blavatskyval. Mély benyomast gyakorolt ra, amit Blavatsky mondott neki,
de sohasem nyert teljes kielégiilést. Mert mindig valami olyan hatarozottat keresett — persze
az ¢ intellektudlis szempontjabol — és ez az, amit gyakorlatilag nem lehet nytjtani, vagy
legalabbis lesujtdan nehéz valamit is adni a magasabb sikokat illetéen. Egyaltalan nem lehet
kifejezni a magasabb sikok mikodését, vagy erdit, vagy dallapotait az alacsonyabb
kifejezéseivel. Ez éppen olyan lehetetlen, mint egy kup méreteit négyzetekkel kifejezni.

Myers professzor a magasabb vildgokat megprobalta kifejezni az alacsonyabb vilagok
megkisérelhetjiik felhangolni, de megmondani még sok szoval sem tudjuk — nem azért, mert
ugy mondtak nekiink, hogy nem volna szabad - hanem, mert egyszeriien nem lchet. Az
embereknek a magasabb képességeiket kell kifejleszteniiik, hogy a magasabb sikokon latni
tudjanak. Mindent, amit az asztralis vilagrol tudunk, elmondhatjuk, ¢és mikor teljes
tudatossaggal felérkeznek az asztralis vildgba, azt mondjak majd: ,,a felét sem mondtak el
nekem”. S ez igaz is, mert nem lehet elmondani. A magasabb dolgokat nem lehet igazan tudni
itt lent, de ha csak részleteiben is ismerhetjiik itt, az is nagy vigasz és nagy elény. Lehet, hogy
nem értjiilk meg teljesen, de annyit bizonyosan tudhatunk, hogy félelemre és kételyre nincs ok,
¢és véglil is nagy €s dicsdséges jutalom, amit a teozdfia tanulményozasa ad nekiink.

»Viragzasban latni a lelkedet annyi, mint futolagosan megpillantani magadban
azt a valtozast, amely végezetiil embernél tobbé tesz.”

Mikor az ember felér a buddhikus tudathoz, azt a bensd latast nyeri el, ami tobb is,
mint bensd latas, mert még érzés is. Es ez olyan gyonyorii és szép, valami teljesen 0j az ember
eddigi tapasztalatai kozott, hogy a Mester itt Gjra és jra kiilonb6zé modon hivatkozik erre,
mas-mas szemszogbdl megkdzelitve a témat. Az elsd pillantds errdl, mely embernél tobbé
tesz, a Logosszal vald egység els érintését jelenti, a Naprendszer Istenével. De ugyanekkor
gondoljunk mindig arra is, hogy a beavatasnal az ember nem nyeri még el a teljes buddhikus
tudatot, sem nem fejleszt még maganak egy buddhikus eszkdzt.

A tanitvany mar gyakorolta magat a buddhikus tudat kifejlesztésében, igy hogy mar
rendszerint vannak ezen a sikon tapasztalatai. De ha még addig nem lettek volna, elsd
tapasztalatat most fogja megszerezni, és ez kozvetleniil a bilincsekre vonatkozik, melyeket
most kezd levetni. Az elsé harom, aminek el kell tlinnie, az énrdl val6 illazid, a kétely és a
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tévhit. E bepillantas altal valamennyi eltiinik. Nem ringathatja magat az elkiiloniilés
illuzidjaban, ha egyszer felismerte az egységet. Es a tényekben tobbé nem kételkedhet. Azt
mondjak neki, hogy a fejlédésben nem lehet kételkednie, a Karma nagy torvényét el kell
fogadnia, és azt a tényt is, hogy a legnagyobb eléremenetelt a szent-¢let altal lehet elérni.
Egészen bizonyos az, hogy az ember nem kételkedhet ebben. Hiszen miikodéstiket lathatja, s
mert ott all, ahol a sok ut 6sszefut, tudja, hogy sokféle it van, és hogy valamennyi a nagy
boldogsaghoz vezet. Nem tarthatja fenn tovabbra is azt a tévhitet, hogy a hitnek valamelyik
formaja sziikséges annak, aki ezt a sikot mar elérte. Az mar fenn all a hegytetdn, és minden
utat 1at, amely oda felvezet, és latja azt is, hogy minden ut jo. Ezért erre a buddhikus
tapasztalatra nagy sulyt fektetnek, mert sok szempontbol ennek elérése olyan, amely
,megpillantani azt, ami végezetiil az embernél tobbé tesz”.

Annak, aki elérte az adeptussagot, még sokkal tobbet jelent ez, mert véglegesen és
hatarozottan eggyé valt az Istenség egy bizonyos megnyilvanulasaval. Mikor magat a sikok
sorrendjében megmutatja, melyeket egybefoglalva a prakriti siknak neveziink, a kozmikus
sikok legalacsonyabbikat, itt magat, mint harmat és mégis egyet mutatja, s mindig Aldott
Hérmassag, amely most mar dicsOséges Egység.

Ujra és ismét azt mondjik nekiink, hogy a két eseményt mindig tartsuk elménkben,
mikor R4 gondolunk, hogy nem szabad ,,a személyeket Osszetéveszteni, sem e Iényeget
szétvalasztani”, hanem meg kell probdlnunk — mar amennyire fel tudjuk fogni — e nagy
misztérium eszményét, vagyis a Haromnak, aki mégis Egy, melyet nem lehet tokéletesen
megérteni vagy megmagyarazni. Minden idékben ¢és majdan minden vallasban mindenkor
megkisérelték e misztérium megkozelitését, €s vilagos, hogy ennek gyakorlati fontossaga is
van. Sok ezer ember mondotta, hogy az ehhez hasonl6 elvek csak tisztara teoretikus értékiiek,
¢s hogy a gyakorlati ¢letben nincs nagy kiilonbség. De ez nem egészen igaz. Nem vitas, hogy
sziikség volna végiil is valamit megérteni ebbdl. Mindent megérteni és felfogni roéla nem
tudunk, de legalabb tudnunk kell, hogy az erének ez a harom vonala van, és ugyanakkor
minden eré egy és ugyanaz. Anélkiil, hogy tudnank, hogy nem tudjuk megérteni, illetve
felfogni azt a modszert, amellyel vilagunk 1étrejott, sem pedig nem érthetjiilk meg az embert,
mert ,Isten a sajat képére teremtette azt”, és ezért az embernek ugyanazon jellegzetességei
vannak, vagyis hogy harmas és mégis egy. Igy a Harom és az Egy a mi kozmikus prakriti
sikunk, egy olyan elrendezésben mutatkozik, nagyon hasonléan ahhoz, ami az emberben az
atma-buddhi-manasz, vagy talan korrektebb volna azt mondani, hogy a mienk hasonlit ahhoz.

A legmagasabb sikunkon ott van nekiink a legmagasabb szellem is, és ennek a
szellemnek a masodik aspektusa, amely leszallt egy sikkal lejjebb, és ezaltal két kvalitas
lakozik benne, az egyik a magasabb sikon, a masik az alacsonyabbon. Az emberek, mint dualt
emlitik. A kereszténységben gy beszélnek Krisztusrol, mint Istenrdl és emberrdl, és a Titkos
Tanitasban azt olvashatjuk, hogy ,,az Atya-Anya szovedéket szbttek”. Ez az aspektus mindig
kétoldalu, egyenld az Atyaval, aki az Isten-fét érintette, de ha lebocsatkozik egy sikkal
lejjebb, akkor az Atyanak van alarendelve emberi mivoltat érintve. Mégis e kettd nincs
elkiilontilve, hanem egy Krisztus, €és ez a Krisztus egy az Atyaval.

Ezutan itt van még az Aldott Szenthdromsag harmadik személye. Leszéllva a masodik
sikra, ott all a Fiaval egy sikon, s ez utan még egy sikkal lejjebb bocsatkozik, és megnyilvanul
a magasabb részében annak, amit mi néha nirvanikus vagy atmikus siknak neveziink, messze
tal azon, amit mi el tudunk érni, és O ott lakozik. Itt lathatova lesz a harom vonal, melyek
egylitt a triangulumot alkotjak. Alul a horizontalis (vizszintes) vonalat latjuk, mely 6sszefogja
a harom aspektust, vagyis a személyeket a sajat sikjukon, ezutan kovetkezik a triangulum
fiiggéleges vonala — de ebben az esetben onnan jon le, amelyet mi alapnak neveznénk,
ahelyett, hogy felmennénk hozza — amelyek a harom kiilonb6z6 allapotat vagy aspektusat

106



kapcsoljak ossze a harom személynek, s igy alakul ki a triangulum hypotenuse-ja. Nos, ez a
vonal, tehat a triangulum hypotenuse-ja a négyszog, amely egyenld a négyszogek Osszegével
a két masik oldalon, képviseli az Istenséget. Es nekiink ezek alatt képviseli a Harom
Személyt, mint Személyt, és mégis egynek kapcsolja 6ssze azokat.

Az ember az Adeptussagot akkor éri el, amikor a kozonséges tudatat (tudatallapotat)
felemeli a nirvanikus sikra, és maga az a tény, amely megkiilonbozteti 6t €s Adeptussa teszi
az, hogy egyesitette a Monadot az Egoval. Miutan igy eggy¢ lett a Monaddal, most mar elérte
az Istenség megnyilvanulasanak harmadik vagy legalacsonyabb sikjat. Ez rajta oly modon
mutatkozik, amelyet legjobban jellemez a Piinkdsdr6l szol6 leiras. Miutan atment a keresztre
feszitésen ¢€s feltimadason, melyek az arhati sikot képviselik, most mar a ,,mennybemenetel”
elott all, és a mennybemenetel utan kovetkezik a Szentlélek aldszallasa. Ahogy nekiink a
szimbolum adatott, Krisztus felment a mennyekbe és a Szentlélek leszallt az apostolokra, a
nekiink adott torténet szerint, fiiggetleniil Krisztustol, és csak akkor, amikor mar O elment. A
nagy gnosztikus tanitas, a Pistis Sophia azt mondja, hogy Krisztus a mennybemenetel utan
még tizenegy €vig maradt tanitvanyaival, tanitva 6ket, amibdl e szerint kitiinik, hogy a
Szentlélek alaszallasa nem az O elmenetele utan, hanem egész hatérozottan az O Egyhaziban
és az O jelenlétében tortént. Eu tulajdonképpen az adaptusi fokozat elérését jelenti
mindazoknak, akiket apostoloknak neveziink (akik valdjaban azok is voltak), mert ,tiizes
nyelvek lebegtek fejiik felett”, és ez a kijelentés szorosan utal a keleten jol ismert jelenségre.
Akik mar tobb Buddha-szobrot vagy pedig India nagy szentjeinek vagy istenségeinek
abrazolasat lattak, bizonyosan észrevették azokat a kis kiilonos kettés kupolakat a szobrok
fejtetdéin. Nagyon kevesen tudjak, hogy valojaban ezek mit jelentenek. A fejtetdn van egy
bizonyos csakra, melyrdl, mint az ,.ezerlevell 16tuszrol” szoktak beszélni. Az atlagembernél
az éterikus testben egy Orvényt vagy bemélyedést jelent ez, de ha az ember mar elért egy
bizonyos magasabb sikot, képessé lesz a bemélyedést kidomboritani, tehat a befel¢ helyett
kifelé emeli, és a bemélyedés helyén halom keletkezik. Ezt probaljak hangsulyozni, mikor
Buddha urunk szobrat a fejteton ezzel a kis kettds kupolaval abrazoljék. Ez izzik, €s er0sen a
langnyelvek benyomasat fogja kelteni. Ezért a ,.tliznyelvek™ nem is olyan rossz kolt6i leiras.

A masik kiilonos jelenség, amit a leszallassal kapcsolatban leirnak, az a tény, hogy az
apostolok beszédét minden ember a sajat nyelvén vélte hallani, nem sziikségszerien kisérd
jelensége az adeptussagnak — mar amennyire mi eddig tudjuk — de nem tartozik egy magasabb
fokozathoz. En magam is ismerek egy példat az ilyen jelenségekrél. Ugy latszik, hogy abban
az idében valdban leszallt a tiizes nyelv az akkori apostolokra, ha a feljegyzéseket ugy
vessziik, mint torténelmi tények teljes valosagat.

Clairvoyant latassal nem igy lattuk az apostolok felsoroldsat. Nem mintha nem lett
volna az, akit Péternek neveznek, hanem mert sok Péter volt. Minden egyhazi vezetonek ez
volt a cime: PETROS, vagyis szikla, amire a templom épiilt, mert az Egyhaznak a vezetdje a
szikla volt, amelyre az épiiletet emelték. Azt hiszem, nagyon is alkalmas hasonlat ez. Hiszen
tudjuk, hogy milyen gyakran egy-egy teozofiai alosztaly vagy mas hasonld organizaciok
mennyire fliiggenek egy személytél éppen ilyen médon. Ugy tiinik, hogy a régi idékben is
ugyanugy jo volt az, ami ma is j6. Mindig voltak olyanok, akik tudtak vezetni, és ahol vezetdk
vannak, mindig vannak koévetdk is. Igy tehat az 6 tudas a szikla, amelyre az a bizonyos
templom ¢épiilt. Végill nem vizsgaltuk ki eléggé a dolgot ahhoz, hogy tokéletességgel
beszélhessiink rola, de mégsem lehet kételkedés nélkiil fogadni ezt a torténetet. Kiilondsen
nem, ha ismerjiik Origenész Ovasat az ilyen torténeteket nem torténelemnek felfogni. Itt
Osszehasonlitja Hagar és Ishmael torténetét, amirdl a Biblia azt irja, hogy ,,milyen dolgok az
az allegoridk?” (Galateaiakhoz 4,24). Sokkal szélesebb és hasznosabb szempontot nyeriink
minderrdl, ha ezt alkalmazzuk rajuk, mert ahogy Origenesz mondja: ,,hogy mindez akar
megtortént Judedban, akar nem, legaldbb egy biztos dolog van benne, hogy az
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orokkévalosagig ezek a torténések minden keresztény ember életében megesnek.” A
torténésnek ez a fontos része és nem a matériaban torténd tény.

Ekképpen az Adeptus tudatiban eggyé valik az Aldott Szentharomsag Harmadik
Személyével. Ez valahogy oly moédon kell, hogy torténjék, mint ahogy egy teljes sikkal
lejjebb magunkat, mint a tudat egységét elérve talaljuk; ugy talaljuk, hogy masok a mahunk
részei is egyben, ha elérjiik a nirvanikus sikon a teljes tudatossagot, valamennyien ugyanigy
részei vagyunk az EGY fazetdinak.

»Megismerni lelkedet annyi, mint teljesiteni azt a nagy feladatot, hogy
szemlesiités nélkiil nézz a vakité vilagossagba, és ne riadj rettegve vissza, mint
valami kisérteties jelenség elol. Megtorténik ez egyesekkel, s igy a diadalt, melyet
mar majdnem megszereztek, ujbol elveszitik.”

Nagyon furcsan is hangzik, hogy valaki egy ilyen magas helyrdl lebukjék, s mégis
némelyek megteszik. Mieldtt ezt a sikot elérik, a félelem minden fajtdjan mar til kellene,
hogy legyenek, de vannak olyanok, akik ettdl a ragyog6 kibontakozastdl visszariadnak, mert
félnek az egyéniségiik elvesztésétdl. Ugyanezzel all szemben egy sokkal alacsonyabb sikon
az, aki éppen meghalt. Sokan vannak, akik mélységesen ragaszkodnak a fizikai élethez, mert
csak ezt érzik valo életnek. Mikor az éterikus mas — ami még fizikai anyagbol all — kivonatik
a surl testbdl, az ilyen ember az O asztralis testében csiing az éterikus masan, amely még
mindig koriilveszi, ahelyett, hogy engedné eloszlani, mint ahogy kellene, s ez altal sok bajt és
nehézséget okoz maganak. A ,,sziirke vilagban” él, ahogy néha ezt a vilagot nevezik.

Ugyanezt a jelenséget talalhatjuk ezen a magasabb sikon. Az embernek Osszes
inkarnacioin 4t megvan a maga kauzalis teste, és ezt a kauzalis testet azonositja az
individualitasaval, és ezért visszariad annak elvesztésétdl. A buddhikus sik aldasa és
véghetetlen fénye kezd derengeni eldtte, de csak akkor érheti el, ha elveti kauzalis testét, és ez
n¢ha megriasztja. Megijed attol, hogyha elveszti, akkor mindent elveszit, és belezuhan ebbe a
véghetetlen fénybe. Igy a kiiszob elétt éllva visszazuhan. Fél az egységbe vald
belemeriilésnek szdmara teljesen Ujszerliségétdél. Még nem tudja, hogy mikor is belemertil,
akkor is és tovabbra is sajat magat érzi éppen Ugy, mint azeldtt, é&s nem azt fogja érezni, hogy
a csepp belemeriilt az 6cednba, hanem azt, hogy az dceédn belearamlott a cseppbe.

Alkalmilag az alacsonyabb sikon is vannak példék erre. Az ember, mikor az értelmi
testén at mikodik, néha megijed attél, hogy elengedi €s visszaesik a kauzalis testbe, amely
mar nem konkrét tobbé, hanem absztrakt. fgy ezen a ponton megtorpan, habozik és fél
tovabbmenni. Ilyen esetekben valakinek a haladasa a mogotte allo erdtdl fiigg, az igen nagy
lelkesedés és odaadas az, amely ezen atsegiti 6t, miutdn ez a hajtéerd. Aki habozik, ez jele
annak, hogy a lelkesedés hidnyzik, miutan az ilyen fajta félelem és lelkesedés nem férhetnek
meg egymas mellett. Abban a pillanatban, amikor megengedi magénak a félelmet, mar csak
magatol a gondolattol is visszariad, lebukik, és nem allhat mar azon a helyen, amelyet eddig
elért.

Bizonyos esetekben a visszariadasnak van némi mentsége, és azt hiszem, hogy ennek
oka az, ha az ember tuljut azon a sikon, ahol még tudatos tud lenni, egyfajta transzba esik és
elveszti eszméletét. Indiaban ezt gy mondjak, hogy szamadhiba menni. Kérdezhetjiik, hogy
milyen fokozat lehet ez, és kiilonbozd sikokkal egymdas utan azonositjuk, és végil ugy
talaljuk, hogy nem helytallok. Hosszi ideig tart, amig felfedezziik, hogy szamadhi a
kiilonb6z6 emberek szamara kiilonbdzoé dolgot jelent. Azt az allapotot jelenti, amely pontosan
azon a sikon van tal, amelyen képes tudatos allapotban maradni. Tehat a vadembernek, akinek
tudata teljesen vilagosan a fizikai sikon van, az asztralis sik lenne a szamadhi. Fajunk legtobb
embere, akik nem tanulmanyoztak ezt a targykort, vagyis a kauzal-testbe valo felemelkedés
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ugyancsak az lenne, mert nem volnanak eléggé tudatosak e tapasztalatra, és igy semmi
hasznuk nem volna bel6le. Koziliink sokaknak, ha sikeriilne magunkat beleerdltetni a
buddhikus sikba, nem volnank tudatosak ezen a sikon. Ez annyit jelentene, hogy
visszasodrodnank az alacsonyabb eszkozeinkbe, ugy jonnénk vissza, hogy semmilyen
hatarozott tuddssal nem gyarapodtunk. Nagy boldogsag-érzéssel érkeznénk vissza, mintha
megfoghatatlan dicséségben flirddtiink volna, de semmi hatarozott tudassal és sem 11j erdkkel
valami hasznos megtételére. A szamadhinak ezt a fajtajat Mestereink nem batoritjak. Olyan
allapot ez, amely éppen egy kicsit feljebb van a rendes tudatallapotunknal. E Nagy Lények azt
mondanak: ,,minden eszkdzzel probald elérni a legmagasabb sikot, amit csak el tudsz érni, de
tedd ezt tudatosan; ezt az utat 1épésrol-lépésre tedd meg, s ne ugorj belé. Légy gondos,
allanddan emelked) folfelé, de egész idO alatt, amig ezt teszed, maradj tudatos mindvégig.”
Vannak lehetdségek, amikrdl azt mondhatnank, hogy veszélyessé valhatnak — bar ténylegesen
semmi sem veszélyes — mert azokon a magasabb sikokon nincs elkiiloniilt élete senkinek,
amit el lehetne vesziteni, mint itt lent. De egészen konnyen megtorténhet, hogy a fejlédés
vonalarol kicsuszunk, ha til gyorsan kisérleteziink. Bar ez nem nagyon valdszinli a rendes
tanulmanyozonal, mert allando kitartassal dolgozza fel magat a sikokon, melyeket mar ismer,
¢s azok elérését célozza.

A visszaesés lehetdségének tényét — félve a magasabb fejlddéssel szembenézni — az
Osi egyiptomi misztériumok beavatdsaindl igen hatarozottan tartdk elénk. A jelOlteket arra
tanitottak, hogy az ismeretek illetve tudas megszerzésében nem szabad til gyorsan tortetni,
sem félni. Mikor a jeloltet a kripta vagy a foldalatti csarnokba vitték, ahol a nagy szertartast
végrehajtottak, gyakorlati tanitdsokat kapott erre vonatkozoan. Mikor belépett a terembe, egy
kardot szegeztek mellének, jelentve, hogy nem szabad hirtelen eldretdrnie a misztériumok
felkutatasara, s ez alatt iranyitdja a nyaka koré vetett kotéllel vezette ugy, hogy ha megijedt
volna és hatraugrik, megsériilt volna. Késobb ezt azutan megmagyaraztak neki. Elmondtak,
hogy az embernek teljes bizalommal kell lennie, sohasem szabad fejjel belerohanni valamibe,
amit még nem ért, de ugyancsak nem kell visszariadnia félve, ha valami olyasmivel
talalkozik, ami szamara borzalmasnak tiinik.

A mi nagy alapitonk, Mme Blavatsky, akit senki sem vadolhat batorsaghiannyal, aki
férfinek 6ltdzve harcolt Garibaldi hadseregében 1864-ben, elmondta nekem, hogy mikor
elészor vitték fel a Vilag ura, az Egy Nagy Beavato, a Vilag Nagy Szellemi Kiralya elé, szent
jelenlétében arcra borult eldtte, €s nem tudott felnézni ra, az O arculatanak hatalmas ereje ¢€s
fensége miatt. Nem minden jeldltre hat ez ugyanigy, de mégis, ha ez volt a hatdsaegy olyan
valakire, aki tokéletesen rettenthetetlen volt, mint Mme Blavatsky, meg lehet érteni, hogy
nem kis proba szemtdl-szembe allni a bolygd Solar Logoszanak képviseldjével; hatalmas,
Oriasi tapasztalat lehet ez.

Akik a Mester tanitvanyaiva valtak, egy napon az id6ék folyamén a Mester altal az
Osvényre vezettetnek, mely a beavatdshoz visz, és ott szembe kell nézni az Egy Beavatéval,
nem az elsénél, sem a masodikndl, hanem a harmadiknal és a negyediknél. De miel6tt ez
megtorténik, annyi mindenféle tapasztalatot szereznek az Uton, hogy nagyon valosziniileg
eléggé fel lesznek késziilve, ez tortént Mme Blavatskyval, de amit itt elmondtam most, az
volt, amit 6 elmondott nekem. Bar teljesen egyetértek vele, hogy az Ur arculata fenséges és
hatalmas — teljesen hihetetlen eré és minden elképzelést felilmulé hatalom arad le Rola — de
ugyanekkor annyira szeretetteljes, hogy ugy tiint nekem, hogy ebben a jelenlétben nem
érezhetiink félelmet. Nem is hiszem, hogy Mme Blavatsky félt volna, hanem egyszeriien oly
nagy volt a mélységes tiszteld hodolat, hogy tigy érezte, mintha a fény vakitana, és nem lehet
felnéznie; tal nagynak érezte a maga szamara.
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De amirdl itt sz6 van, az nem a Nagy Beavatoval valo talalkozas, hanem talalkozas
sajat magunk magasabb énjével — ez a tdgabb spiritudlis birodalomba vald belépés. Az
emberek ettdl visszariadnak, mint mondottam el6bb, mert félnek, hogyha ebbe a ragyogo
tengerbe egyszer belemeriiltek, sohasem jonnek vissza beldle, és hogy az individualitasuk
elveszett. A gondolkodé ember azonban tudni fogja, hogy sokan mar belemeriiltek, és
mégsem vesztek el. Ilyen pillanatokban azonban rendszerint nem gondolkodunk, hanem
inkabb 6sztondsen cseleksziink. Meg kell probalnunk, hogy 6sztonds cselekedeteinket ugy
rendezziik el, hogy azok jozan és helyes cselekedetek legyenek. Nem szabad visszariadnunk
az istenit6l, akar benniink mutatkozik az, akar masokban. Itt azt mondjak, hogy voltak
olyanok, akik ezt megtették, és igy, mikor a gydzelem mar majdnem az 6vék volt, elvesztették
azt. Ez bizony szomort lenne. De ne engedjilk magunkat félrevezetni attél a maodtol,
amilyenben kapjuk.

Gyakran ovnak benniinket attol, hogy minél magasabbra ér fel az ember, annal
mélyebbre eshet. Erre kiilonb6z6 magyarazatok vannak. Az egyik az is lehet, hogy a kapott
isteni erékkel visszaélhetett, a masik pedig az, hogy olyan allapotba esett vissza, aminek
kovetkeztében 6 egy hidnyzo szem lett egy csoport tanitvanybdl kialakult vezetékben,
melyhez 6 is tartozott. A Nagy Lények hatalmas eréhullamot arasztanak ki egy ilyen
vezetéken keresztiil, és nem tudjdk visszahivni. Ha a vezeték hidnyos, az erd nagy része
elvész. Egy hatalmas kiaramlas nem mindig egy bizonyos iranyban torténik. Van, hogy egyik
ebbe az irdnyba megy, mig egy masik masfelé, kiilonb6z6 dolgokat megtenni, és a siker csak
akkor van biztositva, ha az egy vezetéket alkotd kiillonb6z6é emberek szilardan allnak a maguk
vonalan. Szomoru dolog lenne, ha hibaznank, és a vezetéken léket okoznank, ami bizony
nagyon komoly dolog volna a mdgotte 1évo erdk oriasi nyomasa kovetkezteben, és eredménye
az ember bukdsa lenne. Viszont az is bukast von maga utdn, ha a mddunkban all6 jo-
cselekedettdl a felelsségtdl vald félelmiinkben visszariadunk.

Minél magasabbra maszik fel az ember, annal mélyebbre esik, s ha leesik, a legaljara
ér. Nagyon szomoru volna, ha az ember visszaesne egy ilyen magas pontrol. Viszont nagyon
valoszintitlen, hogy ha mar ilyen magasra jutott, hogy leessen a legaljara. A szdvegiinkben
eléforduld leirds ne keltsen benniink sorsdontd benyomast. ,,Aki felmaszik, lehet hogy leesik,
és aki leesik, ujra felmaszik.” (Azsia Vilagossaga VIIL) Nincs végleges bukas, mert Isten
akarata az, hogy minden ember fejlédjon. Ezért minden ember igy tesz, és ez csak annak a
kérdése, hogy milyen beosztasban teszi meg az utat.

Annak, aki ilyen poziciot elveszit, magasrendli alkalmak nagy hidnyat jelenti, de nem
tenné vissza a kezdet kezdetéhez. Ez azt jelenti, hogy tudatosan és szandékosan kell
kifejlesztenie magéban a sajat isteni mivoltanak tudatat, és abban bizva tanulni.

Ez bizony egyaltalan nem konnyli, mert az, aki az 6nuralmat elvesztette egy kritikus
pillanatban, akinek idegei felmondtak a szolgalatot, nehezen fogja azt Gijra megtalalni. Mészas
kozben, ha az ember lenéz az alatta taitongd mély szakadékba, lehet, hogy megijed ¢és leesik,
de az, aki sohasem ijed meg, nagyon valdszinii, hogy a végére jut és semmi félelmet nem
érez. Az az ember, aki azzal, hogy lenézett, elvesztette onuralmat, annak hosszu idore lesz
sziiksége, mig utjat biztonsaggal folytatni tudja, de itt nem szeretném, ha azt gondolndk, hogy
az, aki lebukik, nem szedheti magat 6ssze ujra. Ez valéban szomoru dolog, tudhatta volna
jobban is, de mit tehetiink ezt latva és hallva? Egészen bizonyosan dsszeszedi magat, és elobb
vagy utobb folytatja utjat.

Nagyon konnyl azt mondani, hogy tokéletesen bizzunk sajat isteni mivoltunkban, de
mar sokkal nehezebb dolog akkor, amikor szembe keriiliink a nagy megprobaltatasokkal. Ha
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itt megbotlunk, biztosak lehetlink legaldbbis abban, hogy a megtett munka mégis szamit, ugy
hogy egy végleges bukasra nincs lehetdség. Kétségteleniil igen sok nehézséget jelent, de az
embernek megvan mégis minden megszerzett tudasa, amit idékozben — mig ezen dolgozott —
megszerzett. Es mikor képes lesz Gjra probalkozni, nagyon valészinii, hogy sikeriilni is fog.

Néha nagyon szomoru az, hogy aki okkult médon jol fejlédott, varatlanul meghal, és
ekkor elhamarkodottan kijelentjiik: milyen kar, pedig ha igy folytatta volna, lehet hogy még
ebben az életben elérkezett volna a beavatasig. De ami veliink torténik - az a karma, ¢és
bizonyosan javunkra van, és senki nem veszti el azt, amit nyert. Az EN-ben benne marad az,
amit elért. Az, amit neki tennie kell, az egy 0j fizikai testnek a teljes uralom ald vald
helyezése, €s ez igen konnyen fog menni egészen addig a pontig, melyet mar egyszer elért, és
csak ez utan kovetkezOkben kezdédnek a nehézségek tjra.

»Hallani a Csend Szavat annyi, mint megérteni, hogy az egyetlen igaz iranyitas
csak beliilrél johet; belépni a Tanulds Csarnokaba annyi, mint elérni azt az
allapotot, amelyben a tanulas lehetové valik. Akkor majd sok lesz ott a szamodra
irott sz6. Mert mihelyt a tanitvany kész, a Mester is készen all.”

Sok olyan tanulmanyozonk van, akik még nem értik meg teljesen annak jelentését,
hogy a Mester tanitvanyokat fogad. Vannak, akik azt varjak, hogy mikor ez a nagy kitiintetés
éri Oket, akkor allanddan tanitdsokat kapnak a Mesterektdl, hogy Oket egészen kiilonlegesen
oktatjak fejlédésiiknek legaprobb részleteiben is. Ha a Mester probatanitvanyokat vallal, ez
sokkal inkabb azt jelenti, hogy megfigyeli 6ket mindennapi életiikben, mintsem hogy
kiilonleges tanitasokat adna nekik. Egyik {6 célja ennek, hogy taruljon eléje a tanitvany
¢letének minden részlete, gondolatai és érzései, gy hogy a mester megtudhatja, hasznalhatna-
e a tanitvanyt szorosabb kapcsolatban is. Ezt neki tudnia kell, miel6tt tovabbi 1épéseket tesz,
mert kiilonben nagy nehézségeket okozhatna neki €s szamdra nem volna érdemes a munka
szempontjabol. Amig a tanitvany proba alatt all, hasznalhatd, mint erévezeték — ami gyakran
meg is torténik — csak mikor szorosabb kapcsolat jon létre, akkor all a tanitvany a Mesterrel
alland6 kapcsolatban, és még akkor is meglehet, hogy a tanitvany errél nem tud. Lehet, hogy
idonként érezni fogja az erdk ataradasat magan, ami csodalatosan szép tapasztalat, nagy
kitlintetés és 6rom, hogy a Mester erejének elosztoja lehetett, de nem lesz kozvetleniil utasitva
vagy tanitva a mester részérdl, kivéve igen ritka eseteket.

A legtobb esetben egy iddsebb tanitvanyt jeldlnek ki, hogy az ujonccal foglalkozzon,
€s az éppen sziikséges utasitdsokat megadja neki. A magam esetében Mme Blavatsky igen
sokat tanitott engem a Mester nevében, de késébb tobb mint 6t évig el voltunk valasztva:
engem Indiaba kiildtek akkor, amikor ¢ Eurdpaban volt. Ennek kovetkeztében lehetetlen volt
neki segiteni, kivéve néhany alkalommal levélben, és néha az asztralis sikon. Ezért Swami
Subba Rao gondjaira biztak. Uj tanitom egészen kivételesen tiirelmes ember volt, mindent
részletesen elmondott, és igy igen nagy segitségben volt részem.

Azokban a napokban Mesteremet csak alkalmilag lattam, és még akkor is, ha lattam
Ot, rendszerint nem tanitasokat adott, hanem inkabb utasitasokat arra nézve, amit szeretett
volna, hogy megtegyek. De a munka megtétele alatt nagy mennyiségii tudast és gyakorlatot is
szereztem. Valamilyen szolgalatot megtenni eldszor és anélkiil, hogy tudnénk, hogyan kell
megtenni, megmutatja nekiink, hogy hol vannak hianyok. Ekkor hozzaladtunk a hianyokat
potolni gy, hogy a kovetkez6 munkat mar jobban tudjuk megtenni. Azt hiszem, a magam
részérdl azt mondhatndm: ezen a modon tanultam meg a legtobbet abbol, ami elém tarult.
Magam is kitaldltam modozatokat, hogy igy vagy tigy megteszem a dolgokat, és utdna latni
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csak, hogy a modszer bevalik-e vagy sem. Végiil pedig megismertem, hogy miképpen lehet a
gyakorlatba atvinni a magasabb modszereket, amiket Swami T. Subba Rao adhatott nekem.
Bizony ez kemény munkat jelentett, és erds felkésziiltséget is, és gyakran igen lasst fejlodést
is. De mégis meg kellett tenni és meg is tettem. Azt hiszem, minden tanitvanyt igy
treniroznak. Kap egyfajta munkat elvégezni, és ahogyan végrehajtja ezt a munkat, megtanulja,
miképpen kell magasabb munkakat elvégezni. De errdl a Mester és a tanitvany kozotti
viszonyrol mar a Mesterek €s az 6svény cimli munkdmban bdven irtam.

A tanulasnak kiilonb6z6 lehetéségei vannak. Sokan koziilik az asztralis sikon
barmelyikiinknek egyformédn kitarulnak, ha ebbdl elényre kivannak szert tenni. Néha
elmegylink a fizikai sikon eldadasokra, hogy valamit megtanuljunk a teozofiar6l, mert
vannak, akik konnyebben tanuljak meg a tényekbdl a dolgokat, mig masok elévesznek néhany
konyvet, és sokat olvasnak a targykorrdl. Azoknak, akik a kimondott szavakat jobban
szeretik, mindig tartanak el6adasokat az okkultizmusrol. Néhdnyan azok koziil, akik az
asztralis vilagban miikddnek, mint segitdk, idejiik legtobbjét ennek szentelik. Volt
alelnokiink, Mr. A.P.Sinnett ezt a munkat kotelességnek tartotta, vagyis az asztralis vildgban
megteendd kotelességének vélte. Rendszerint nem siillyedt bele tulzott buzgalommal a
lathatatlan segitok munkdajaba, mert e helyett megvolt neki a maga szakosztalya, ¢s mindig
ugy volt taladlhatd, amint éppen magyarazatokat ad a teozofiarol barkinek is, aki az asztralis
vildgban hajlandé volt 6t meghallgatni. gy igen sok embert — ugy él6t, mint holtat — hozott
kapcsolatba a nagy igazsagokkal, mert egy bizonyos fajta dogmatikus modszert alkalmazott
szempontjai megerdsitésére, melyet igen sokan hasznosnak ¢és konnyen kdvethetdnek talaltak.

69. Fejezet
1-4. Szabaly

C.W.L.: Az utols¢ fejezetben attekintettiik azt, ami tulajdonképpen el6szo6 a konyv
masodik részéhez. Most a szabalyokhoz érkeztiink el. A 12. szabalyig ugyanugy vannak
megszamozva, mint az elsé részben: az 1-3, az 5-7 és a 9-11. szabalyok az 6si palmalevélre
irott kézirat harmas csoportjahoz tartoznak, és a 4, 8. és 12. szabalyok a Chohan utasitéasai.
fgy a tovabbiakban a szamozas mas tervet kovet.

Ebben a fejezetben az 1-3. szabalyokat veszziik eld, kiilon valasztom a Chohan
utasitasait — ami maga a 4. szabdly — a maguk harom részében és azokkal a szabalyokkal
fogom targyalni, amelyre vonatkozik.

»Allj félre a jovendd harcban, és noha Kiizdesz, ne te légy a harcos.”
O: sajat magad, te azonban véges vagy és tévedésnek alavetett. O: 6rokkévalod és bizonyos. O:
orok igazsag. Ha egyszer bevonult bensddbe és harcosodda lett, sohasem hagy el tobbé
egészen, s a nagy békesség napjan eggy¢ valik veled.

A tanitvdnynak harcolnia kell. Vesse bele magat a koriilotte folyd fejlodésbe. A
szellem oldalan kell kiizdenie. A szellem fokozatosan tanulja meg haszndlni az anyagot; ha
egy sikon megtanult rajta uralkodni, kiemelkedik bel6le, hogy az anyag egy magasabb sikjat
gy6zze le, és megtanulja hasznalni. Ez a folyamat az anyag folotti uraldst jelenti minden
sikon. Ez torténik allanddéan koriilottiink és benniink is. Besorozzuk magunkat ebbe a
kiizdelembe, hogy a fejlédés tjat egyengessiik.
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Félre kell allitanunk a személyiséget a fejlédés elomenetelének kiizdelmében, mert
egyaltalan nem kell részt vennie a harcban. A személyiséget ugyan hasznalni kell, mert csak
rajta, mint eszkozon keresztiil tudjuk elérni a vilagban embertarsainkat, de nem szabad
megengedniink a személyes én-nek, hogy raerdszakolja magat sajat magara. A személyiség
minden sikjan meg kell szabadulni az Gsszezavarodastol, mialatt az erét fenntartjuk. Igy
fokozatosan visszavonulunk a fizikai, asztralis és mentalis testektdl, és mégis megvan az a
képességlink, hogy miikodni tudjunk benniik.

Ennek az aforizmanak magasabb értelmezése arra vonatkozik, amikor a személyiség
mar félreallitodott, és az ember mar eggyé valt egodjaval. Itt megint megtanulja, hogy az
individualitast kell most mar félreallitani, és a Monad tudata felé kell tekinteni. A Monadnak
kell lehetévé tenni, hogy az egon at tudjon miikddni.

A harcos 6rokkévalo és bizonyosra vehetjilk ugyanezt a relativ igazsagot az egora
nézve is, az alacsonyabb énre vonatkoztatva. Es tokletesen igaznak tudhatjuk ugyanezt a
Monadra, az egora vonatkoztatva. Az ego — mint mar el6bb is mondtam — a kezdeti allapotban
gyakran csinalhat hibdkat, de itt sokkal kevésbé wvaldszinli ilyet elkdvetnie, mint a
személyiségben. A Mondd mar nem vét hibakat, de masrészt — ha ugyan szabad igy a
Monddrol beszélni — mintha megértenénk 6t, holott valéban nem érthetjiik még meg, azt
mondhatnank, hogy a monadnak ismerete az itteni allapotokrol valosziniileg kissé homalyos
lehet. Oszténe nem allhat az igaz oldalan, mert & maér isteni. A Monad 6rokkévald, és
bizonyos — mint ahogy itt mondjak -, de az is lehetséges, hogy a szempontok, melyeket ugy a
Mondad, mint az Ego maguk elé tarnak, gyakran altalanosak, és a mi probalkozéasaink, hogy
azokat a mi sikunkra alkalmazzuk, tévedésbe vihetnek. Az anyagba valo leszallasnak az egész
problémajat abbdl a precizitasbol és pontossagbol nyerjiik, amely az alacsonyabb allapotok
tokéletes ismeretének eredménye. De miutan evolicidjuk még nem teljes, ugy az Egonak,
mint a Monadnak nincs meg még a teljes tudasuk. Szamunkra 6k a vezetdk, és ne is tegyiink
mast, mint hogy engedelmeskediink nekik, de még ezek a vezetdk is folyvast kibontakoztatjak
magukat.

A magasabb sikokon a nagy béke napja az lesz, amikor a Nirvanat eléri. Az
alacsonyabb sikon ez jelenti az alacsonyabb En egyesiilését a magasabbal.

2. ,Keresd a harcost, és hagyd, hogy benned kiizdjon.”

»Keresd ot, kiilonben a kiizdelem hevében és zirzavaraban konnyen
elkeriilheted; és nem fog ismerni téged, ha te nem ismered 6t. Ha kialtasod eljut
figyelé fiiléhez, akkor kiizdeni fog benned és betolti benséd sivar iirességét. Es ha
ez megtortént, egykedviien, lankadas nélkiil eshetsz at a harcokon; félreallva, 6t
hagyod helyetted kiizdeni. Akkor egyetlen kardcsapast sem téveszthetsz el. De ha
nem keresed, ha elkeriilod, akkor nincs szaimodra védelem.”

Kiilonosnek latszik ezt mondani a magasabb énrdl, de ez igy van; ragyogdan sugarzik,
de hatarozatlanul. Mindaddig, amig nem tudjuk az Egot az emberben meglatni, fogalmunk
sem lehet, hogy milyen nagy lehet valdjaban, mennyivel bodlcsebb és erdsebb, mint az
inkarnécioban levé 1ény. So6t, senkinek sincs sziiksége arra, hogy biiszke legyen, vagy amitsa
sajat magat azzal a ténnyel, hogy 6 valami igen finom személy, egy ragyogd valaki, egy
sokkal magasabb sikon persze, mert minden ember lelke ott szintén olyan. A valosag szerint
ott mindenki sokkal jobb, mint itt valaha is annak latszott. A legnagyobb szent sem tudja itt
teljesen kifejezni az egojat; mert azon a magasabb sikon 6 sokkal nagyobb szent, mint itt lent
valamikor is lenni tudna. Ezért meg kell kisérelniink éniinknek ezt a magasabb részét rajtunk
at mikodtetni. Ez az ego sokkal finomabb, sokkal jobb, mint a személyiség, de tovabb viszi
ezt a személyiséget azért, hogy jobban fejlédhessen, hogy magat majdnem hogy tokéletessé
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tegye. Erre az evollciora sziiksége van, s ezért ne kovessiik el azt a hibat, hogy az Egot
tokéletesnek véljiik, mert nem az. Amire sziiksége van a fejlédésben, az a véglegesség ¢€s
pontossag. Az Ego magasztos, de — ha merészelhetjiik ezt mondani — az 6 magasztossaga még
bizonytalan. Szeretné kifejezni magat azon a toredéken keresztiil, amelyen keresztiil
inkarnalodott itt lent. Tudja, hogy miképpen kell aldszéllnia, de mindaddig, amig ¢ maga
nincs egy bizonyos mértékig kifejléddve, nem tudja, miképpen vezesse az alacsonyabb ént. Az
alant levd alacsonyabb ¢én tapasztalatai révén fogja megtanulni, miképpen kell a kivant
dolgokat megtennie. Vagya a fejlédés, lebocsat magabdl valamit, mintegy ujjhegynyit, s ez az
ujjhegy tanulja meg a hatarozottsdgot, és mikor visszatér az Egoba a fizikai, asztralis és
mentalis élet rovid ciklusa végén, az, amit magaval visz — ha nagyon materialisan akarjuk
mondani — a hatarozottsagnak egy kis mennyisége. Emlékezziink vissza, hogy a csoportlelket
fokozatosan hogyan szinezik meg a kiilonbo6z0 allatok tapasztalatai. Egy oroszlan, egy macska
vagy egy kutya kiilonb6zd tapasztalatokon mehetnek at, és bizonyos tulajdonsagokat
szereznek meg, amiket nagyon jol meg lehet figyelni benniik, mint egyéniségiiket. A
batorsagbdl elegendd annyi egy allatnak, hogy egy kiilonlegesen bator macskat, kutyat vagy
oroszlant mutasson fel. De ha ezt a batorsdgmennyiséget egy szaz 1élekbdl alld csoportlélekbe
tennénk, akkor minden egyes allatba csak egy szazadrész jutna a batorsagbol, s ezért sok-sok
¢letre van sziikség az azonos vonalon azért, hogy ez a tulajdonsag erdsen kifejlodjék a
csoportlélekben, mint egészben.

Bar az Ego individum és teljesen mas, mint a csoportlélek, mégis bizonyos mértékben
ugyanez all Grea is. Igy egyik személyiségében a pontossagot fejleszti ki, és mikor ez
visszatér az Egoba, ez a pontossdg-mennyiség elosztédik az egész kauzalis testben. Ez a
mennyiség, amely teljesen elegendd volna egy nagyon pontos személyiséget alkotni, ha
bevonul az Egoba, akkor a megkivantnak csak egy toredékét tartalmazza. Lehet, hogy igen
sok életre lesz sziiksége e tulajdonsag kifejlesztésére ahhoz, hogy kimagasld legyen a
kovetkezd életben, miutan az Ego nem tart meg maganak egy kis részt sem, ami a
személyiség lesz, hanem a sajat maga egész mennyiségébdl lehelyez valamit, de kétszer
ugyanazt nem teszi le.

Egy magas fejlettségli Ego, aki mar a pontossagnak hatalmas mennyiségét gylijtotte
0ssze, meg fogja érteni a személyiséget, €s okosan fog miikddni rajta keresztiil, és hathatds
eszk0zzé fogja kialakitani. A kozonséges vilagi embernél legkevésbé sincs igy. Ezért a
személyiségnek fel kell szolitania 6t, €s a befolyasat keresni. Ha itt lent az ember segiteni
szeretne a Tervben, az Ego rogton valaszol ra, és azonnal kidrasztja magat a személyiségen at,
akinek ekkor mar félre kell vonulnia, €s engedni a harcost kiizdeni benne.

Az Egonak sokféle pompas lehetdsége van, melyeket csak fel kell ébreszteni. Ez az
egyik oka annak a nagy haladasnak, melyet a durva vagy nyers ember tesz — aki haboruba
megy — ¢és talan ¢életét adja meggydz0déséért, vagy pedig kockara teszi azt. Ilyen nagy dolgot,
mint ezt — amikor az eszményt a személyes biztonsag folé helyezi, szamolva félelmes
szenvedések lehetdségével, st azon til a halal lehetdségét is szamba véve — az Egoban igen
nagy visszhangra talal.

Tobb embertdl hallottam ezt vitatni. Volt, aki ezt irta nekem: ,,azt mondja, hogy a
katondk szellemibbé valtak. De hat hogyan lehet ez? Hiszen a katonat inkabb a gytilolet
inspiralja, mintsem valamilyen nemesebb érzés?” Még akkor is, ha ez igaz, hogy ilyen
érzésekkel viseltetik az ellenséggel szemben, ha Onkéntesen vallalta harcolni azért, amit
helyesnek tart, nagy, nemes ¢és Onzetlen cselekedet, és ez visszahat az Egora, és jobban
felébreszti 6t, mint barmilyen mas egyediilallo cselekedet hatasa. Megtorténik néha, hogy
valakinek a maganéletében olyan dldozathozatalra van alkalma, ami nagyobb, mintha az életét
kockaztatnd, példdul minden idejét panasz nélkiili Onzetlen szolgéalatra aldozza masért,
minden valtozatossagot és szorakozast félretéve, és a betegdgyndl virraszt egy kronikus

114



betegség esetén. Ilyen dldozathozatal nagyobb a katona tragikus hdsiességénél. De ilyen eset
aranylag kevés van, mig a haboru esetében sok ezren mennek harcba és megragadjak a nagy
alkalmat. Ilyenkor az ember csodalatos nagy onfeldldozasra képes, mert az Egot felébresztik,
¢s ez pompdas devocios ledradast bocsat le valaszképpen, és lehetové valik még ez utan is,
hogy egy masik ¢életben még nagyobb 4aldozatot tudjon hozni. Taldn a batorsag
erdmegfeszitése is sziikséges, és ez a batorsag egy allando aramlatat kelti fel, és igy az ember,
aki elveszti ¢letét, megtalalja azt, amint oly régen Krisztus mondta. Tehat az, aki igy vesztette
kétségteleniil sokkal nagyobb személyiség is lesz. Az Ego erdibol tobbet fog lebocsatani
tudni, és sokkal jobban fogja tudni irdnyitani a személyiséget.

Egy masik moédja, amelyben — ,a kiizdelem hevében és ziirzavardban konnyen
elkeriilheted” — lehet6vé valik, ha az emberek jotetteknek szentelik magukat, és megengedik a
személyiségnek, hogy magat belefészkelje. Ennek nem szabad megtorténnie az okkult
tanulmanyozdval, azonban sajnos megesik. A Teozoéfiai Tarsulatban nagy mennyiségi jo
munkat végeznek, és egészen bizonyos, hogy azoknak, akik ezt teszik, minden személyes
érzésen tul kellene ezt megtennitik, de gyakran nem ilyenek. A személyiség igy érez: ,,ez a kis
részletmunka az enyém, és ezért mas munkak elé vald. Nem azért csindlom, hogy magamnak
kielégiilést szerezzek, és éppen ezért nem kivanom, hogy barki mas tegye meg. En azért
akarom csindlni, mert egész biztos vagyok abban, hogy més nem tudna oly jol megcsinalni,
mint én.” Ilyen magatartds telve van a magunk felmagasztositdsaval. Kapcsolatban lenni a
mienkhez hasonlé munkaval, fejleszti az embert, érzéseit €élesebbé teszi, és az intellektusat
tagitani van hivatva. Maga az a tény, hogy ilyen stimuldld befolyadsa van, a személyiség
tulzott kihangsulyozéasat vonhatja maga utan, de ez nem mentség arra, hogy ezt a badarsagot
megengedheti maganak.

Ugyanez torténik mas szervezetekben is. Fiatal éveimben, mint papnak igen sok
dolgom volt mindenfajta egyhdzi munkakkal, amelybe a korusénekek betanitasa 1is
beletartozott. Mindazok, akik ebben a munkaban részt vettek, kdzvetlen Isten templomaért
dolgoztak, s ugy vélték, hogy valami sokkal magasabb rendiinek szentelik magukat, mint a
kiilvilagi atlagemberek. Mégis azt hiszem, hogy sehol annyit nem civodnak, mint éppen az
egyhazi dolgozok ¢€s korusokban. Aki csak gyakorolt veliik, tudomasul kell, hogy vegye ezt a
tényt. Es mégis ez pontosan azért torténik, mert munkajuk olyasmivel van kapcsolatban, ami
kiss¢ magasabban all, mint az atlag kozonséges sik, s mialatt ezt teszik, a benniik rejld €let
jobban felkeltddik, mint a szokéasos hétkdznapi.

A tanitvdnynak gondosan ligyelnie kell, hogy személyisége ne keriiljon ebben a jo
munkaban talsdgosan eldtérbe, mert ha ez megtorténne, elvesztené a felsé vezetés meglatasat.
Az Ego csak akkor tud rajta keresztiil kiizdeni és miikddni, ha teljesen a munkéanak szenteli
magat, és nem a részvétel motivalja vagy hogy egy része a munkdnak. Lehet, hogy a
személyiség feltorésében elfelejtkezik a magasabb énrdl, €s igy nincs abban az allapotban,
hogy segitségét megkapja, €s hogy intéseire figyelni tudjon. Lehet, hogy igy egy iddre elzarja
magat az Eg6tol, és elveszti annak nagyon is jotékony hatdsat. A magasabb En
bizonytalansaga — kivéve, ha fejlettebb az Ego — talan meggatolja a munka egy kiilonleges
iranyanak megkezdését vagy muvelését, de ha a személyiség hatdrozottabb, megalapozza a
munkat, és ez altal az Ego learaszthatja magat, amit meg is tesz sokkal jobban, mint eddig, és
mindezt Gsszevéve szélesebb és atfogobb a tervezésben, melyet a személyiség elérhetne a
segitség nélkiil.

»De ha nem keresed, ha elkeriilod, akkor nincsen szamodra védelem. Agyad

kabul, szived meginog, latasod és érzékeid cserbenhagynak a csatatér
porfelhdjében, s barataidat nem tudod tobbé megkiilonboztetni ellenségeidtol.”
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Mindaz, ami itt le van irva, akkor torténik meg, ha a személyiség nem tekint a
magasabb vezetés felé. Nem tudja megkiilonbdztetni baratjat az ellenségtdl; a szenvedélyek
orvénye elsodorja, és ezek befolyasa kovetkeztében elhiszi azt, amit olyan valaki mond, aki
egyaltalan nem igaz barat. A mindennapi ¢letben gyakran taldlkozhatunk ilyesmivel, ha valaki
izgatott vagy haragos, vagy féltékeny, a legnevetségesebb pletykakat is meghallgatja
olyanoktodl, akik magukat baratoknak nevezik, de valojdban egyaltalan nem azok.

Egy pletykas vagy bajkeverd senkinek sem baratja, a leggonoszabb ellensége annak,
akihez besz¢l. Valojaban igazan szomort dolog az, ha valaki ilyenfajta emberrel keriil
kapcsolatba, és elhiszi azt, amit mond. Amikor egy ember valakirdl gancsoskodoan,
birdlgaton kezd besz€lni, a legjobb, amilyen gyorsan csak lehet, elkeriilni, mert egészen
bizonyosak lehetiink, hogy semmi jot nem tanulhatunk t6le. Ez az ember, aki csunyan beszél
masrdl nekiink, ugyaniugy fog beszélni rolunk annak, akivel utdnunk taldlkozik. Ezért a
legjobb az ilyen pletykazd embereket lehetOség szerint keriilni, és legkevésbé engedni
befolyasuknak abban, amit mond. Ha valaki éppen ilyet hall, azt szokta felelni: ,,En nem
hiszem ezt, és nem veszem figyelembe”, de mindezek ellenére mégiscsak érinti a dolog; jra
¢s ujra visszatér gondolataiba, és kérdi is magatdl, hogy annak, amit mondtak, lehet-e
tényleges alapja, ahelyett, hogy azonnal megvetéssel kezelné, ami tulajdonképpen az egyetlen
okos magatartas az ilyesmivel szemben.

Ha egyszer jol ismeriink mar valakit, a legjobb lenne mindig kovetni azt, ahogy mi
ismerjiik 6t, és nem atadni magunkat annak, amit masok mondanak rola, és akik kevésbé
ismerhetik ugy, mint mi. Koztiink is kiilonb6z6 hajlamti emberek vannak, és éltaldban azt
mondhatnank, nem tévedhetiink, ha mindig szemiink el6tt tartjuk a sajat megismeréseinket
valakirdl, arrol, hogy mit gondol, mit tesz mindaddig, amig vilagosan meglatjuk, hogy az
illetd valamiféleképpen megvaltozott, és még akkor is, egy egyedi példabol ne
kovetkeztessiink. Varjunk és nézziik a dolgot azzal a szemmel, hogy talan rossz egészségi
allapota, vagy kialvatlansdga okozza ezt a vélt valtozast, és emiatt olyasmit mond, vagy tesz,
amit kiilonben nem mondana, vagy tenne. Ezért ne itéljiik meg elhamarkodottan baratunkat
egyetlen sz vagy cselekedet miatt, varjunk. Es majd meglatjuk, hogy miképp all vele a
dolog. Feltételezni, hogy megvaltozott, csak azért, mert mas mondja, teljesen méltatlan. Ha
van egy baratunk, alljunk ki mellette és varjunk addig, mig 6 maga olyasmit mond vagy
tesz,ami tamogatja azt az eszmét, amit feltételeziink, hogy gondol vagy tesz, ne fogadjuk el
mas emberek bizonyitékait, akik valamilyen tévedés alapjan vagy nemtdrédomségbdl, vagy
mert nem szeretik, beszélnek igy rola.

Eppen olyan mértékben, ahogy valaki megengedi maganak az ilyenféle téviitra
vezetést, nem fogja megkiilonbdztetni tudni a baratot az ellenségtdl, és egyaltalan nem érti
meg a tényeket — pontosan ez fog torténni azzal az emberrel, aki személyiségét engedi magan
uralkodni. Ha féltékenység ragadja el, teljesen elvakulttd valik. Normalis érzékei mit sem
hasznalnak, egyaltalan nem hallgat rajuk, mar eleve megalkotja véleményét minden targyrol,
¢s teljesen haszontalan lenne eltériteni vagy megtériteni akarni. Ez bizony nagyon furcsa, és
nagyon szomoru latni, hogy milyen készek az emberek minden rosszat elhinni masrol.

Mindennek nem kellene igy lenni, de ennek részben az az oka, hogy az emberiség
jelen fejlédési allapotaban részben el van foglalva a maga kifejlesztésével egy bizonyos
iranyba, és ez az egész emberiségre is vonatkozik. Az alacsonyabb elme megkiilonboztetéssel
tanul, azzal, hogy kiilonbséget tesz a dolgok kozott, és éppen ezért elsésorban a
kiilonbségeket keresi meg. Ezért, ha kapcsolatba kertiiliink valakivel, akit nem ismeriink, vagy
egy eszmével, ami eddig nem volt eldttiink ismeretes, vagy egy konyvvel, melyet azel6tt nem
lattunk, az altalanos magatartds rendszerint az, hogy elnéziink a dolgok felett, amit nem
szeretlink, azok folott, melyek eltéréek a megszokottdl, és ezt mindenekfelett felmagasztaljuk.
Ennek oka az, hogy a megkiilonboztetd képességet egy kissé talfejlesztettiik, vagyis
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helyesebben nem fejlesztettiik ki eléggé az ellensulyozd buddhikus képességet. Nagyon
helyes képesség megkiilonboztetéseket tenni. Ez maga a sziikségesség, de ugyanekkor
kellene, hogy meglegyen mar a szintézis szelleme is éppen olyan mértékben, amely a
hasonldsagot éppen ugy latja, mint az eltérést.

Az ebben a részben adott tanitdsokat a Bhagavad Gita is er0sen kihangsulyozza:

,2Ha az ¢érzékek targyaival foglalkozik a gondolat, felébred a ragaszkodas, a
ragaszkodasbol vagy fejlodik, a vagybol pedig harag. A haragbdl tévelygés szarmazik, a
tévelygésbdl zavart emlékezet, a zavart emlékezet megsemmisiti a buddhit, és akinél ez
megsemmisiilt, az elveszett.” (11.62-63.)

Tudom, nehéz nekiink megérteni, hogy miképpen lehet a Monad isteni és ugyanakkor
mégis fejletlen, és hogy miképpen lehet masmilyen az inkarnéacidja végén, mint amilyen volt
szliletésekor. Vegyiink egy hasonlatot, habar nem lehet kielégitd, miutdn csak hasonlat. Az
emberi test sok-sok millio sejtb6l all. Ezek a sejtek emberi sejtek, mert részei az embernek, és
mégis ha egyaltalan van valamilyen fejlodési fajta — s taldn van is — amikor a sajat sejt lelke
egy napon az emberi 1ény lelkévé valik, és akkor bizonyosan nem mondanank, hogy végiil is
nem lehet fejlddés, mert amivel kezdett az a sejt, az emberi volt. Ez a hasonlat talan utat
mutat, hogy miképpen lehet a Monad a Logosz része, és még sincs még kifejlddve. Tudom,
hogy nem biztos ilyenféle hasonlatokat tenni, vagyis az alacsonyabbat a magasabbal
Osszevetni, €és megkisérelni azt minden részletében beleszoritani a hasonlatba, holott
rendszerint nem illenek bele. Van egy nagy okkult mondas: ,,Amint fent, Gigy alant”, és ennek
forditottja, ,,Amint lent, gy fent”, szintén igaz, csak sziikk korlatozo hatarok kozott. Azt
hiszem, nyugodtan mondhatjuk, hogy ez a lent — mint ahogy a hinduk teszik — elvalasztja
attol, amit gy mondanak, hogy fent 1étezik, és amit meg kell taldlniuk — nagy altalanossdgban
— valahol lent. De azért nem egészen bizonyos ezt a folyamatot visszaforditani, mert
magasabb sikokon a dolgok elrendezése nyilvan sokkal nagyobb és tdgasabb, bar mi nem
tudjuk a modjat, amelyben ilyenek. Gyakran félre is vezetjiik magunkat, ha azt mondjuk, hogy
mert bizonyos dolgok itt lenn megtdrténnek, meg kell torténniiik fent is. Olyan valami, amely
ugyanazon torvénynek a kifejezddése, kell hogy fent is megtorténjen, de lehet, hogy olyan
format 6lt, amelyet mi nem tudunk felismerni.

A sejtek analogidja a testen beliill nem egészen jol kovethetd, de vannak kiilonb6z6
talalkozasi pontok, melyekkel szembe keriiliink tanulmanyaink folyaman, amelyekbdl arra
kovetkeztethetiink, hogy valami ilyesféle torténhet. Tudjuk, hogy minden alacsonyabb
birodalomnak lelket ad6 élete az id6k folyaman csak eszk6z mar egy még magasabb élet
szamara, amikor egyéniesiil. A most hasznalt kauzalis testliink néhany 4llat lelke volt, amelyet
mi individualizaltunk, s igy az, ami egyik fokon meég lélekado élet, késobb eszkdzze valhat.
Miutan ezt megallapitottuk, az igazsadg fenntartdsokra szorul, mert bar az, ami az emberben
kauzalis test, mindazokbol a lelkekbdl vald, amelyekre tekintettel vagyunk az allati és
novényi fejlédés soran, mégis ez egy meghatarozott siknak a dolga, és ezért ezekbe fentrdl
aramlott az élet l¢élekkel teliteni ezt az anyagot és feléleszteni, bar lathatatlanul. Miért
gondolunk arra, hogy az energiat, a szellemet valojaban sohasem lathatjuk, hanem csak az
anyag valamilyen formdjdban megnyilvanulva. Vegyiik a fizikai testet, mint példat. Mi az,
ami azt 1élekkel tolti el? Az az ember az 6 asztralis testében. Ezt az asztrélis testet mi nem
lathatjuk, és ezért ezen a fokon nekiink a lélek. Ha az asztralis latdsunk mar kifejlodott, azt
fogjuk talalni, hogy ezen id6 alatt valami magasabb latja el energiaval. Ez a mentalis testnek
bizonyul, és az egész folyamat alatt az Ego energizalja, és ez igy folytatodik tovabb a felfelé
vezetd uton. Az, ami a lelkesitd életnek tlinik, sohasem az igazi szellem, hanem annak
valamilyen megnyilvanulasa. Ha felériink a szdmunkra elérheté legmagasabbhoz, a koilon
buborékhoz — amely valdjaban az {ir étere — a mi jelenlegi latasunk szamadra tiresnek latszik.
Holott az nem is az, mert van valami benne, aminek megvan az az ereje, hogy az éter
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hihetetlen erejét félre tudja tenni. Eppen ezért egészen hatarozottan van valami ebben a
latszolagos tires trben. Jelenleg mi ezt nem tudjuk latni, de lehet, hogy a tovabbi fejlodés
folyaman képesek lesziink mi is latni. S akkor, amit latni fogunk, nem a 1élekkel telt szellem
lesz, hanem az anyagnak valamilyen magasabb formaja, amelyen at a 1élekkel telt szellem
megnyilvanul. Magasabb erdket egyaltalan nem lehet latni.

3. ,,Fogadd meg harci parancsait és engedelmeskedj neki.”

»Ne ugy engedelmeskedj neki, mintha hadvezér lenne, hanem mintha te magad
volnal, s mintha szavai sajat titkos vagyaidat fejeznék ki; mert 6 sajat lényed, csak
végteleniil bolcsebb és erdsebb nalad.”

Meg kell tanulnunk, hogyha barmikor ellentét keletkezik a magasabb és alacsonyabb
kozott, mi a magasabb vagyunk. El6szor nem is érezziik egész hatarozottan, hogy ez mi
magunk vagyunk. De miutan tanitasaink alapjan hisziink benne, igy is kell cselekedniink, mert
ugy érezziik, hogy ez a helyes, és akkor igen gyorsan megismerjiik, hogy ugy is van. A
vesz€ly abban rejlik, hogy azonositjuk magunkat az alacsonyabbal és elhanyagoljuk a
magasabbat.

70. fejezet
5-8. szabalyok

C.W.L.: Az 5., 6., 7. és 8. szabaly egybetartozik a mar altalunk ismert csoportositassal.
A 8. szabalyt — amely a Chohan jegyzeteit is tartalmazza - harom részre fogom osztani,
megfelel6 mdédon a rovidebb szabalyok mindegyikéhez, €s szabalyaival egyiitt fogjuk
targyalni, mint ahogy az utolso fejezetben eddig tettiik. Igy kovetkeznek.

5. ,,Figyelj az élet dalara.”

»Az életnek maganak is van hangja, és sohasem hallgat. Kinyilatkoztatasa nem
olyan, mint te, aki siiket, és azt hinné, hogy kialtas: pedig ének az. Tanuld meg
beldle, hogy te is része vagy a harmonianak, és tanulj meg engedelmeskedni a
harmonia torvényeinek.”

Az 5. szabalyhoz hosszii megjegyzést fliz Hilarion Mester, €s ez igy kezdddik:

»Keresd és figyelj rea el6szor is sajat szivedben. Eleinte talan csak azt mondod:
nincs ott; ha keresem, csak hangzavart talalok. Tekints mélyebbre. Ha tjbol
csalatkoznal, all meg és pillants még mélyebbre. Minden emberi szivben
természetes dallam, rejtett forras lakozik. Lehet, hogy mélyen rejtett, teljesen
eltakart és elnémitott, de ott van. Természeted legmélyén hitet, reményt és
szeretetet talalsz.”

Ez jelenti, hogy minden élet felszine alatt, amely minden élet fejlédési allapotat tobbé-
kevésbé kimutatja, ott lakozik a nagy erd, ami mindent mozgat. A kereszténység nekiink ugy
tanitotta, hogy ezt az erdt Isten akaratanak nevezziik, vagy Isten szeretetének, de az emberek
igen gyakran kiss¢ homalyos értelemben hasznaljak ezt a vallasos kifejezést, ugy hogy sokat
veszit valddisagabol és erejébdl. A népszerli vallasban tobb ehhez hasonld kifejezés van,
melyeknek egyfajta torténelmi és hagyomanyos mellékértelme is van, de valdjdban nem jelent
tényleg sokat azoknak, akik hasznaljak. Az emberek példaul beszélnek az isteni kegyelemrdl,
de gyakran azt gondolom, hogy valdjaban alig van fogalmuk az igazi jelentésérdl. Vagy mikor
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a templomban a litdnidt imadkozzak, ezt mondjak a hivek: ,Irgalmazz nekiink, oh, jo
Isteniink”. Ez a legmeglepdbb és teljesen logikatlan, lehetetlen mondat, de ugy latszik ez
eddig senkinek sem jutott eszébe. Azt mondjék: irgalmazz nekiink, és ugyanakkor josagos
Istennek nevezik, amely kifejezés ellentmondas 6nmagaban véve. Egy josagos Urat sohasem
kell felkérni arra, hogy irgalmazzon barkinek is. Ezt kérni mar magéban véve is rossz, mert
rosszat tételez Istenrdl. Ezt istentagadasnak is mondhatjuk, amely még anndl is rosszabb,
mikor az O nevét alkalomadtan eskiitételre is felhasznaljuk, mint ahogy az utca embere tenni
szokta, holott ez mar elég rossz magéban véve is. Az ilyenek Istennek emberi szenvedélyeket
tulajdonitanak, s6t rosszakaratot is, és arra kérik, hogy ne bocsassa rajuk haragjat.

Ugyanigy beszélnek az emberek Isten irgalmarodl is. Ez koriilbeliil ugyanazokat az
eszméket tartalmazza, azt, hogy Isten valami egészen szornylt tud rad bocsatani, de e helyett
inkabb azt valasztja, hogy irgalmas hozzad. Egészen bizonyosan az ilyen mondatok az ,,Isten”
szonak teljes félreértését mutatjdk, holott ez a legnagyobb és egyben legfinomabb kifejezés,
ami csak létezhet: jelenti a Jot, és neki, aki maga a Jo, nincs sziiksége konyorgésre bizonyos
esetekben, mert olyannyira eltelt szeretettel, hogy az az eszme, ami minden mads, mint
irgalom, teljesen elképzelhetetlen. Isten minden irant a Szeretet, tekintet nélkiil arra, hogy mit
tesznek. Nem tudom, hogyan képzelik az emberek a szeretd atya érzéseit, ha gyermekeit a
laba elott gornyedve l1atnd, amint irgalomért esedeznek.

Ugyanezen nehézség ellen kell kiizdeniink, mikor a teozéfidban megkisérliink a
magasabb erékrdl szolni. Kozilink azok, akik kiilonb6z6é templomokbdl és kapolndkbol
jottiink, sajnos meg vagyunk szokva az ilyesmirdl szabadon szdlni, de gondolatban azt tartjuk,
hogy teljesen hatarozatlanok és semmi kiilondsebbet nem jelentenek. Az emberek templomba
jarnak, s talan isten aldasat kérik azzal az éltalanos eszmével, hogy Isten majd utanajar
kérelmiinknek, vagy ehhez hasonld dolgot. Tartok tdle, hogy ez igen tudomanytalan felfogas.
Az, amit meg kellene érteniink, hogy egy templomi istentisztelet csak eszk6z, melynek célja
hatarozott, tokéletes erdt szétarasztani. Es ez — vagyis az Isten alddsa — pontosan olyan
abszolut erd, mint a villamossag, és olyan vald, mint a géz, amely vasutjainkat hajtja, és e
célra kijelolt vezetékeken arad le a papokon vagy a piispokon at. Mikor a pap kinytjtja kezét,
hatarozott er6 arad beldle a gyiilekezet felé. Ez igen hatdrozott erdkisugarzas, mely az egész
templomot betolti, €s kapjak, és magukéva teszik azok, akik felkésziiltek annak befogadasara.
Igaz az is, hogy olyanok is iilhetnek ott, akik, miutan elézéleg nem késziiltek fel, nem
részesiilnek benne.

fgy mikro az emberek Isten szeretetérdl és kegyelmérél beszélnek, rendszerint
valamiféle homalyos gondolataik vannak arr6l, amik valdjaban egészen hatarozott erdk.
Bizonyos, hogy néha kiss¢é kemény feladat megszabaditani magunkat az efféle
gondolkodastol. Es nem csak azok szenvednek ilyen elgondolasoktol, akik az egyhazak
vonalén érkeztek el ide, hanem olyanok is, akiknek nem volt mit vesziteni. Akik az egyhazi
vonalon jottek, az egész folyamat alatt egy bizonyos magatartast és megértd erdket nyertek,
mig a szabadgondolkodoknak nincs ilyen konnyl helyzetiik. Az ortodox egyhézi tréning mint
Istenrdl, melyet oly gyakran allitanak az emberek elé. Végiil is az eszmék, hogy Istent
imadassal és dicsSitéssel szolgaljuk és gyiilekezet formajaban igy imadjuk Ot, és ebbe az
istenimadasba — mely nagyon finom és szép — annyi szépséget belevinni, amennyit csak lehet,
azt hiszem, az ilyen embereknek teljesen lehetséges a legliberalisabb ¢€s legszélesebb
latokorrel rendelkezd elvekkel egyiittmiikodni. Sok évszazaddal ezel6tt ugyan sajnos nem
mukodtek egyiitt, kivéve néhany személyt, de azok is csak itt-ott. Mar régen abban a hitben
¢éltem, hogy el6bb-utobb valamilyen egyhdz ebbdl a korbdl kiemelkedik, amely mindezt
magaba foglalnd, és most ez megvan nekiink a Liberalis Katolikus Egyhazban. Olyan
emberek, akik szeretik a régi egyhazat és annak modszereit, ritusait és zenéjét, szépségét és
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kedve szentségességét, mindezt megkaphatjak, de ugyanakkor olyan elvekkel, melyek minden
intuicidjukkal és céljukkal teozofiaiak.

gy amikor mi a teozofiaban kifejezéseket hasznalunk, melyek koriilbeliil megfelelnek
azoknak, melyeket altalaban kissé homalyos értelemben szoktak hasznédlni, mi megértjiik,
hogy egyaltalan semmilyen értelemben nem kodositettek vagy hatarozatlanok. Ha arrol
sz6lok, hogy valakinek a Mester aldasat adom, értem ez alatt, hogy egy hatarozott szellemi
befolyast arasztok at. Itt egy magasabb sik anyagat — a fizikainal magasabbat — hasznalja mint
eszkozt a legtobb esetben, de esetenként azt az anyagot is hasznélja, amely a kauzilis,
mentélis vagy asztralis anyagot befolyadsolhatja. Ezért oszlassuk el elménkbdl az olyan
gondolat legkisebb toredékét is, hogy ez egy bizonytalan jo befolyds, ami egyaltalan nem
sokat jelent.

E mindent mozgatd nagy erének van még egy masik oldala is, és ez az aldozat
torvénye. Az aldozat nagy jelentdségii sz6, de az emberek rendszerint helyteleniil hasznaljak.
Beszélnek az aldozathozatalrol akkor, amikor feladnak wvalamit, és szivik majdnem
beleszakad. Ha az emberek tudni szeretnék, hogy az aldozat sz6 a vallasban mit jelent, akkor
az elobb mondott eszmét elméjiikbdl ki kellene teljesen torolni. Egy teljesen 11j értelmezését
kellene adni ennek a szénak mindazok helyett, amit eddig ismertek. Néha azt hihetik, hogy
mar megtalaltdk az 0j értelmezést, és a régit félretették, pedig a régi eszmének arnya még
mindig rajtuk van valahol, felmeriil és befelhézi az elmét anélkiil, hogy 6k észrevennék, és
csak lassacskan, fokozatosan tlinik el teljesen.

Az éldozat sz6 a latin sacrifitio-bol szdrmazik, ami jelenti, hogy ,,megszentelem”.
valamit aldozatul hozni, azt jelenti, hogy felajanljuk Istennek, és ez altal szenteltté tessziik. Az
az eszme, hogy amennyiben Neki felajanljuk, elvessziikk magunktol, csak masodlagos
értelmezést tulajdonit az dldozatnak; €s ha szeretnénk tokéletes aldozatot hozni istennek —
mint ahogy gyakran talaljuk a Szentirasokban — ott még a gondolata sem lehet annak az
eszmének, hogy valamit is feladunk. Az igazsag ez, bar paradoxként hangzik, hogy addig,
amig valamilyen aldozatot annak érziink, addig nem aldozat igazan, és egyaltalan nem valik
megszenteltté. Adod ugyan, de kelletleniil. Ha igy ¢érzed, hogy nem tudod masként tenni,
mint hogy magadat kidraszd mintegy Isten ldbdhoz, vagy Krisztushoz tokéletes odaadéssal -
ha egyetlen gondolatod sincs arrdl, hogy valamit is egyaltalan feladtal, mert a dolgok
természeténél fogva, s érzéseidbdl eredden nem tehettél masként, ha az, ami benned lakozik,
okozza, hogy az egész vilagon mas sincs, amit tenni tudnal, mint az, hogy O elétte leborulsz:
talan ekkor hoztal igazi aldozatot. Csak ha minden gondolatat elfelejtettik annak az
eszmének, amit kozonségesen ezzel a szoval hoznak Osszefiiggésbe, tudunk igazi aldozatot
hozni. Dicséséges sz0 ez, és nem jelenti valaminek a feladasat, hanem a megszentelését.

Maga a Logosz hozta a legnagyobb aldozatot, mert ledrasztotta magat az anyagba.
Korlatozza erejét, és kiontja dicsdségét, valdoban ,miértiink, emberekért, és a mi
megvaltasunkért leszallt a mennybdl”. Ezek valdban gyonyorli szavak, de manapsag a
hozzafiizott jelentések tavolrol sem kozelitik meg valodi értelmét, és gyakran a valddi
eszmének csak lefokozasat jelentik. Ha megértik, hogy ezek az eszmék gyonyoriiek és
pompazatosak, csak tokéletesen engedelmeskedni és bamulni lehet azokat, de elsdsorban meg
kell érteni Sket. fgy Krisztus minden aldozatok legnagyobbikét hozta, és mi — amennyiben az
O szolgalatanak szenteljiilk magunkat, részt vesziink az O aldozataban, és eggyé valunk azzal.
Es ha egyszer meglattuk a mogétte levd valosagot, mar masként nem is tudunk cselekedni,
mert csak a sajat akaratunkat kovetjiik. Az ember igy folytatja munkdjat a fejlédést szolgalod
erokkel, €s elfelejtette, hogy mit is adott. Ez nem az mar tobbé¢, hogy valamit is feladtunk,
hanem az, hogy elérkeztliink a sajat magunk igazi megvalositasahoz, és tudjuk, hogy miért
vagyunk itt. Ilyen a Logosz gondolata, és hozza igyeksziink hasonlova valni, ha igazi
aldozatot kivanunk hozni.
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Dr. Besant azt mondja, hogy a tény, mely szerint nincs a vilagon olyan vallas, amely
ne volna az aldozat gondolataval athatva, ezt mutatja, hogy e mogott valami nagy ezoterikus
igazsagnak kell lenni. Az aldozathozas torvényét eddig nem tanulméanyoztak eléggé, bar az
egyik Mester egyszer mondta, hogy az adldozathozatal éppoly fontos, mint az Gjrasziiletés és a
karma ismerete.

A dolgok mogott rejlé valosagot meglatni jelenti, és az élet dalat hallani. Az élet dala
az az erd, amely ott dramlik az ¢élet alatt. A természet kiilonb6z6 megmozduldsainak megvan a
maga hangja és szine, mint annak kifejezdje és kiséréje — de vannak még egyéb hasonld
dolgok, amikrél nem tudunk semmit, mig a hang és szin a tapasztalatainkon beliil esik.
Megvan a lehetdsége a természet harmonidibol valamit megtanulni, és valamit a sz&épségeibdl,
pompdjabol és rendjébdl is meglatni. Leginkabb igy érkezhetiink el ahhoz a biztonsaghoz,
hogy a vilagon minden a jéért dolgozik, és a latszélagos rendetlenség alatt rejlé rend minden
elképzelhetd mértéket feliilmul, és minden modon nagyobb, fontosabb és hathatdsabb. A
rendetlenség nem egyéb, mint futdlagos zavar, tajték a felszinen. A tenger valodi mélysége ez
alatt van, és ez tokéletesen engedelmeskedik az isteni térvénynek annak ellenére, hogy a
felszinen a torvényt latszolag semmibe se veszik.

Szamunkra fontos lehet megprobalni — ha ugyan tudjuk — érzékelni az e mogott 1évo
dolgok valdsagat, megérezni, hogy mi az, amit képtelenség barmiképpen félretenni, vagy
valamiképpen megzavarni. Nagy megnyugvas, vigasz és nagy biztonsag, ha egyszer ezzel
érintkezésbe jutunk, és egész hatarozott biztonsaggal érezziik, hogy allandéan és minden
folytonosan halad a maga utjan, és ezért egyaltalan nem szdmit az, ami a felszinen torténik,
mert ez nem mas, mint idleges kellemetlenség, egy kis nyugtalansag. Es mindezen id6 alatt
allandbéan eléremegyiink, folfelé haladunk az egység felé az Egy-gyel. Mig ez alatt
valamennyien részei is vagyunk, mégis ennek a megvalositdsa felé haladunk, és az Egy
altalunk fejleszti sajat megnyilvanulasat Onmagaban.

Egy ének szall, a harmonianak egy nagy akkordja, amely a vilagok mogott allandoan
zeng. A klasszikus multban a szférak zenéjérdl beszéltek, mert ugy gondoltak, hogy a nap, a
bolygdk és a csillagok utjukon haladva, hatalmas harmoniat alkotnak. Az 6testamentumban is
olvashatjuk, hogy a hajnali csillagok egyiitt énekelnek, és Isten minden gyermeke 6rommel
kialt. (Job.38,7) Sokan ugy gondoljak, hogy ezek csak szép kifejezések, de tisztara csak koltdi
jellegliek. Egy altalanosan ismert kozmondas szerint ,,t0l j6 ahhoz, hogy igaz is lehessen”,
holott minden, ami sz€p és jo, igaz kell, hogy legyen. Ha valahol is egy szép gondolat vagy
eszme merdil fel, annak alapja is van; mert nem is lehetne kigondolni, ha nem volna valahol
kapcsolatban a magasabb vildgokkal. Minden magas, nemes ¢s szép dolog a vildgon mind
isteni gondolat; igy a mi gondolataink oly mértékben érnek az istenihez, amilyen mértékben
magasrendiiek, igazak és nemesek. Probaljuk meg ezt az eszményt magunk elé allitani, s nem
mint koltdi elképzelést, hanem mint valodi, alapvetd tényt lassuk, hogy mindenek folott és
mindenben, és mindennek szivében mindig ott van a remek szép €s az 6rok igaz. Az elénk tart
eszmék nagy altaldnossdgban csak mindig emberek gondolatai, de a dolgok mdogotti
igazsagok Isten gondolatai azokrol, mert isten nagyobb, mint az ember, igy az O gondolatai is
magasabbak a mieinknél. A magasabb rendii nem jelenti egyben, hogy szigort is, vagy
kevésbé gyakorlati, vagy a mindennapi €lettdl tdvol esd, hanem hogy szebb és dicsdségesebb.

Az ¢let hangjat halljuk mindenkor, ha mindenben megkiséreljiilk a legjobbat ¢s a
legszebbet meglatni. Ezért minden okkult tanulmanyozo sziikségképpen optimista kell, hogy
legyen, mert tudja, hogy maguk a tények messzemenden igazoljak a Ilehetd
legoptimisztikusabb szempontunkat. Mind e mogott az igazsdg mindig hatalmas. De mi
félreértjiik, és ezzel rosszul is jarunk, ami viszont nem az igazsag hibaja, hanem a mi
megértésiink hidnya. Pedig olyan sokféleképpen — néhanyszor jelentéktelen modon is — a
mindennapi ¢letben hallhatjak az ¢élet dalat, és ha egyszer hozzajutunk meghallani, nem
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veszitjiik el ujra teljesen. Minden mas kiilonb6zo sikon hallhato lesz, és ha valamelyik sikon
az ének egészét tudjuk hallani, még akkor is csak a dalnak csak nagyon kis részét, egy
hangjegyét hallhattuk. Es ahogy elérjiik egymas utan a sikokat, mind tobbet és tobbet fogunk
talalni sz&pségébdl és dicsségébol. Minél tobbet hallunk beldle, annal tokéletesebb lesz a
harmoniaja. Ha egy oktav hangjait egyszerre megszolaltatnank, nem nyernénk harmoniat, de a
magasabb sikokon van valami, amit csak ugy tudok koriilirni, ha azt paradox méddon teszem.
A lehetésége annak, hogy minél tobb hangot sz6laltatok meg, annal tokeletesebb a harmonia,
mert ott minden egymasba illik, méghozza oly modon, hogy a legkisebb mértékben sem lehet
itt lent gy javasolni.

Ha a melodia egy része egyik hangnemben van, és egy masik része mas hangnemben,
diszharmonikus hatast ériink el. Ha el tudnank képzelni valamilyen fajta kivetitést az tirbe,
ahol minden egyes ilyen rész tokéletes harmoniaba dolgozna ki magat, és egy mas iranyban
valdé sémaval, amelyben ezek a részel egymdsba olvasndnak, mindezek a harmoénidk egy
hanggé valnanak, akkor kaphatunk elképzelést errdl; mert ezt egyszeriien szavakba Onteni
nem lehet. De hatdsa az, hogy ott egy sorozatdt a hangnemeknek 6sszekeverhetjiik tigy, ami itt
lent diszharmonikus volna, mig a magasabb vilagokban tokéletes harmonidban volnanak
egymassal.

Sok mai zene kevésbé harmonikus, mint a régebbi zenék voltak. Vad diszharménidkba
zadulnak, mintha ezzel kivannanak finomabb harmonidkat elérni. De ez nem hoz sikert, és azt
hiszem, hogy azok, akik ezen dolgoznak, bepillantast nyerhetnek abba, amir6l most
beszéltem, és meg is probaljak azt kifejezni. Nem hiszem, hogy ezt a fizikai sikon meg
lehetne tenni, de be kell vallanom, hogy nem kedvelem a mostani ilyen furcsa
megnyilvanulésokat, és éppen ezért messze vagyok valdszintileg attdl, hogy megértsem Oket.
Azok, akik ezt a furcsa muzsikat komponaljak, talan az asztralis és mentalis ellentéteket
célozzak, amibdl nem diszharmonia, hanem igazi harmoénia lesz; de ezen a sikon olyan hatast
idéznek eld, amely mit sem harmonikus. Feltételezem, hogy akik elérkeztek ahhoz, hogy
értékelni tudjak, megismerték, miképpen teremtsék meg sajat magasabb testeikben a hatést, és
ezért szeretik ezeket a furcsa és nem harmonikus hangokat.

A miivészetek furcsa modern megnyilvanuldsai koziil sok — nemcsak a zenében,
hanem a festészetben is — egészen hatdrozottan a jovO felé torekszik, és olyan hatisokat
produkal, melyek tal vannak a latottakon és hallottakon. Es az, amit latni és hallani tudunk,
sok esetben nagyon is nem szépek, de egész jol el tudom képzelni, hogy olyan valamit
céloznak, ami nagyon szép tudna lenni, ha eléri az eredményt. A kivansag az, hogy minden
sikon egyarant jozanul harmonikus legyen, ugy hogy még itt lent is a dolgok magukban véve
is szépek legyenek azok szamara, akik a dolgok magasabb oldalait nem ismerik. Sok embertdl
hallottam mar ilyen nyilatkozatot, hogy szamukra az egyik zenedarab épp gy hangzik, mint
egy masik.

Sokan vannak koziiliink gy, akik egy bizonyos fajta hatarozatlan 6romet érziink a
zene hallatara, de egyaltalan nem értjiik meg. Viszont vannak olyanok is, akiknek egy
zenedarab nemcsak 6romet okoz a fiiliikknek, hanem szamukra éppen olyan érthetd, mint a
beszéd egy eldadasban, akiknek vildgos format nyujt, melyet latni és értékelni tudnak.
Hallottam nagy zenészeket egymds kozt beszélgetni, ¢és ezért jol megértem, hogy az a
gondolatforma, mellyel a komponista egy bizonyos zenedarabot ir, egész hatarozottan
atadhat6 egy masiknak. Néhany évvel ezeldtt, mikor Olaszorszagban jartam, volt egy ilyen
esetem. Valaki irt egy zenedarabot, mely egy kertben levd szokokutat akart kifejezni; ennek a
kutnak harom bazenje volt, egyik a masik felett. Mikor ezt zenében leirta, elméjében ez a
gondolatforma volt. Tudtam, hogy ugyanezt a gondolatformat egy masik zenész is atvette, aki
sem a kutat, sem a kertet sohasem latta, és fogalma sem volt, hogy a komponista mit kivant
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abrazolni. De mikor jatszani kezdte, felmertilt eldtte pontosan ugyanaz a kép, ugy hogy tudta,
hogy melyik zenei rész melyik bazenre vonatkozik, és hogy melyik rész irja le a kertet magat.
En magam is bizonyos Osszefiiggéseket ugyan lattam, de mindaddig, amig nem hallottam,
hogy mit jelent a zene, nem tudtam felidézni a képet magamnak.

Magasabb zenei fejlettség az, mikor azon a sikon vagyunk, ahol érzékelni tudunk
egyfajta kifejezést, mint példaul a zenében, és itt tobbet is tud atadni, mint ahogy jelenleg
koziiliink a legtobbiinknek ad. Ugyanez igaz egy képre is. Pontosan igy, hogy az, amit az
egyiknek jelent, teljesen mas lehet egy masik embernek. Wordsworth, a kolté igy hatarozza
meg az ilyen embert:

,»A folyoparton egy kankalin,

Neki csak egy sarga kankalin volt

Es semmivel sem t3bb.”

Viszont a koltében a kankalin egy sereg gyonyorli gondolatot ébresztett. Mikor majd
ez a képesség mar egész hatarozottan és véglegesen kialakult, elérkeziink majd oda, hogy
szimbolumokban gondolkodjunk. Ezt teszi az Ego a kauzilis testében: szimbdlumokban
gondolkodik és nem konkrét dolgokban, és ebbdl teljesen nyilvanvalo is, hogy a pszichikus
kibontakozas ezen a vonalon fog torténni, bar teljesen eltéréen a kdzonségesebb fejlodési
formaktol.

A miivészet 0jabb formai, mint pl. a futurista vagy kubista festmények, olyasmik,
amelyek sem égen, sem foldon semmihez sem hasonlitanak — most atmeneti allapotban
vannak; félig elvégzett munka még csak. Mindig azt mondjak, hogy nem szabad megengedni
a gyermekeknek, hogy félig kész munkat lassanak. E tekintetben tobben koziiliink olyanok
vagyunk, mint a gyermekek, s ezért nem is értékeljiik, de mikor ez mar kiteljesiilt, hatalmas
siker lehet majd. Az élet dala nem csak egy rész, hanem az egész zenekar: a melodidk
hatalmas tomege, melyek mind egyiitt szolnak, és lehet, hogy azok, akik az ) miivészetre
eskiidnek, egy masik megnyilvadnulashoz értek fel, melyet mi eddig még nem tudtunk latni.

Ugy a muvészetekben, mint a zenében, valamint a vallasokban, tarsadalmi
reformokban ¢€s politikaban hatalmas valtozasok torténnek majd, ha a Viladgtanitd eljon.
Rendszerint csak ugy gondolunk ra, mint aki a vallas terén fog vezetni minket. Nem tudom,
miért kellene magunkat elkotelezni csak ehhez az egy eszméhez, holott bizonyosan vannak az
emberi fejlédésnek mas oldalai is az aktualis vallasos tanitasokon kiviil. Ezzel nem akarom
azt mondani, hogy a vallasos tanitdsok ne hassék at teljesen életiinket; azt hiszem, ennek igy
kellene lenni, de maga a vallas igen sokféle modon tudja magat megnyilvanitani. Ezért
nagyon is meglehet, hogy a Tanit6 meg fogja mutatni nekiink, hogy miképpen kell ezt
csinélni és nemcsak a papokat fogja inspirélni hanem a koltoket, mﬁvészeket szobrészokat
olyan mddon, amely nagyobb harmoénidban van mar az emberiség jelenleg mar elért fejlodem
fokaval, nagyon valoszinii, hogy az 0j megallapitasok csodalatos impulzusokat fognak adni
minden ilyen vonalon. Nagyon is igaz lesz, hogy az O szézatai sokkal kozelebb fognak
mindenképpen hozni mindannyiunkat az ¢€let dalanak megértéséhez. Tobbet fog megmutatni
nekiink annak dics6ségébol, szEépségébdl, harmonidjabol és rendjébol.

Fontos még, hogy a rendet, mint olyat megértsiik ¢s megvaldsitsuk. Most olyan iddket
¢liink, mikor a dolgok demokratikus fazisain megylink at, és ezzel Osszefliggésben
elkeriilhetetlennek latszik, hogy tekintélyes mennyiségii rendetlenség fog mutatkozni. Vannak
emberek, akik valdsaggal dicséitik a rendetlenséget, melyet individualizmusnak neveznek, és
azt mondjak, hogy minden ember a maga utjan haladjon, mit sem térédve azzal, hogy mi
torténik masokkal. Kétségteleniil sziikséges, hogy az emberek megtanuljdk a sajat utjukon
jarast; de az is sziikséges, hogy mikor ezt mar megtették, azt is meg kell tanulniuk, hogy a
maguk akaratat alarendeljék az Isteni Akaratnak. Miutan kifejlesztették az erdt, mellyel
egyediil meg tudnak 4llni, valamint a cselekvd és gondolkodo erdt is, most mar azt kell tudni,
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hogy miképpen kell hasznalni csak a helyes iranyban. Azért van akaratunk, hogy alarendeljiik
az Isteni Akaratnak. Ha valakinek nincs akarata,, az élet igen konnytlinek tiinik, mert minden
téren csak sodrodik, és bizik a ,,Gondviselésben”. Azok viszont, akik kifejlesztették mar az
akaraterdt, néha az Isteni Akarattal szembehelyezik azt, és valoban az ¢ fejlodésiik szamara
jobb, hogy eléggé erdsek legyenek a helytelen eljarashoz, hogy alkalmilag azutan helyesen
tegyenek. Azok, akiknek nincs se jora, se rosszra valo akaratuk, nem kiilonlegesen hasznosak,
sem nem jutnak messzire.

Az isteni Akaratot kdvetni — jelenti: hallgatni az élet dalara. Minél inkébb keressiik,
annal tobbet tudunk beléle felfedezni. Es ahogy sikrol sikra emelkediink, annél tobbet tudunk
beldle felfedezni. Es ahogy sikrdl sikra emelkediink, annal teljesebben és nagyszeriibben
fogjuk hallani. Itt azt is mondjak, hogy mar most is probaljunk meg valamilyen halovany
eszmét kialakitani, a teljesség ragyogd pompdajanak valamilyen visszatiikrozodését, mert
hiszen az ¢€let dala benniink lakozik, és ha mélyre probalunk pillantani, meg fogjuk talalni.
Mert benniink lakozik az isteni szellem, az isteni lehelet. Kéreg veszi koriil, az, amit mi
emberi természetnek neveziink, és ezért nem tud a melddia atdradni rajta, és a szikra csak
pislakol. De mégis ott van, mert a szikra sohasem kiiloniil el, mint ahogy né¢ha gondoljuk. Az
isteni lang egészének mindig része, és a mi kotelességlink ldmpéasunk alacsonyabb énjét
olyanna alakitani, melyen at 6 ki tud ragyogni.

Az isteninek valamilyen megnyilvanulasa mindig benniink van, az, amely nincs
beszennyezve vagy barmi modon elhomalyosulva az anyaggal val6 kapcsolata kdvetkeztében.
Ha mint ilyet tudnank magunkat megvaldsitani, az anyagnak nem volna tobbé hatalma
folottiink; azonban ezt teljes tokéletességgel végrehajtani nagyon magas fejlettséget jelentene
— talan még az adeptusindl is magasabbat. Ez a megnyilvanuldsa mindig jelen van, tokéletesen
mocsoktalan, felhdtlen, érintetlen. Ha csak egy kevéssé tudndnk sajat egységiinket ezzel
megvalositani, és érezni tudnank, hogy ez az EN, akkor mindig hallannk az élet dalat. Es
barmennyire is az alsé vilagok zaja €s kiizdelmei vesznek koriil benniinket, ez az ének mindig
ott dalol benniink; munkédnkat a kiilsé vildgokban a legmesszebbmend békével és
megelégedettséggel végezziik, mert tudjuk, hogy ebben nyugszik az egyetlen igaz igazsag, és
a maradék csak id6leges megnyilvanulds. Ha fel tudunk érni sajat magasabb tudatunkhoz, ha
csak éppen hogy megérintjilk azt, vagy a Mester tudatat érintjiik egy pillanatra, ez gyakran
lehet a melddia meghalldsdnak kezdete. A belsd élet érzékelését adja, az Oromnek,
boldogsagnak, gy6zelemnek azt az érzését, hogy egyféle nagy kiizdelemben gydztiink.

A Mester megjegyzésének folytatasa igy szol:

»AKi a gonoszt valasztja, vonakodik sajat magaba tekinteni, betapasztja fiilét,
hogy ne hallja szive dallamat, megvakitja szemét, hogy ne lassa lelkének fényét.
Azért teszi, mert konnyebbnek talalja, ha a vagyakban ¢él. De minden élet mélyén
hatalmas ar hompolyog, melyet feltartoztatni nem lehet, a nagy vizek valoban ott
vannak. Akadj rajuk, s felismered, hogy minden, még a legnyomorultabb
teremtmény is csupan része, barmennyire megvakitja magat e ténnyel szemben,
barmily kiilsé szornyeteget alkot maganak képzeletében.”

Ha egy ember a gonoszt vélasztja, ez azért van, mert visszautasitja a magéaba valo
mély bepillantast. Nagyon valosziniitlen, hogy a rosszat szdndékosan valasztana, de mert
sohasem probal sajat magaba mélyen behatolni, az asztralis eszk6zét véli sajat maganak, €s ez
altal a vagyaiban él, kovetve az alsobb 6svényt, mert ki akarja elégiteni. Es ez azért van igy,
mert nem akar az ¢€let tényeivel szembenézni, €s ez altal a fejlodés folyamata ellen dolgozik.
Mikor mar régen tulhaladta azt a pontot, mikor atvalthatna a magasabb rendii életre,
rendszerint elforditja arcat, mert nagyon kényelmetlen szamara beismerni, hogy til messze
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ment mar a helytelen tton, hogy itt az ideje visszafordulni és szembenézni sok nagy, kemény
munkaval, nehézségekkel és banattal, melyek mindabbdl keletkeztek, hogy a helytelen
iranyban nagy lendiilettel dolgozott. Ugy tiinik, mintha nem volna ez nagyon is komoly dolog,
hogy olyan sokan vannak ezen a fokon, de ha valakinek ilyen jellegzetességei vannak, ¢€s
ezzel olyan pozicioba keriil, ahol megvan a lehetdsége igen sok jot tenni, vagy sok rosszat,
akkor bizony nagy veszélybe keriil az okkult fejlodés szempontjabol.

Mikor az ember ilyet olvas, rendszerint olyan valakire gondol, aki nagymértékben a
fekete magia fel¢ fordult, de ugyanez igaz kisebb ligyekre vonatkozdan is. Az, aki nem akar a
tényekkel szembenézni, nagyon valdsziniileg olyan tutra vezérlodik, amely sokkal konnyebb,
de veszélyesebb is. A kdnnyebbet fogja megtenni ahelyett, hogy a helyeset tenné. Nyiltabban
kell szembenézniink magunkkal. Es az az ember, aki szandékosan cselekszik igy, annak
valdsziniileg oka van félni att6l, hogyha igy tenne, €s szemtdl-szembe latna magat, nem tudna
szeretni ezt a kilatast. De mégis lehetséges a tévedés, és a forditottja az igaz; egyfajta beteges
szemlélodési allapotba meriilni, igen komoly baj és nehézség, mint ahogy azt ,,A Mester
labainal” c. konyv tanulmanyozasa folyaman lathattuk. Azok, akik mindig a sajat gyokereiket
kutatjak, hogy lassak, mennyire haladtak mar fejlddésiikben, nem haladnak egyaltalan. A
helyes dolog az, ha megbizonyosodunk arro6l, hogy a helyes iranyban haladunk-e, hogy a joért
prébalunk dolgozni, és azutan nyugodtan és kitartdan folytatni ezt a munkat, és a toliink
telhetd legjobbat megtenni. Ne legyen gondunk a sajat fejlodésiink miatt. Valoban sziikséges,
hogy elére menjiink, de a legjobb haladas, ha nem is gondolunk r4, mikor a magunkra
gondolds mar megszlint, amikor valamilyen hasznos és jo dolgot végziink masoknak. Az
elérehaladast, amelyre az elmult 45 év alatt magam képes voltam, abbdl eredt, hogy
tokéletesen ¢€s teljes egészében az éppen megteendd munkdba vetettem magamat, és az
eléremenetel kérdését teljesen magara hagytam, ligyeljen magara, ahogy tud.

Igaz az is, hogyha valaki azzal a ténnyel vakitja el magat, hogy & isteni, a
szOrnyliségnek egy formdjat épiti maganak. Ha egy ilyen emberrel kell foglalkoznunk, a
nehézség ott van, hogy az, amit itt lent talalunk, az a szornyliség forma, és nem a mogotte
1évo lelek. De ennek ellenére meg kell érteniink, hogy a lélek azért ott van. Azt hiszem, mar
elébb emlitettem, hogy bizonyos tapasztalat-mennyiséget gyiijtottem Ossze ifjikoromban,
mint vilagi segitd az egyhaznal, London egyik legsotétebb részében. Tapasztalatszerzésem
ideje alatt olyan emberekkel taldlkoztam, akik talan éppoly alacsonyrendiiek és lenézettek
voltak, mint barhol masutt a vilagon. Még csak nem is gondoltak arra, hogy valamilyen
becsiiletes vagy tisztességes megélhetést biztositsanak maguknak. Egyetlen gondolatuk az
életrdl az volt, hogy miképpen lehetne valamit ellopni, és kiilonbozd fajtaji becstelensegeket
elkovetni. Akik Londonban jobb életfeltételek kozott élnek, fogalmuk sincs arr6l, hogy
milyen allapotban és milyen koriilmények kozott élnek a londoni szegények. Ismertem 6t
csaladot, akik egy szobaban laktak, mindegyik egy-egy sarkdban a szobédnak, és egy csalad a
szoba kozepén. Egyfajta disznodlszerli modon elég jol megfértek valahogy mindaddig, amig a
kozépen lakok egy albérldt vettek maguk kozé, és akkor kitort a haborusag.

Az ujabb orszagokban alig is emlékeztet valami a Britannidban 1évé nyomortanyakra.
Minden fajban vannak tobbé-kevésbé fejletlenebb emberek is, de Britannidban mi egész
kiilonleges allapotokat teremtettiink meg azért, mert nem mindig feleltiink meg hatalmunknak
¢s feleldsségilinknek. Voltak esetek, mikor vad torzseket mészaroltunk le, mint vadallatokat
{itottiik le ket, és tigy vadasztunk rajuk, mint mikor céllové versenyen 16véldéziink. Igy igen
sok esetben azok, akikkel igy bantunk, a sajat fajunkba inkarnalodtak ennek
kovetkezményeképpen, és a nyomortanyak lakoi lettek. Es bar megadatott nekik ez az
alkalom, hogy egy fejlett fajban sziilethettek meg, rendszerint nem sok hasznat latjdk e
ténynek, kiilondsen azért, mert a kornyezetiik oly rossz.
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Mikor az emberek az ehhez hasonl6 feltételek kozt élnek, nem hihetem, hogy valami
igen magas erkolcsi nivot lehetne toliik elvarni ugy erkdles, mint emberségesség terén. Ezek
az emberek Oridsi mennyiségli rossztettel maguk mogott, €s a gonosztevés atoroklését
apjuktol vagy anyjuktol megkaptak, €s szornyl koriilmények kozott kell €lniilik, ugy, amint
mar elobb leirtam. Mégis mindeniitt megtalalhatjuk benniik azt a kis joravald szikrat, egy kis
josagot, amit a beteg szomszédjuk, gyermekek vagy kutydk irant éreznek. Emlékszem egy
emberre, aki valojaban igen rossz eset volt, és Ggy hiszem, az a legkevesebb josag, amit benne
felfedeztem, erds ragaszkodo szeretete kutydja irant, mellyel utolso falatjat is megosztotta. Az
isteni szikra mindenfajta ilyen emberben ott van, és a nem vart pillanatban fog
megmutatkozni majd egyszer. Tudnotok kell, hogy mindig jelen van, és ez olyasmi, amit le
kell dolgozni. Ha valaha is olyan esetre bukkannal, ahol a legkisebb nyomat sem véled
megtalalni annak az isteni szikranak, biztos lehetsz abban, hogy mégis ott van valahol.

Amig mindig probalkozunk emlékeztetni magunkat a minden ember mogott 1évo
dicsdségre, €s hogy egyszer egy eljovendd életben ez valosagga fog valni, addig most még
szembe kell nézniink azzal a ténnyel, hogy a kiils6 prezentacidja ennek bizony igen gyakran
erdsen hidnyos. Segiteniink kell az isteni szikra megnyilvanuldsaban, bar lesznek esetek,
amikor alig is nyulhatunk hozza. Nincs mindenkinek megadva, hogy megtaldlja a helyes
modot. Taldlkozhatunk olyan emberekkel, akikért nagyon is keveset tudunk tenni.
Megprobaljuk a téliink telhetd legjobbat, s talan nem karméja annak az embernek, hogy mi
segiteni tudjunk rajta. Lehet, hogy nekiink sem karmank elég erdsnek lenni ahhoz, hogy
megtalaljuk a segités modjat éppen abban az esetben.

Ilyen alkalmakkor mindig gondoljunk a jozan ész fontossagara, és ne engedjiik meg
magunknak, hogy a tehetetlenség vagy kétségbeesés ragadjon el, masrészt pedig valamiféle
szentimentalizmusba, amelyek a nyilvanvalé tényeket elhomalyositandk eléttiink. Gyakran
mondjak, hogy a fenségest csak egy 1épés valasztja el a nevetségességtol, és néha, ha tilzasba
vissziik azt, ami nemes és gyonyorii, vagy ha tilsagosan elhlizzuk a dolgot, nevetségessé
valik. Igen sok példank ¢€s lehetdségiink van erre a teozéfiai tanitdsok munkaja kapcsan.

Az isteni ¢élet mindenkiben megvan, de sok esetben csak igen szegényesen ¢&s
homalyosan mutatkozik. Es éppen ezért ugy kell a dolgot kezelniink, ahogy éppen van. A
fizikai sikon bizonyos torvények kell, hogy iranyitsdk a mi kozosségbeli életiinket. Azokat,
akik a torvényeket megsértik, és akiket megrogzott blinozéknek szoktak nevezni, ugy kellene
kezelni, hogy az nekik is, a kozosségnek is segitsen. Tudom, vannak emberek, akik a
bennlakoz6 fény eszményét olyan tulzasba viszik, hogy azt mondjak, hogy a blin6z6t nem
szabad elzarni. Nekem ez badarsagnak tlinik, mert ez 4ltal kiszolgaltatnank magunkat a
blin6zéknek, és ugy az élet, mint a rend és haladas lehetetlenné valna sok ezer ember szdmara,
akiknek fejlodésre vald alkalmuk sokkal nagyobb lehet, és akik sokkal fontosabbak a vilag
haladasara, mint a blin6zok.

Nem szabad rosszul banni a biindzéinkkel. Ugy kellene kezelni Sket, mint a beteg
embert, mint a rossz embert, mert a megrogzott biinz6é olyan személy, akinek a
mentalitdsaban valahol hiba van. Lehet, hogy bizonyos iranyban okos, de egészen bizonyosan
valahol hidnyai vannak. Képtelen meglatni az Onzetlenség, az egység és az Osszetartas
szlikségességét, maskiilonben nem is lehetne megrogzott blin6zd. Akik olvastdl Lombroso
konyvét, talan emlékezni fognak arra, hogy hosszas kisérletsorozat utdn arra a
végkovetkeztetésre jutott, hogy minden megrégzott biindsnek valahol agybeli hianya van, és
hogy minden esetben, habar né¢ha okosnak is tiintek, agyuknak sulya kisebb volt, mint a
normalis emberé. Mondotta még, hogy ezeknél az agynak bizonyos részei nem miikodtek.

A szokésos eszmék, t.i. a blin6zon bosszut allni, egészen bizonyosan a legrosszabb
modja a dolog megkozelitésének. Nem tartom méltonak ezt az eljarast a civilizalt
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emberiséghez. Kétségtelen, hogy védekezniink kell a blindz6 osztdly tamadésai ellen, de
miutan emberek ¢és testvéreink is — bar sokkal fiatalabb testvéreink — kiséreljik meg,
magunkat azért védve, segiteni rajtuk, és megnevelni dket, nem pedig bosszut allni. Némelyek
ugy tartjak, hogy a példas megtorlds elveszi a kedvét a tobbi blindzonek a hasonlo tettek
elkovetésétol. Ez jelenti: rosszat tenni azért, hogy valami jo szarmazzék beldle. A torténelem
kimutatja, hogy ebbdl sohasem szarmazhat jo.

A borzalmak minden ilyen formdja csak fantazmagoria. Ilyennek nincs helye az isteni
valésagok kozott. Kindban tigy mondjak, hogy a rossz csak a jonak sotét arnya. A vilagban
1évo legtobb rosszat mi magunk csinaltuk, azért mert nem dolgoztunk harmonidban az isteni
torvénnyel vagy ebben vagy mas életeinkben. Ha lehetséges volna, hogy harmoénidban
tudnank dolgozni veliik, a rossz megsziinne. Sziikséges volt, hogy valamilyen szabad akaratra
tegylink szert azért, hogy megtanuljuk a helyes hasznalatat, de természetesen senkinek nem
téve szemrehanyast, a szabad akaratunkat épp igy hasznaltuk rosszra is, mint jora, és ennek
kovetkezménye lett az, amit mi rossznak neveziink a vilagban. De ez csak mindig a felszinnek
a megzavarasa. A mélyvizekben mindig ott van az isteni €let aramlata, valamint a fejlddés,
amit a Logosz irdnyzott el6 nekiink. Ezek az élet allandd valosagai. A masik csak a felszinen
van, bar szamunkra gyakran oridsi fontossagunak latszik és igen nagy erdvel rendelkezdnek.
A valbsagban azonban — 0sszehasonlitva a tobbivel — egyaltalan nem hatalmas dolog. A nagy
vizeket semmi sem érinti, amit mi lathatnank. Valamilyen furcsa, misztikus mddon igaz az,
amit Southey mond: ,,Vakon hajtja végre a gonosz a mennyek igaz akaratat.”

»Ebben az értelemben mondom neked: mindazok a lények, akik kozott elére
torsz, az isteninek részecskéi. Es oly csaloka kaprazatban élsz, hogy nehéz
megsejteni, hol talalod meg elészor az édes hangot masok szivében. De tudd meg,
hogy tebenned feltétleniill megvan. Keresd meg ott, s ha egyszer hallottad,
kornyezetedben is konnyebben ratalalsz.”

Nekiink meg kell talalnunk a Istenhez vezetd utat azzal, hogy a szikrat istapoljuk
addig, mig lang lesz beldle. S akkor felégeti a falakat, melyeket az egyéniség épitett fel
maganak. Azzal, hogy elpusztitjak, nem fogja elvesziteni a hatdrozottsag erejét, melyet a
felépitéssel szerzett meg és hasznalt. Az igy nyert erd képessé fogja tenni, hogy ne mint szikra
miukddjék, hanem mint nap, €letet és vilagossagot ragyogva egy hatalmas naprendszerben, €s
akkor az ember valoban olyanna valik, mint Isten.

Most a Chohan jegyzetét az 5. szabalyhoz vessziik at:

,»Az életnek maganak is van hangja, és sohasem hallgat. Es Kinyilatkoztatasa nem
olyan, mint te, aki siiket, és azt hinnék, hogy Kkialtas; pedig ének az. Tanuld meg
ebbdl, hogy te is része vagy a harmonianak; és tanulj meg engedelmeskedni a
harmonia torvényeinek.”

Itt lent a felszinen sokféle zavart, zokogast, banatot és nyomorasagot, kapkodast,
becsapast és sok rosszakaratot latunk, és jogosan gondolnank, hogyha behatolhatnank az élet
szivébe, segélykéré zokogast, a nyomortsag hangjat talalnank, pedig nem az. Ugy fogjuk
talalni, hogy nem siras, hanem dal. Barmit is latszik tenni a felszin permete, barmilyen
aramlatot és Orvényt is latunk itt a felszinen a mi kiilsé szemiinkkel, a hatalmas aramlat
allandodan folytatja itjat, és ez az, ami szamit, ez adja a jellegét a dolognak.

A nyugalom ¢és béke utani zokogas az, amit a fizikai vildgban a leggyakrabban hallani.
Mikor a magasabb sikokra emelkediink fel, megértjiik, hogy az élet egész aramlata, mely
beliilrél fakad, nem pihenés utan jajgat, hanem dicsérd dalt zeng a diadalrol, ahogy felfelé
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emelkedik az Gton, melyet Isten jeldlt ki szamara. Ebbdl a dalbol sokat tanulhatunk, mint azt
itt mondja, mert mi részei vagyunk a harmonidnak, és megtanulhatunk téle a harmonia
torvényének engedelmeskedni. Ez a csodalatos, dicsdséges Univerzum Isten akaratanak egyik
kifejezése, allanddan tovabb halad ugy, ahogy azt O iranyitja, s amit nekiink tenniink kell, ha
csak meg tudnank érteni, akkor magunkat gondolkodd részeivé tudnank tenni ennek a
mozgalomnak, és utinajarnank, hogy mi az, amit O téliink kivén, és azt meg is cselekednénk.

Nincs abban semmi nehézség, és nem is volt sohasem nehéz tudni azt, hogy mit is
kivan tSlink O, mert a vilag vallasai a legkezdetibb id6ktSl kezdve, melyekrdl feljegyzések
léteznek, pontosan megtanitottdk azt, hogy mit is kell az embernek cselekednie. A hitnek
annyiféle formdja volt, €s annyi kiilonb6z6 neve volt a dolgoknak, mint ahany vallas volt, de
valamennyi megegyezik abban, hogy az embernek mit kell tennie. Ez a fontos benne és furcsa
dolog mégis, hogy az emberek nem tudjdk meglatni ezt az eszmét és a szerint miikddni.
Abban mind megegyeznek, hogy a jo ember, az adakozd ember, az dnzetlen ember, a josdgos
ember az, aki nem nyomja el a masikat, hanem minden moédon megkisérel rajta segiteni a
maga utjan, az az ember, aki jotékony a szegényekkel, aki enni ad az éhezdknek, inni a
szomjazoknak, és ruhdzza a mezitelent, és felkeresi a betegeket és foglyokat. Ez mind olyan
valami, amit — mint mondjak — Krisztus tanitott, mint az emberi sors eldontdjét. A
buddhizmusban, a valldsok sordban az utoljara hirdetett, melyet elédje a nagy Gautama
Buddha alapitott, ugyanezeket az erényeket fekteti le. Mikor a jelenlegi Vilagtanitoé lejott
Bizonyos kiilsé formakban és nevekben valtozatokat talalunk, de ezek nem lényegesek, mig a
tanitdsok mindig ugyanazok voltak. Mégis annak ellenére, hogy az embereknek mindig is
megmondtak, és ezért tudtdk is, hogy mi Isten akarata, igen kemény dolog dOket azok
megtételére kotelezni.

Sokat olvashatunk az egyszerii életrdl, és a legegyszerlibb élet valamennyi kozott azt
hiszem az volt, amit a régi remeték éltek. De még ma is élnek igy Indiaban, vannak, akik
elmennek a dzsungelbe minden nélkiil, és teljesen a magasabb rendli életnek szentelik
magukat. Tudom, hogy koziiliik tobben rosszak lesznek, és akikrol feltételezik, hogy teljesen
a magasabb rendii életnek szentelik magukat, a valésdgban néha nem képesek még teljesen
azon a sikon élni, ahol az egész életet a meditacionak szentelhetnék. Ezért van az, hogy
néhany jogi miatt megkritizaljak a jogat, hogy vannak remeték, akik megcstfoltak a vallast,
amiért tulajdonképpen dolgoztak. Mégis a tény az, hogy a legegyszeriibb €és legmagasztosabb
¢let minden élet kozott valgjaban a legteljesebb élet — ez az élet olyan, melyet teljesen a
magasabb sikokon élnek.

Ez nem mindenki szamara lehetséges. Legtobben koziillink a karma joga vonalan
allunk, vagyis a cselekvd szolgalat vonalan. A mi dolgunk az, hogy a fizikai sikon dolgozzunk
az egész vilag javara. Az az ember, aki visszavonul a vilagtol, sokkal hatdrozottabban és
erdteljesebben dolgozhat ugyanezért, de a magasabb vilagokban. Nem azért vonul vissza
meditalni az 6serdObe, vagy egy barlangba, hogy megszabaduljon a vilagtol, és igy lelkét
konnyebben megmenthesse, hanem azért, mert mar olyan lélek, aki biztonsagba jutott, aki
ragyogo, oromteljes, erds, €s szellemi erd egyben, s ugy érzi, hogy a magasabb vilagokban
tobb és nagyobb munkat tud végezni, mint ahogy egy véarosban tudna a fizikai vildg alland6
jelenlétével.

Néha az is megtorténik, hogy valaki azért vonul vissza a dzsungelbe, hogy elkeriilje a
vilagi kotelességeket €és az azzal jaro felel0sséget. De az az ember, aki a vilagi kotelességeken
tul van mar, csakhamar ugy latja, hogy azok eloszlanak eldle, és mikor az Ut igy feltarul
elotte, megengedheti maganak megkisérelni a szannyazi vagy szerzetes magasabb rendi

128



¢letmodjat. De még ekkor is — a vilag torténelmének jelen korszakaban — a kolostori €élet nem
latszik altalaban alkalmasnak vagy megfelelonek erre a célra. Miutan a vilagban még oly
sokféle munkat kell elvégezni, legaldbbis a kotelességeinket végre kell hajtani, mieldtt
szabadnak érezhetnénk magunkat arra, hogy elhagyjuk a vildgot. Lehetséges lesz, hogy mikor
a nagy Vilagtanitdo eljon, azokat fogja kivalasztani, akik a kiilonb6z0 vonalakon mar
dolgoznak. Nagyon lehetséges, hogy a fiatalok koziil néhanyat a szerzetesi élet vezetésére
valasztanak. Ezt nem tudjuk még, de egészen bizonyos, hogy a Vilagtanitonak sziiksége lesz a
fizikai vilagban szeretetteljes, cselekvd és készséges segitOkre. Pillanatnyilag azt a munkat
végezziik, ami keziink tigyébe akad.

Es ha O mar eljott, kivalasztja majd koziilink azokat, akik a magasabb munkat
végezzek, és a sziikséges erdt is meg fogja adni ehhez a munkahoz. Jelenleg azonban tegyiik
meg teljes erénkkel ezt, ami nyilvanvaldéan a mi kotelességiink, mintha az tirnak tennénk és
nem az embernek.

»0. Vésd emlékezetedbe a hallott dallamot. Amig csak ember vagy, a hatalmas
dallamnak csupan toredékei érintik fiiledet. De ha figyeled, emlékezz rea
hiiségesen, hogy semmi se vesszen el abbdl, ami eljutott hozzad, mi az értelme
annak a titoknak, amely koriilvesz. Idével nem lesz sziikséged tanitéra. Miként
hangja van az egyénnek, ugy van hangja annak is, amiben é1.”

Ha figyelsz, talan néha meghallod a nagy éneket, és akkor emlékezz ra, és sose feledd,
hogy mit hallottal, Ggy hogy semmi se vesszen el abbol, amit hallottal; igy dsszeillesztve a
nagy ének toredékeit, fokozatosan megtanulhatod a minket koriilvevd misztériumok értelmét,
jelentését.

Az élet azok szdmara, akik nem latjdk az egészet, és mig egyikiink sem tudja latni
teljesen mindaddig, amig a rendszer Logoszaval eggyé nem valunk, azzal a Logosszal,
amelynek kifejezédése mindez az élet. Csak O tudja teljes egészében latni. Mi, akik csak aprd
toredékei (tudom, hogy ez nem filozofikus megéllapitas, de jobban megkdzeliti a tényt magat,
mint barmilyen egyéb kifejezés tenné, ugy hiszem), mint az O tudatinak paranyi részecskéi
tudhatjuk magunkat nagyobb vagy kisebb mértékben azonositani ezzel a nagy tudattal. Es
éppen olyan aranyban, ahogy ezt tenni tudjuk, ugyanolyan mértékben fogjuk latni, érzékelni
és tudni azt. Barmelyikiink, aki megkisérli az é¢let hangjat meghallani, megprobalja a
toredékeket Osszeilleszteni, melyeket itt-ott lat.

Valoszinlileg az egész természet valami olyannak a kifejez6dése, ami egyszer(i; igen
kevés egyszerti erd, kiilonbozo feltételek alatt, szamunkra sokat jelent a koriilottiink 1évokbal;
de most még nem vagyunk abban a helyzetben, hogy pontosan latni tudjuk ezeknek az
eroknek mibenlétét ¢és miikddését. Eldszorre furcsa is, €s éppen ezért minél mélyebbre
probalunk tudomadnyos modon behatolni a természetbe, annal nagyobbnak latjuk majd
Osszetettségét. Példaul, amint erésebb €s erdsebb nagyitdkat hasznalunk a mikroszkopunkban,
azt, amit eddig csak kicsiny foltocskdnak lattunk, a valdsdgban csodalatosan Osszetett
organizmusnak fogjuk talalni. Még nem is olyan régen a kémikusok a fémekre, mint az arany,
vagy a vas, ugy gondoltak, mint valami egyszerii dologra, de néhany évvel ezel6tt clairvoyant
latassal — amely messze tlszarnyalja a mikroszkop lehet6ségét — azt lattuk, hogy valami
rendkiviili dsszetett targgyal van dolgunk. Példaul azt lattuk, hogy az, amit kozonségesen az
arany egy kémiai atomjanak szoktak nevezni, 3546 végleges fizikai atomot tartalmaz, és hogy
a sajat vonzasi kozpontjuk koril csoportosan keringenek, tokéletesen utanozva a
naprendszert.
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Ugy latszik, minél mélyebben probalunk kutatni, annal Osszetettebbnek fogunk
mindent taldlni. De végsdsorban ez mégsem igaz, mert ahogy mind tovabb és tovabb
megyiink, végiil is azt fogjuk talalni, hogy minden lancokba szedett buborékban épiil — a
semmibodl épitve — €s igy az egész anyagi univerzum egyfajta modon — illuzié! Valdban, az
indiai konyvek mar ezt nekiink régen megmondtak, hogy minden komplikéltsdg mogott
tulajdonképpen a végleges egyszeriiség lakozik. Err6l ugyan nem beszélhetiink teljes
biztonsaggal, mert eddig még nem lattuk, de olyannyira valoszintinek latszik, hogy majdnem
egészen biztosra vehetjiik, hogy ugyanaz a torvény uralkodik mindeniitt. Es amig az
Osszetettségek sokkal végtelenebbiil nagyobbak, mint ahogy azt mi valaha is gondoltuk, mégis
mind e mOgott az abszolut egyszeriiség uralkodik.

»7. Tanuld meg beldle az 6sszhang leckéjét.”

»Most mar egyenesen tudsz allni, sziklaszilirdan, a nyugtalansag kozepette,
engedelmeskedve a harcosnak, aki sajat lényed, aki kiralyod. Mar csak annyi
kozod van a harchoz, hogy teljesited parancsat. Mar nem torédsz tobbé a
kiizdelem erejével, mert egyetlen dolog a fontos, hogy a harcos gy6zzon, s tudod,
hogy képtelen a vereségre. Igy allj, hidegen és éberen, s hasznald hallisodat,
Mmelyet szenvedések aran, szenvedések megsemmisitésével szereztél.”

A nagy Velencei Mester azt az allapotot irja le itt, amelyhez az embernek el kellene
érkezni, mikor a magasabb En a harcos, az, aki kiizd. Mikor az ember végiil megérti, hogy
igazan 6 az a harcos, hogy 6 az a magasabb En, hogy ez isteni, és a Logoszon beliil van, akkor
mar nem €rinti 6t az élet harca, kivéve a magasabb én parancsait.

Eleinte még a vilagi kiizdelmeink folyaman €s azon igyekvésiinkben, hogy munkankat
végrehajtsuk, és kotelességlinket teljesitsiik, nagyon is sokat torédiink az eredményeinkkel.
Ugy érezziik, hogy mindaddig, amig nem tudunk dolgozni érte, az igazat nem nyerhetjiik
meg. Mert az igaz mindig csak a végén gydz. Szomoru dolog lenne, hogy barki is elhibdzné a
maga szerepét a végeél biztositdsaban, de bizonyosak lehetlink abban, hogy barmit is tesznek,
végiil is az igaznak kell gyézedelmeskedni mindaddig, amig a magasabb én parancsainak
engedelmeskediink, és amig a t6liink telhetd legnagyobb erdfeszitést hajtjuk végre. Az a tény,
hogy a legnagyobb eréfeszités is kudarcot vall, ne bantson, vagy busitson minket.
Bizonyosnak kell lenniink abban, hogy mi a lehetd legnagyobb erdfeszitéssel miikodiink, €s
nem alkalmazzuk azt a bizonyossagot, hogy az igaz mindig gy6z, a magunk lustasdganak
mentségére.

Az emberek ezrei mondtak ezt a nagy haborti alkalmaval: ,,0, igen, az igaz gy6zni fog;
hat akkor miért is tegyiink valamit?” Ez igy is volt, az igaz gy6zott, de nagyon szomoru dolog
volt azok szamara, akiknek ugyan megvolt az alkalmuk segiteni, de azt tudatosan
visszautasitottak. Egy nagy alkalom elvesztésének karmdja csak rajtuk mulott, és még az
ehhez hozzajaruld gonoszsagok karméja is, éppen az 6 késlekedésiik miatt. Ha sokkal tobben
léptek volna batran eldre, és készségesen felaldoztak volna magukat, akkor az igaz sokkal
elébb gydzott volna, és ez sok életet megmentett volna. Azok, akik hatul kullogtak, felelések
a tobbiek életéért, akiknek meg kellett halniuk. Feltételezem, hogy bar nehéz elhinni, sokan
vannak olyanok, akik inkdbb valakit elkiildtek meghalni maguk helyett. Ez a fejlédés még
alacsony fokozata, de ugy latszik, ilyesmik is vannak.

Egészen bizonyos, hogy az élet nagy kiizdelmeiben mindig az igaz fog gy6zni, és az
is, hogy valamikor minden a tokéletességig fog fejlddni egyszer, talan nem is ennek a lancnak
a vilagain, hanem valamelyik masikon. De azok, akik lustasagukért ilyen mentséget
hasznélnak és igy beszélnek: ,,egyszer mindennek vége lesz, nem kell magamat megerdltetni,
az Ego majd valamilyen magasabb sikon kiizd tovabb, s mit sem jelent, hogy én mint
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személyiség mit csindlok”, ezek bizony nagyon szomorad karmat csinalnak maguknak, mert
késleltetik a jonak gy6zelmét a fejlédés ezen ciklusaban.

Nagy kiilonbség van a kozott, hogy tudod, hogy a benned ¢16 harcosnak gydznie kell,
¢és a kozott a fok kozott, amikor még nem tudod ilyen bizonyosan. Az utdbbi esetben csak
homalyosan érzed, hogy gy6zndd kell, és sokat torddsz a harcban valo részvételeddel; ez
szlikséges fokozat még akkor is, ha tévedés lenne. Mig az, aki bizonyosan tudja még a
kudarcok kozepette is, tokéletes nyugalmat ér el — nem a tétlenség nyugalmat, hanem az isteni
akaratot a magasabb énben. A nagy teljesités szempontjabol nézve senkinek sem jelentéktelen
a munka. A kisebb erdfeszitéseket Osszeillesztve jon létre az egész, de minden egyes
embernek a része olyan kis rész, hogy nem szabad méltanytalanul biiszkének lenni ra. Az
igaznak gyoOznie kell, de itt a kérdés az, hogy mi ennek a gydzedelmes seregnek részei
vagyunk-e mar most, vagy pedig egyike azoknak lesziink, akik visszamaradnak. Nekiink nem
szabad sem a kiemel6k kozt lenni, de kiemeltnek sem szabad lenniink; minden ember legyen
egyike azoknak, akik a vilagért dolgoznak, vagy pedig azok kozott legyen, akikért a munka
folyik.

Az igazi én gydzni fog, mert a veszteségre képtelen. Mikor a személyiséget
elvetették, és az emberben levd harcos kiizd, akkor nyernie kell; és ha teljesen azonositottad
magadat vele, hivos, nyugodt éberséggel allsz ott, és figyelemmel kiséred, melyben magad
részt veszel pontosan ugy, mintha nem is vennél benne részt. Azutan megkisérled mindezen 4t
az ¢let hangjara hallgatni; felhaszndlod azt, amit szenvedések ardn ¢és a fajdalmak
megsemmisitésével szereztél meg. Mindaddig, amig szenvedsz, és azt annak is érzed, akkor
még mindig harcolsz, bar még csak az uton vagy. A megsemmisitésekkel keriilsz abba az
allapotba, melyben mar masként érzel, ez mintegy lehetdvé teszi neked, hogy mindent lass és
hallj abbol, ami e mogott van. Minden ziirzavar €s harc ellenére hallod majd az €let dalat, és a
vad zlirzavar kozepette meglatjuk egyszerre a hatalmas aramlatot. Elérkeztél oda, hogy a
szenvedések csak iddlegesek, s ugy talhaladsz rajtuk, hogy tobbé nem féajnak, s tobbé nem
okoznak szenvedést. Most mar ismered jelentését, és hatalma téged nem banthat.

71. fejezet
9-12. szabalyok

C.W.L.: Elérkeztiink a 9-12. szabalyok csoportjaihoz. Ismét egymas mellé soroljuk
minden egyes rovid szabalyhoz a Chohan 4ltal irt utasitasokat is.

»9. Figyeld komolyan az egész életet, amely Koriilvesz.”
»Figyeld a folyton valtozo és mozgasban 1évo életet, amely koriilvesz, mert az
emberek szive alkotja; s amint érteni igyekszel lényiiket és jelentoségiiket,
lassanként érteni kezded az élet altalanosabb szavat is.”

A legtobb ember idejének nagy részét azzal tolti el, hogy nem az életet nézi, hanem a
format, mely azt koriilveszi. A legkisebb mértékben sem 1d6znek a bennlakozo élet gondolatai
folott. Ezért tudnak olyan nyersek, gondatlanok lenni a ndvényi élettel, s gyonyorti fakat
vagnak ki, €s egy nagyon szép vidéki tajat csunya gyari kozponttd vagy még cstnyabb
véarossa csunyitanak el anélkiil, hogy egyetlen gondolatot is szentelnének a sok természetes
szépség meglrzésére. Ez a magyarazata annak is, hogy hogyan tudnak oly hihetetlen
kdsziviiséggel banni fiatalabb testvéreinkkel az allatvilagbol, s6t még egymassal is.

Ez az oka annak is, hogy a vilag gonoszsaga miért nehezedik oly nagy stllyal a jobb
érzésli emberek érzésvilagara. Mikor a dolgok felszine mégé néznek és meglatjdk, hogy a
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bennlakozo6 ¢€lettel mi torténik, és hogy a legnyomorusagosabb torténéseket is arra hasznaljak,
hogy a sajat utjan halado életet segitsék eljutni az isteni boldogsaghoz, akkor talan kevésbé
buslakodnanak. A tanitvanynak a mindenben jelenlévd életre kell forditania figyelmét. A
mindenben vald életet felismerni elsésorban jelenti azt, hogy az élet a Logosznak maganak a
kifejezodése. Igaz ugyan az, hogy a koriilottiink 1évé élet legtobbjében nagyon sok
visszataszitot talalhatunk, olyat, amit gonosznak tudunk, és mégis ezek is a vilag fejlodésében
jatsszak a maguk szerepét, és enné¢l az oknadl fogva mindenben probaljuk az istenség
megnyilvanuldsat mindeniitt meglatni.

Mindenkiben van valamilyen emberi josag, kivéve talan azt az esetet, amikor a
személyiség teljes hatarozottsaggal szakitott a magasabb énnel. Ez olyasvalami, ami ugyan
igen ritkdn, de néha megtorténik, bar valéban nagyon ritka dolog. Az elveszett lelkekrdl szolo
eszmét a korai teozofiai irodalomban nagyon gyakran emlitik, és két vagy harom allitds mas
feltételekre vonatkozik, amikor is mindezt egyiivé vették, €s ez az dsszekeverés arra késztette
a tobbséget, hogy nagyszamu elveszett 1¢lek 1étezésében higgyen.

Van a vildgon egy bizonyos embertipus, akiket erésen vonz mindaz, ami barmi modon
is borzalmas; ezek barmib6l és mindenbdl csak a legrosszabbat teszik. Ez Anglia alacsonyabb
osztalyaiban erdsen jellegzetes. Megitélhetjiik ezt abbdl a ténybdl, amit az jsdgok megirnak,
¢és ez sajnos mindeniitt igy van. Ha valami gonosz vagy rossz hirt akarnak megirni, ugy tiinik,
mintha 6romiiket lelnék minél élénkebben, részletesen leirni a szornyliségeket. Feltételezem,
hogy sokan vannak ilyen természetiek kiilonboz6 valtozatokban, és ez nemcsak az
alacsonyabb rétegek tulajdonsaga, bar ott igen kegyetleniil mutatkozik meg.

Hiszem, hogy a Teozofiai Tarsulatban vannak ilyen természetii tagok, és gondosan
piszkaljak ki az ilyen targykorre vald vonatkozasokat, tehat a nyolcadik szférarol és lehetdleg
az elveszett lelkekrdl, és mindebbdl szornyli meséket szOnek. Azutan végiil dsszekeverik
Mme Blavatskynak azt a megjegyzését, hogy mindennap millidoszamra 16kiink félre elveszett
lelkeket az utcan. Olyan allitds ez, mely bizonyos mértékben 4talakitast igényel. Egymillio
embert félrelokni nem volna elegendd egy nap. Ezt a gondolatot nem szabad sz6 szerint
venni, de az emberiség kétotodérdl, akik a mi fejlddési vonalunkbdl az 6todik kor kozepén ki
fognak esni, kissé furcsa kijelentés. Csak ugy lehet roluk, mint elveszett lelkekrdl beszélni, ha
mint megkiilonboztetést hasznaljuk ezt a szot azoktol, akik biztonsaggal mennek tovabb a
helyes uton.

Lehet, hogy elveszettek a vilag-lancnak ezen a fokan, de mint mar elmagyaraztak,
szamukra nincs 6rokké tartd biintetés. Egyféle szunnyadd megelégedésben fognak ott pihenni,
és még boldogok is lesznek, mert nem ismernek ennél jobbat. Legkevésbé sem kell
sajnalnunk Oket, hacsak azért nem, mert egy hosszu életciklust kell élniiik még, de csak a
kovetkezd vildglancon, és az, mint tudjuk, igen faradsagos. Akiknél ez kovetkezik be, csak a
legjobb lehet nekik, sokkal kdnnyebb, jobb és dromteljesebb, mintha bennmaradtak volna a
mi fejlédési vonalunkban, ahol még nem voltak megfelelok. Ha oridsi erdfeszitések aran
mégis tovabb kényszeritették volna dket, lehet, hogy eldbb-utobb letortek volna. Nem
vesztegették el idejiiket, mert mindaz, amit ebben a vilag-lancban megtanultak é&s
megszereztek, javukra fog szolgalni, és a lanc-kozti devachanjukban is valamilyen
elémenetelben lesz résziik. Es ezért a kovetkezd vilag-lancban magas helyre keriilnek, mert
annak a lancnak egoi kozt elénnyel indulnak.

Ezek azok a millidk, akikkel mi Osszetitkozésbe keriiliink. Ennek ugyan semmi koze
ahhoz az elszigetelt néhany esethez, amelyikben a személyiség szakit az egyénnel. Ez
szornyliséges dolog, de sokkal jobb, ha ezt nem mint iszonyatos katasztrofat latjuk, hanem
csak eltulzott esetét valaminek, ami allanddan torténik, mint azt mar el6bb elmagyaraztam. Az
ego valosaggal elveszti egy részét, hogy az egonak, mint egésznek az egyiivé tartozéasa
gyengébb, mint az Osszezavard erdk. Viszont ezen ¢let alatt nyert is valamit és altalaban
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(mindig kivéve a nagyon gonosz é¢letet) a nyereség mindig tobb, mint a veszteség, melyet
tdmogat az alsobb manasz zavarodottsiga. Nem tudom biztosan, hogy milyen mas
veszteségek lehettek a vilagtorténelem korai iddszakaiban. A dolgok mai alldsa szerint
majdnem egész biztosnak latszik, hogy barmelyik egonak a legrosszabb, ami vele torténhet
az, hogy teljes személyiségét elveszti. Ez valdban igen sulyos eset, és egy eléggé
elérehaladott civilizaciobol visszavetheti majdnem teljesen vademberi allapotba, de az
allatvilagba nem keriilhet vissza. Ezzel nem akarom azt mondani, hogy nem lettek volna
olyan id6k, amikor ilyesmi is megtdrténhetett, de amennyire mi ma latni tudjuk, most mar
nem lehetséges.

M¢ég nem is olyan nagyon régen, mar ahogy az okkultistdk az id6t mérik, hagyta el
jelenlegi emberiségiink az allati allapotot. Mikor azutan kozeledett annak ideje, hogy az
allatvilag eldtt az emberi vilag felé a kapu bezarul — hatalmas eréfeszités tortént arra nézve,
hogy amennyit csak lehet, ateresszenek még, és ez altal az utolso lehetdséget mindegyiknek
megadjak. A Lang Urai lejottek a Vénuszrol, hogy erdteljesen hangsulyozzak a helyzetet
éppen a periddus kezdetén, vagy taldn egy kicsivel még elébb, és minden torekvésiik foleg
arra iranyult, hogy alkalmat adjanak amennyinek csak lehet az allatvilagbol az emberibe
atvaltani, mielStt a kapu végleg bezarulna. Eppen tgy, ahogyan az emberek végteleniil kisebb
méretll ligyeikben ugyan, de kiilonleges erdfeszitést tesznek, mikor nagy lehetdség tarul fel
elottiik, legyen az egy lzleti alku, vagy valamilyen vizsga letevése, ugyanilyennek tiinik az,
csak sokkal magasabb fokozaton, az utolso alkalom, idejében elhagyni az allatvilagot, és
belépni az ember birodalmaba, pontosan ebben az inkarnacidban a mi vilaglancunkon.

De ugy latszik, igen sokan lehettek még olyanok, akik alig valamivel voltak tul az
allati birodalmon, még csak éppen hogy kibujtak beldle. Az ilyen ember tobb szaz inkarnaciot
kellett hogy eltdltson a vademberi allapot egészen alacsony fokain, alig valamilyen
megszakitasokkal kézben, amennyiben majdnem az egész 1d0 alatt fizikai testben voltak, €s
csak fokozatosan fejlesztettek ki valamilyen asztralis lehetdséget. Lehet, hogy voltak olyanok
1s kozottiik, akik csak nagy nehezen tudtak atbujni, és végiil az fog torténni veliik, hogy az
otodik kor kozepe tdjan valdsaggal ki fognak esni a tobbiek kozil. De mégis, emberi
¢letiikben egy bizonyos mennyiségli tapasztalatot gytjthettek, vagyis a negyedik kor
kozepétdl az 6todik kor kozepéig — és igy a kovetkezd vilag-lancban mar nem teljesen az
elején kell nekik kezdeni. A legalso elemi osztalyokon mar dtmentek, és most mar, mint igen
finom fokon 4ll6 vademberek indulhatnak Gjra neki. Az ilyen alacsony fokon all6 emberek
nem tehetnek semmi olyat, ami fejlddésiikben nagyon visszavethetné dket. Nincs meg még
benniik az az erd, hogy nagy elémenetelt tegyenek, fejlodésiik sziikségszerlien lassu kell,
hogy legyen; de kiilonben is oly kevés agy-erejiik van, hogy nem tudjak magukat nagyon
messze visszavetni.

Néhany 0Osi irdsban sokat mondanak olyan emberekrdl, akik az allatvilagba siillyedtek
volna vissza. Nincs kozvetlen bizonyiték ilyen esetekrél. Mas modozatok vannak, amikor
emberek kapcsolatba keriilhetnek az allat-tudattal és borzalmasan szenvednek e miatt, mint
azt elmondtam a ,,Belsé élet” cimii konyvemben, de allatnak reinkarnalddni teljesen lehetetlen
mar. Mi emberek mar tulsagosan eltavolodtunk az elvéalasztd vonaltdl ahhoz, hogy képesek
lennénk magunkat Ujra oda visszavinni, barmi is volt lehetséges a messzi multban. Még a
legelszantabb fekete magus sem tudja ezt megtenni. Ezen 1ények cselekedeteibdl az elmult
nagy vilaghaboruban jo néhanyat lattunk, mert az atlantiszi S6tét Arc Urainak j6 néhanya
ismét inkarnalodott akkoriban. Az akkor megtortént szornyliségek nekik voltak
tulajdonithatok. A karma, amit ilyen emberek maguknak okoztak, kétségteleniil borzalmas
lesz. Egyszer vagy kétszer bepillantast nyertem néhany ember eljovendd karmdjaba, akik
kevésbé voltak blindsok, mint az elébb emlitettek; olyan latvany volt ez, amit nem lehet
elfelejteni — szornytiséges lidércalom. Vannak olyan emberek is, akik ugyan még messze
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vannak a gonosztevés nagy csillagjaitol, de mar most megalapozzdk maguknak eljovendd
borzalmaikat — és ezek azok, akik példaul iitik a gyermekeket és élve boncolnak allatokat.
Ezek jovoje elé rémiilettel tekintiink, de azok még rosszabbak. Ugyanezt tették csak sokkal
oriasibb fokon, €s tébolyult 6nzésiikben feldldoztak a fél vilagot. De nem lettek ujra allatokka.

Azokban a ritka esetekben, amikor a személyiség teljesen elszakadt, olyasféle életet €I,
mint Bulwer Lytton ,,Egy furcsa torténet” cimli konyvében Margrave ¢él, tehat minden
lelkiismeret nélkiil, az abszolit 6nzé ember, aki mogott 1élek nincs, aki irdnyitand. Az
ilyenbdl szornyli gonosz ember lesz, €s gonoszsdgat még egy masodik inkarnéacidba is
magaval viszi. Mme Blavatsky megerdsiti ezt a tényt, és mondja, hogy egy ilyen személyiség
néha egy masik inkarnaciot vesz, amennyiben egy kis csecsemo testét foglalja el, mert nincs
test szamara elOkészitve, de elfoglalhatja egy éppen elhalt kisgyermek testét, azt ujra
felélénkiti és tovabb €l benne, és igy tesz szert egy masodik életre. H.P.B. igen keveset beszélt
err6l a témarol, de mikor mégis szolt rola, élethli rémiilettel tette azt. Mi, akik 6t hallottuk,
vilagosan lattuk, hogy 6 maga is kapcsolatba keriilhetett ilyen esetekkel, mert még besz€lni is
irtdzott réluk.

Megértettiikk abbol, amit mondott, hogy ilyen dologban egy mésodik inkarnacié nem
lehetséges, de megtorténhet, hogy ez a letlind személyiség, amelyben még mindig van egy
bizonyos mennyisége az egonak, elszakitva és Ujra felélénkitve, leszallhat az allati vilagba.
Egyszer elmondott nekiink egy egészen borzasztd torténetet arrdl a modrol, amikor ilyesmi
még ugyan mindig részben tudatosan, visszasodrodhat, mint ahogy 6 mondta, a devolucidba.
Emlékszem, emlitette, hogy vannak kigyok, melyekben ilyen lények laknak, és hogy koztiik
van olyan is, amelyik tudja, hogy valaha ember volt. Ez azutan egészen borzalmas, lidérces
alomnak tlinik csak, de szolgéljon vigaszul az a tény, hogy egészen rendkiviili eset lehet, hogy
ilyen allapotba keriiljon valami, csak Ugy lehet, hogy egy sorozat életet hatarozottan a
gonoszsagnak szentelt.

Az igazan gonosz embereknek csak egészen kis nyomat taldlhatjuk a mi vilagunkban,
és még ezek is valamilyen modon menthetdk. A betord, aki ellopja eziistodet, altalaban
valamilyen elmélettel menti maga eldtt a dolgot, amennyiben azt allitja, hogy a tulajdon
helyteleniil van elosztva a vildgon, és hogy ¢ csak azt a részt veszi el beldle, amelyet a
kormanyzatnak, vagy valaki masnak kellett volna neki adni, és hogy olyantdl veszi el, aki
nem rendes Uton jutott a gazdagsagdhoz, amely vagyont tulajdonképpen szét kellene osztani.
Az emberek altalaban igen ritkdn kovetnek el valami rosszat azzal a tudattal, hogy rosszat
tesznek. Mindig mentik magukat valamilyen modon. Lehet, hogy késdbb meglatjak a mentség
kissé gyenge voltat, de ugy hiszem, mikor valaki valami rosszat kovet el, magat sajat maga
elétt mindig valamiféleképpen igazolja. Sokkal, de sokkal tobbre van sziikség ahhoz, hogy
valaki az elveszett I¢lek rémségét valassza. Az ilyen ember teljes hatarozottsaggal kell, hogy
szandékos gonoszsagokat tegyen, és a fejlddés folyamata ellen szegiiljon.

Ilyen szornyliséges lehetoségek mind ritkabban lesznek. Az emberiség allando
haladést mutat, és mind tobb és tobb ismeretre tesz szert, és az idok folyaman mind kevesebb
lesz a lehetdsége a sotét oldalon alloknak Ujabb wjoncokat szerezni. Mar most is ugy
mondhatjuk, hogy valdjaban a mult relikviai. Sokat hallottunk a vampirokrol és farkasokrol,
ilyen lények léteznek és még itt-ott talalhatok is. Mindkettdbdl lattam példanyokat, de nem
kivanok soha tobbet latni. Mindinkébb kisebb lesz a lehetdsége annak, hogy emberek ilyen
mélyre siillyedhessenek. Ahelyett, hogy vampirokka valndnak, a sziirke vildgba esnek bele,
olyan allapot ez, melyet ugy latszik, magunk valasztottunk a vampirizmus helyett.
Hatéarozottan jobb dolog, bar magaban véve rossz.

Az é¢let a halal utan a sziirke vilagban abbol ered, hogy az asztraltest az éterikus massal
Osszezavarodik. Vannak emberek, akik nem hisznek vildgosan és igazan a halal utani életben,
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¢s ezért az ¢élet folytatasara vagynak. Bar homalyosan el fogjdk mondani, hogy 6k ugyan
hittek egy halal utani életben, de valdjaban igen erds kételyeik vannak és voltak. Szamukra
csak a fizikai élet jelent valamit, és kétségbeesetten ragaszkodnak a fizikai testiikhoz,
olyannyira, hogy a halal utan az éterikus anyag nem tud teljesen visszavonulni a fizikai
anyagbol, mint az normalis lenne. Igy azutan olyan valaki adédik — méghozza elég hosszu
ideig a halal utan — aki se ebbe a vilagba, se a mésikba nem tartozik. Egy bizonyos
mennyiséget az éterikus anyagbol visszatart maganak, amely viszont megakadalyozza, hogy
asztralis érzékeit teljesen haszndlni tudja. Igy azutan nem tud atcsiszni az asztralis vilagba,
ahogy kellene, viszont a fizikai vilagban sem tudja magat tartani, mert a kapcsot ezzel a
vilaggal elvesztette, dacara, hogy egy bizonyos mennyiségli éterikus anyag még mindig van
koriilotte. Igy fennakad abban a vilagban, amit sziirke vilagnak neveznek. Ebben az
allapotaban alkalmilag csak pillanatnyi bepillantdst nyerhet mindegyik vilagrol, de mégis
erdsen rendezetlen allapotban van, ¢és folytonosan igyekszik valahol teljes életre szert tenni.
Mindez egy pillanat alatt lehullana réla, ha megengedné, de gyakran hosszu id6 eltelik addig,
hogy ezt meg tudja tenni.

A Chohan azt mondja itt, hogy az élet valtozasait az emberek szive formalja. Val6 az,
hogy a mi kiilsé allapotunk belsé gondolatunknak és érzésiinknek eredménye. Néha az
emberek tarsadalmi allapotrdl, a kormanyzatrol, politikarol, vallasrél, kereskedelemrdl és
nevelésrdl panaszkodnak, de mindez nagyon jol fejezi ki a varosokban nyiizsgd emberek
belsd lelkiallapotat. Mindezt az emberiség szive alakitja igy. S6t még a nem kozvetlenil
okozott feltételei a szenvedésnek és Oromnek, mint példaul a geoldgiai és klimatikus
valtozéasok, és még olyan is, mint a foldrengés vagy szokdar, ezek lesznek a karma szamlajan
a kornyezetiink, amik viszont a sajat érzéseink és gondolataink kovetkezményei. Igy
helyezziik magunkat a természetbe, belsd természetiink és sziviink kovetkezményeképpen, és
akkor bizony hajlunk a félreértésekre, mert a format latjuk csak ahelyett, hogy az életet
néznénk. Annak, ami a legtobb embernek nagyon is valdsdgosan rossznak tlinik, mégis
megvan a jo oldala. Fizikai sikbeli példa erre, hogy egy borzalmas foldrengés, ahhoz hasonlo,
amely 1908-ben Szicilidban, Calabridban volt, ennek kovetkeztében szazotvenezer ember
elpusztult, néhanyan azonnal, de attdl tartok, hogy igen sokan hosszt szenvedés utan haltak
csak meg. Sokan ugy latjak ezt, mint valami nagyon rosszat. A vilagra nézve azonban nem
rossz. Mert a fold kiils6 rétegeit felemeli, mintegy felszantja, és Oriasi valtozasokat idéz eld,
megujitja a talajt, és igy hatarozottan a vildg szamara jotétemény. Nézziik csak az
olaszorszagi Vezlv tlizhanyot, és latni fogjuk, hogy egy bizonyos idé multan, amit vulkanikus
anyagban a hegy kidobott magabol, hogyan valtozik at a legfinomabb term6f6lddé. De annak
idején emberéletet is elpusztitott. A pusztitd vihar, a foldrengés, a hatalmas szokdar magéaban
véve egyaltalan nem rossz. Bar néhany embert segit megszabadulni fizikai testétdl, egész
bizonyosan semmi koriilmények kozott szenvedést nem okoz nekik, mert egy ilyen
katasztr6fa nem mas, mint a karma ligye, €s hossz tdvra bizonyosan azok javara fog
szolgalni.

A teozdfusnak egészen vildgosan meg kell értenie, hogy a haldl maga nem gonosz, és
hogy igen gyakran, mint jutalmat kapjuk. Ebben a dologhan a mi altalanos magatartasunk
helytelen vallasi tanitasok kovetkezménye. Mindannyiunkba ott van beleoltva az dnfenntartas
vagya, ez Osztonds kivansag, mely megprobalja a fizikai test megvédését minden kiilsd
behatastol vagy elpusztulastol. Nagyon bolcs €s sziikséges 0szton ez. Fizikai testiinket meg
kell védeniink, hogy olyan sokaig tartson, ameddig csak lehet; mert — ha szabadon fejezziik ki
magunkat — a Logosz vette maganak a faradsagot, hogy minket inkarnacioba kiildjon, tehat
vilagos kotelességiink, hogy a lehetd legtobbet hozzuk ki abbdl.

Néha azonban olyan alkalom is bekovetkezhet, hogy a legnemesebb hasznot ezzel az
inkarnacioval akkor hajtjuk végre, ha életiinket kockaztatjuk, mint példaul a katona, aki tudja,
hogy meg kell halnia, amikor reménytelen gy6zelmet probal kierdszakolni, ¢s mégis meg kell
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tennie, hogy halala sziikséges része legyen a nagy tervnek, mely gy6zelemmel fog végzddni.
levetette, illetve elvetette magatol. A legtobbiink szamara, a kdzonséges koriilmények kozt
¢lok szamara kotelességiink minden jozan eldvigyazattal fenntartani testiinket olyan hosszu
ideig, ameddig csak tudjuk, mert kiilonben nagy nehézséget okozunk azzal, hogy életiinket
megroviditjiik. Vannak olyan emberek is, akik kissé elbizzdk magukat a Mestertdl elvart
védelemben. Azt mondjak, hogy ,,addig, amig a Mester munkajat végzem, nincs sziikség
semmiféle elévigyazatossagra, ha beteg embereket latogatok. Bizonyos vagyok benne, hogy
iigyelni fog ram. Be is ugorhatok a vizbe, ha nem is tudok uszni, meg vagyok gy6zdédve, hogy
segiteni fog nekem”. Talan fog segiteni, ha érdemesnek tartja, de kinek van joga ahhoz, hogy
neki ilyen gondot okozzon, amit egy kis jozan ésszel magunk is elkeriilhettiink volna? Ha a
mi munkénk az, hogy a ragélyos betegségben szenveddket meglatogassuk, azt hiszem, hogy a
mester segitségében vakon megbizds helyett a rendes eldvigydzatossagi intézkedéseket
betartva megkiméljiik oket a felesleges beavatkozastol. A magunk részérdl minden tel kell
kovetniink. Es ha O ezt valamivel ki akarja még egésziteni, az az O dolga. De nagyon
helytelen lenne, ha mi erre szamitanank. Ilyen kozbelépések ugyan megtorténhetnek, de ezt
nincs jogunk elvarni. En magam is kiilonos dolgokat tapasztaltam ezen a téren, de sohasem
mernék a mesternek nehézséget okozni azzal, hogy engem kiilonlegesen megvédjen
valamitdl, amikor ésszerlien magamat meg tudom védeni.

Az Onfenntartas 0sztone ennek a fajnak elénye. Tehat ez helyes dolog, de a derék
ember mindig kész megkockaztatni a veszélyt €s szenvedést, st még az ¢€letét is valamilyen
magasabb cél érdekében. Az az ember, aki tudja, hogy a haldl nem a legnagyobb rossz a
vildgon, készségesen fogja életét kockaztatni egy nagyobb rossznak a feltartoztatasara,
egészen Ugy, ahogy a nagy vilaghaboruban szaz és ezer embertarsunk megtette. Mi tudjuk,
hogy a haldl nem jelenti mindennek a végét, mint ahogy azt az emberek oly gyakran
gondoljék, és nekiink olyan katasztr6fa, mint amilyen a messinai foldrengés volt, nem azért
szornyl, mert hirtelen egy csomo6 embert egyszerlien a fizikai sikrol az asztralis sikra dobott.
Mikor Amerikdban voltam, egy chichagdi szinhazban hatalmas tliz iitott ki, és igen sok
asszony ¢s gyermek bennégett. Tagjaink koziil igen sokan ezt kérdezték télem: hogyan lehet
az, ha igazi gondviselés uralkodik a vilagon, hogy ennyi artatlan asszonynak és gyermeknek
kellett elégnie a szinhazban? Azt mondtam nekik: azt hiszitek, hogy csak a férfiak érdemlik
meg, mint jutalmat, a gyors megszabadulast a f61dr6l? Ez 0j szempont volt szamukra, hogy
alapjaban véve valoban josag az, amikor kiilonb6z6 nehéz helyzetekbdl kiszabadulhatnak, és
jobb feltételek mellett ujra kezdhetik.

Ezért ne Gigy nézziik a foldrengéseket, mint valami rosszat, csak azért, mert egy csomo
embert varatlanul kivetett az asztralis vilagba. Olyan esetek, mikor be voltak bortondzve, és
lassan haltak meg, ardnylag kevés volt. Voltak olyanok is, akik elégtek, masokat meg a romok
temettek be. Mindezek a haldlnemek nekiink szornyli szenvedésnek latszanak, de még ekkor
is alkalmaznunk kellene teozofus szemléletiinket ugy a tilzott, mint az egyszeriibb esetekben,
¢s megértetniink, hogy valakinek a nagy szenvedése talan annyit von le az illeté karma-
szamlajarol, amennyi esetleg husz évre lett volna elosztva. Eppen ezért az ilyen szenvedék
irant viseltessiink a legnagyobb részvéttel, ¢s minden médunkban allo segitséget adjunk meg
nekik, és ne gyaszoljuk dket olyan szemmel, mintha mindez hiaba lett volna. Ez rovid, de
drasztikus utja megszabadulni egy j6 nagy mennyiségli rossztdl — igaz, hogy borzaszto, de
mikor elmulik, latni fogjuk, hogy mennyit nyertiink vele.

Most a kinos tapasztalatokat nagyjabol dsszehasonlitottuk — s nem nagyon bolcs dolog
egy hasonlatot eltilozni — egy lassu és természetes gyogykezeléssel az egyik esetben, mig a
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masik esetben sebészeti miitétet alkalmazni. A sebészeti miitéten atesni nagyon kellemetlen,
de ha mar atestiink rajta, akkor maga a baj is elmult. Egy lassu kura lehet, hogy hosszu ideig
fog eltartani, és talan tobb szenvedést fog okozni tobb évre elosztva. Feltételezem, hogy
karmank szornyl részeit néha ugy kell tekinteni, mint egy sebészeti beavatkozast. Nem
szimpatizalunk — a sz6 hétkéznapi értelmében — a halottakkal, mert tudjuk, hogy sokkal jobb
helyzetben vannak ott, mint el6zdleg. A hatra maradt gyédszol6 rokonsaggal inkabb
szimpatizalunk. De még akkor is helyesbitsiik tévedésiinket, amely oly sok embernek
borzalmat okoz, ¢s még ehhez hasonlokat is, pl. azt gondolni, hogy Isten tobbé nem lehet jo,
miutan mindezt megengedi. A tapasztalatok valéban szornyliségesek, de az egész folyamat
eredménye megvaltoztathatatlanul helyes. Feliil kell emelkedni egyéni szempontokon ahhoz,
hogy meg tudjuk latni, miképpen miikodik minden egyiitt a jo javara, és hogy az élet
masokban miképpen szovi a karma utvesztéjén at az utat az Orokkévalo labaihoz. A Chohan
azt mondja, hogy olvassuk a nagyobb szavakat, vagyis nézzilkk az életet magasabb
szempontbol. Ha igy tesziink, sohasem fogunk tobbé embereket alacsonyabb szempontbol
megitélni. Példaul ne csak Ugy gondoljunk a wvalldsos emberekre, mint papra vagy
mashitliekre, hanem mint ajtatos emberekre. S ugyanigy az allamférfiakra is ne csak ugy
gondoljunk, mint konzervativokra vagy radikalisokra. Tagabb szemszogbdl kell mindent
latnunk, és embertarsainkat, mint gondolkodé lényeket tekinteniink, vagy a szeretet, vagy az
akarat megnyilvanulasanak aszerint, hogy melyik embertipushoz véljiik tartozonak, és mi az,
ami életiinkben dominald. Osztalyozhatnank Oket a sugarakhoz vald tartozasuk szerint, s ha
alkalmaznank ezt a mélyebb osztalyozast, kdzelebb jutnadnk a vald szivéhez, és magunk is
jobban tudnank meggérteni az életet.

Nagyon nehéz feladat teljesen megérteni a kiilonb6z6 tipusokat, de meg kell
probalnunk. Az Adeptus teljesen megérti, és szimpatiaval viseltetik minden lehet6 tipus irdnt;
de ehhez Adeptusnak kell lenni. A mi kotelességiink megprobalni, barmennyire is
lehetetlennek tlinik egy masik ember szempontja eldszorre, mégis meg kell probalni
megérteni. Ez persze egy pillanatra sem jelenti azt, hogy el kellene fogadni az 6 meglatasait.
Nekiink is éppen Ugy megvan a jogunk a sajat szempontunkhoz, mint annak a masiknak a
sajatjahoz, és neki is éppen gy megvan a maga joga az allaspontjahoz, mint nekiink a
magunk allaspontjahoz. Az az ember, aki szimpatizal olyanokkal, akik teljesen és gydkeresen
kiilonboznek tdle, maris figyelemre méltd 1épést tett a megértés felé, legaldbbis a vilagnak
abban a részében, amelyben é€l.

Egész vilagosan kitlinik itt, hogy az, amit a Mester mond a tanitvanynak, hatarozott
parancs, vagyis meg kell tanulnunk minden tipushoz tartoz6 személyt megérteni oly teljesen,
amennyire csak t6liink telik. Es ha barmikor is befolyasolasra alkalmunk nyilik, és embereket
az 0 iranyukbdl ki tudunk mozditani, az j6 munka lesz. Minden esetben megértéssel kell
cselekedniink, mert néha megtorténik, hogy nem vagyunk képesek megnyerni azt az embert a
mi oldalunkra val6 atallasra, €s lehetséges, hogy ha nem jol fogtunk hozza, visszavethetjiik
egy kevésbé kellemes éallapotba azzal, amit tanitunk neki. Tudok arrél, hogy ez meg is tortént.

Azok, akik még emlékeznek a régebbi teozodfiai irodalomra, tudjak, hogy a mi
mozgalmunk nem volt nagyon szimpatikus az egyhazaknak. Mme Blavatsky kissé tiirelmetlen
volt a vallas ortodox tételei miatt. O maga igen sok példajat latta és ismerte a tudatlan valldsos
hit hatdsainak, melyek béklydba verik az emberek értelmét €s lelkét, és igy néha igen komoly
tamadasokat intézett a korlatolt és szlik vallési tanitdsok ellen. Azt hiszem, nem mindig tette
meg azt, hogy elmondta volna nekik, mindennek van még egy masik oldala is. Halélos
ellensége volt az elditéleteknek és babondknak minden formdjukban és alakjukban, és inkabb
azzal foglalkozott, hogy az embereket kirdzza a babonaikbol, mintsem hogy helyettiik valami
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mast adott volna nekik. Valdszinii, hogy ezeknek talan éppen ez a kirazas kellett, €s kivanatos
volt szamukra ez a drasztikus kezelési mod. Az is valoszini, hogy ezeket nem lehetett volna
azonnal a mi ¢életszemléletiinkhdz elvezetni.

Tudom, hogy dr. Besant mikor a kereszténységet tdmadta, még Mme Blavatskynal is
jobban ostorozta Oket. A londoni Tudomanyok Csarnokdban Oridsi szabadgondolkodo
hallgatosagnak tartott eldadasokat, és ha akadt egy keresztény hivé vagy egyhdzi férfia, aki az
ortodoxiat védelmébe vette, roppant érdekes volt dr. Besantet hallgatni, aki — valaszai soran —
koréanak talan legkivalobb vitaszonoka volt. Hallottam vitatkozni 6t, miel6tt a teozofidhoz jott
volna, és késobb, mikor mar teozofus lett. A teozofus vitdk sokkal nydjasabbak, josziviiek
voltak, mint az el6z6 fajtdk, de messze nem olyan érdekesek. Igen nydjasan és josagosan
mutatott ra gyenge pontjaikra, és kényes kérdéseket elkeriilt, amennyire csak lehetett, mert
tekintettel akart lenni a masik oldalra is. Mikor eldszor hallottam vitdzni, minden eldnyét
teljesen kihasznalta, és ezzel sokkal érdekesebbé tudta tenni a vitat, bar ellenfelei szamara
kevésbé kellemessé.

Eléado és vitazo ereje ma is éppen olyan nagy, mint akkor volt, de most annyival
irgalmasabban hasznélja, hogy vitatkozasban ehhez hasonlét nemigen taldlhatunk. Ma
megvan neki az, ami még a szabadgondolkodd idejében nem volt meg, a mindenki
megértésének képessége. Neki ma megvan ez a csoddlatos ereje, és ezt hatarozott munkaval
szerezte meg. Mas emberek megértésébe mintegy belendtt, €s azzal, hogy sajat magat azok
helyébe képzelte. Szabadgondolkod6 idejében mikor eldszor hallottam vitatkozni, egészen
bizonyos, hogy nem helyezte magat ellenfelei helyébe, akiket néha dadogd imbecillitassal
vadolt, az 6 hibatlan logikajaval és tdmadésainak hevességével.

Az, aki mindenkit szeretne megérteni, aki szeretné egészen megtanulni az élet
sz¢élesebb latokorét, meg kell tanulnia azonositani magat az alacsonyabb birodalmakkal, és a
természetet is megérteni tudni, annyira, amennyire tdle telik. Egyféle szimpatikus
magatartassal kell viseltetnie a nagy Dévak irant, a természetszellemek, tehat a fak szellemei
és a tajak szellemei irant is. Ugy tiinik, mintha ebben a modern civilizicioban mindezt
elvesztettiik volna, bar itt-ott vannak koltok, irok vagy miivészek, akiknek még megvan ez a
képességiik. Es éppen ezért, mert még megvan nekik, mint pl. Ruskin és Turner, tudtak gy
irni és festeni, ahogy mas nem tudott.

A régi Gorogorszagban teljesen masként lattuk a dolgokat, mint a mai emberek. A
természetben sokkal tobbet jelentett nekiink, mint ahogy napjainkban jelent, kivéve azt a
néhanyat, akik miivészek. Kevesebbet gondoltunk a pénzre és az iizletre, és jobban tudtunk
orvendezni a természetnek. J6 az, ha megprobalunk egyszer ilyen szempontot is megérteni.
Az alacsonyabb elme fejlesztése, és az élet gyakorlati, iizleti vonalanak csiszoldsa kdzben a
mai faj sokat vesztett, bar kétségtelen, hogy ugyanakkor sokat is nyert — azt a képességet,
hogy megtanult egy idoben sokféle dolgot elvégezni, és rendkiviil nehéz koriilmények kozott
koncentralni, a civilizacié félelmes zajai, zsivajai és larmai kozepette. Gorogorszagban ehhez
hasonldék nem voltak, nem utazhattunk ugyan olyan gyorsasaggal, mint ma, de sokkal tobbet
tudtunk meglatni utazdsaink alatt. Azt hiszem, meg kellene probalni ismét megtaldlni ezt az
Osi vilagszemléletet bizonyos mértékben, azzal, hogy megprobalunk belépni a koriilottiink
1év6 vildg pompdjaba ¢és szépségébe. A kornyezet, amelyet a ma embere teremt maga kortil,
csak nagyon ritkan szép, de azokban az idékben, amikor az ember még jobban megértette a
természetet, messze nem annyira ferditették el annak formait. A gorogok templomaikat oda
épitették €s gy, hogy azok a legszebb természeti kornyezetbe mindig beleillettek. Talan majd
mi is megtanuljuk egyszer a szépet a hasznossal egyesiteni. Példdul megtanulhatnank egy
katedralisszerti épiiletet emelni, melyet gyarnak hasznalnank; de mindezen idok alatt még a
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mi civilizacionknak egyik gyenge pontja az, hogy nincs dsszhangban a természet mélyebb
aspektusaival, és ezért kultivalni kellene azt, ami a gérogokkel veliik sziiletett: az egytittérzést
a természettel. Ha, Ruskin ,,Légkiralyn6jét” olvassuk, kezdiink megérteni bel6le egy keveset.

Kiséreljink meg tehat egy altalanos ¢és mindenre kiterjedd fejlédést elérni.
Valamennyien ¢éltiink mar olyan fajokban a multban, akik a szépséget tett¢k meg fo
principiumuknak, amely az ¢let konnyedségét ¢és nagysagat magaban foglalta. Azért
mindannyiunknak ez az egdjaban meg is van. A mi jelenlegi életiink ezt nagymértékben
leverte benniink, de csak probaljunk meg ismét hivatkozni ra, és az letéri majd az
akadalyokat. Ezt meg lehet tenni és érdemes is, még ha csak 6nzé szempontbol is tessziik,
mert igy sokkal teljesebben fogjuk tudni élvezni az ¢életet. Vannak emberek, akik a
természettel diszharmdniaban vannak, és azt mondjak, hogy ,.gonosz befolyasokkal” vagyunk
koriilvéve, és hogy a vilag tele van skorpiokkal, kigyokkal és tigrisekkel. Sem a skorpioban,
sem a kigyoban, sem a lodarazsban nincs 6roklott gonoszsag, de valamennyi rendkiviil
konnyen jon indulatba, ¢és ilyenkor kiméletleniil alkalmazzak modszeriiket, amit igy
mondanank, ha emberek lennének. Egyszeriien dmokfutok, és mindenkit megharapnak, vagy
megtamadnak, ha egy kissé fel vannak izgatva. De azért nem nevezhetjiik dket gonosz
teremtményeknek, mert hiszen nem szandékos rosszakaratbdl teszik ezt. Tele vannak élettel,
¢s elmeriilnek benne, és mindent, ami az tjukba kertil, bantanak.

Ugyanigy van ez az asztralis és éterikus régiokban is. Igen sokféle, az alacsonyabb
tipushoz tartozo természetszellem létezik, akik magukban véve nem rosszak és nem is
akarnak rosszat tenni, de nagyon kellemetlen teremtmények, ha mégis dolgunk van veliik —
keriilendd fajtdk. Szerencsére az asztralis sikon konnyebb elkeriilni 6ket, mint a fizikai
vilagban, mert ott az erds kivansag elegendd ahhoz, hogy az elkergesse Oket. Az ilyenfajta
teremtmények kihasznaljdk az embert, ha megnyitja magat befolydsuknak. Mint ahogy mar
elébb is magyardztam, sokan koziiliik o6romiiket lelik a mi diihkitéréseinkben. Mit sem
torédnek azzal, hogy miért diihos valaki, s6t nem vagyok biztos benne, hogy egyaltalan
tudjak-e, hogy embertdl szarmazik a diih, de ha valahol egy élénk, durva vibracios orvényre
lelnek, ami még meg is felel nekik, drommel vetik bele magukat, és még fokozzak is
rezgéseit, és minden leheté médon még mind tobbet csindlnak beldle.

A kegyetlenség rezgései nagy oromet okoznak jo egynéhany ilyen teremtménynek, és
kétségtelen, hogy orommel kutatnak olyanok utan, akiknek ez a bliniik megvan, és még
jobban felkavarjak, hogy még kegyetlenebb dolgokat hajtson végre, olyasmit, amire az ember
nem is tartotta volna képesnek. Ha engedjiik a haragot magunkon uralkodni, akkor mindenféle
olyasmit mondunk vagy tesziink, amit legkevésbé sem akarunk elkdvetni, vagy kimondani.
Ugyanez igaz a kegyetlenségre vonatkozoan is, €és bizonyosan ugyanez igaz a féltékenységre,
irigységre és gytiloletre is. Ha az ember valamelyik effajta szenvedélynek a rabja, az asztralis
teste olyan, mintha hirtelen élénkebbé és bosszuallova valna, mert egy nagy csomo ilyen
teremtmény il rajta. Igen nehéz az ilyen lények irant altalaban josadgot érezni, mert arra
gondolunk, hogy milyen rossz hatdssal vannak rank. Pedig ez a szegény teremtmény csak
orvendezik a maga modjan. Mindenesetre nem mentség arra, hogy engedjilk rajtunk
uralkodni, mi ezen tul kellene mar, hogy legyiink. Mindig tartsuk szem el6tt, hogy ilyen fajta
dolgok mindig torténnek, és ha embertarsainkat tanulmanyozzuk, allandéan engedményeket
kell, hogy tegyiink nekik.

Hatalmas erdk aramlanak allanddan koriilottiink, amelyeknek a legtobb embernek

fogalma sincs. Nagy altalanossdgban ugyan mindannyian tudunk roluk. Tudjuk azt is, hogy az
er6k — mint példaul a kozvélemény — allandd nyomast gyakorolnak rank anélkiil, hogy ezt

139



éreznénk, €és ezért nem teljesen értjiik meg talan a fejlddésnek hatalmas erejét, és a sokféle
kiilonbozé modozatot, melyekkel hat rank. Isten az anyagban rejtézik el, de azért nem halt
még meg, mert elrejti magat eldliink; aktivitasa, er6i minden teremtményében ott talalhatok.
Ha 1ugy esik, hogy egy emberre erdsen hatnak, felkavarjak ugy, ahogyan a té vize
felkavarodik. Az egész vizfeliilet mozgasba jon, és minden, ami a t6 fenekén van, felszinre
kertil. Lehet, hogy e folyamat alatt a t6 vize igen iszapossa valik, de ezzel megismerjiik, hogy
mi volt a fenekén. Jobb, ha a vizek felkavartatnak, még az iszap felkeverése altal is, mint
stagnalni hagyni, és reményteleniil a rossz felé haladni. Igy néha az ilyen zavarok
kovetkeztében, melyek az O isteni életének kovetkezményei, nemkivanatos tulajdonsagok
kertilnek felszinre az emberben.

Javasolhatnank, hogy jobb lenne, ha az embert nem kavarnédk fel, de ez nem igy van.
Ily médon sokkal élénkebbé valt — bar ez ugyan nem volt nagyon kivanatos — de jobb, ha a
kellemetlen tulajdonsagok felszinre keriilnek. Akkor maga is latni fogja hibait, és baratai, akik
szintén latjak azokat, segithetnek neki, mig masképpen észrevétlenek maradtak volna, és
egészen komoly rossz hatdsokat valtottak volna ki, ha alkalom adodik erre, és a felkavaras
késSbb tortént volna meg. fgy néha maga az isteni eré idéz eld olyan aktivitasokat, melyek
néha nem kivdnatosak. Bizonyosak lehetiink abban, hogy Az, aki minden dolgot intéz,
mindent jol is intéz. O tudja, hogy mit csindl, és ha valamiféle szennyes dolgokat kavar fel,
azért teszi, hogy eltavolitsa, bar néha nem latszik jonak, vagy a fejlddés szédmara
reményteljesnek ez a mod. Allandéan szem elétt kell tartanunk, hogy minden ember, akit csak
latunk, a fejlédés 1étrajanak kiilonbozo fokain all ugy, hogy ami az egyiknek nagyon jo, s6t
szlikséges, egy masiknak pontosan az ellenkezdje, tehat karos lenne. Vigydzzunk tehat, és
tanuljuk meg a tokéletes partatlansagot, és ne itéljiink elhamarkodottan, akarmi is torténik.
Minden élet a Logoszban van, és egész hatarozottan részei az 6 ¢életének. Ebbdl az kovetkezik,
hogy mindezen dolgok valdjaban egyes aspektusai és kifejezései Neki. Ily mdédon mindezen
megnyilvanulasokkal rokoni kapcsolatban vagyunk, és kotelességeink vannak feléjiik. Lehet,
hogy alkalom adatik az egyiknek segiteni, ¢s minden utunkba keriilon segiteni kell.

»10. Tanuld meg, hogy értelmesen tekints az emberek szivébe.”
»Tanulmanyozd az emberek szivét, hogy megérthesd, mi is ez a vilag, amelyben
élsz, s amelynek része akarsz lenni.”

Ebben a szabalyban a sziv szot szimbolikusan hasznaljak; az egész ember természetét
kell, hogy vizsgaljuk annyira, amennyire csak tudjuk; nemcsak az érzelmeit, melyeket
rendszerint a sziv képvisel, hanem a mentalis folyamatait is. A kivanalom felénk az, hogy
mélységesen megértsiik, €s az ego megnyilvanuldsai utan kutassunk benne.

Amikor a kornyezetiinkben €16 emberek tdliink teljesen eltéré modon cselekszenek,
gyakran igy kialtunk fel> mi lehet az oka annak, hogy ez az ember igy tett? Mi nem tudtunk
volna magunkat meggydzni semmi koriilmények kozt, ezt a dolgot igy tenni, és nem tudjuk
belatni, hogy miért tette igy egy embertarsunk. A legtobben koziiliink mar rég feladtak volna
az ilyen rejtélyeket, mert majdnem teljesen lehetetlennek latszik megérteni azokat. Példaul
nem lehet megérteni, hogy miért mennek oOriasi tomegek egy bokszmérkdzést megnézni, nem
tudom az érdekességét meglatni, mert szamomra az egész iigy brutdlis mutatvany. Ha ez
fizetség dolga lenne, inkabb eldnyben részesiteném a fizetséget, és elmennék mashova, hogy
ne kelljen megnézni. Ha szorgalmasan végiggondolnam a dolgot, és kutatndm az okat, tgy
talalom, hogy taldn a vonzerd, a testi ligyesség mutatvanya lehet — egy durva ¢és
lealacsonyodott ligyesség — de ennek ellenére mégis ligyesség, és talan a batorsag és kitartas
ereje is jelen van.
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Ugyanigy sok ember alldogal az utcasarkokon, durva és érdes hangon nyihogva
beszélgetve. Hogy lehet ebben 6romiiket lelni, a legkevésbé sem értem meg, de mégis 6k ott
vannak, és az emberiség nagyobb részet alkotjak, akiket tobbé-kevésbé meg kell érteniink.

Az emberek néha furcsa dolgokat tesznek. Néha a félt€kenység extazisaba esnek
semmi kiilonds okbol. Vagy vannak emberek, akiket erésen bant az, amit masok mondanak
rola. Itt hivatkozunk a jozan észre, €s azt mondjuk, hogy a legkevésbé sem szamit, amit
masok mondanak, mert hiszen mit sem art az. De azért a tény mégis megmarad és komolyan,
erésen hat rajuk. Meg kellene értentink, hogy miért, legalabbis bizonyos mértékben, ha ugyan
tudjuk. Nyugodtan elismerem, hogy sok esetben ez nem kérdés; és mégis nyilvan a mi
dolgunk megkisérelni megérteni embertarsainkat.

Lehet, hogy néhanyan gy fogjak taldlni, hogy ez nem érdekes tanulmany. Igen,
szamunkra személyesen lehet nem érdekes, ha gondolkodunk felette; viszont érdekes
sz¢lesebb 14t0sz0gbdl nézve. Miutdn mi magunkrdl ugy gondoljuk, hogy egy kissé
fejlettebbek vagyunk, mint azok az embertarsaink, teljesen vildgos, hogy segiteni kell nekik,
¢és megértés nélkiil a segitésiik hiabavald lenne. Teljesen igaz az, hogy mindaz, ami ezeknek
az embereknek a legtobbjét érdekli, nem érdekel benniinket, de ez csak egy tiinete annak,
hogy mi egy kissé tilndvekedtiink rajtuk, a l¢lek korat illetden. A 1€élek ndvekszik, és az
emberek haladasuk folyamata alatt mindinkabb értelmesebbé¢ valnak.

Kis gyerekek sok olyasfélét tesznek, amit mi mar nem értiink meg. A tizenharom-
tizennégy éves fiuk és lanykak okai néha mar kozelebb vannak hozzank, de még mindig nem
tudjuk, hogy miért csinaljak azt, amit csinalnak. Vissza kell menniink a sajat ifjisagunkba,
mieldtt egyaltalan kozel jutunk ahhoz, amit csindlnak, és miképpen érintik dket a dolgok. Ez
mindig nehéz, jol tudom, mert voltak 1dok, amikor sok dolgom volt fiukkal és altalaban az
ifjosadggal. Ha példaul felvetiink el6ttiik valahogyan egy eszmét abban a reményben, hogy
talan Ugy fogjak fel, ahogyan mi gondoljuk, né¢ha egy teljesen mas szempontbol kozelitik
meg, ami nekiink sohasem jutott volna esziinkbe. Néha ki lehet szedni beldliik, hogy mit
akarnak elérni, de nem mindig sikeriil. Tanitok és ehhez hasonlok, akiknek sok dolguk van
fiakkal és lanyokkal, munkajuk egy részének kellene, hogy tartsak megprobalni megérteni
ezeknek furcsa gondolat és érzésvilagat, mert 6k konnyebben el tudjak keriilni az ifjisag
megbantasat.

Ez ugyan rendkiviili eset, pedig ugyanezt kell tenniink a kortilottiink €16 felndttekkel
is. Ha az a vagyunk, hogy segitsiink rajtuk, meg kell kisérelniink magunkat az 6 helyiikbe
képzelni; ez az, amit érteniink kell, hogy tanuljunk meg intelligensen olvasni az emberek
szivében. Nekiink is és nekik is megvannak a magunk elditéletei, €s nagyon valdszini, hogy
az elditéletek valahogyan eltérdek, és ezért kell felfedeznlink a masik szempontjait, és
engedményeket tenni afelé. Kiséreljilk meg kitaldlni, hogy miképpen jutott el ehhez az
allasponthoz, és hogy miért van ez a kiilonleges elditélete, s igy talan képesek lesziink segiteni
neki abban, hogy tulemelkedjék rajtuk.

Az eléitéletek néha igen szubtilisak tudnak lenni. Altaldban olyan erések és
megrogzottek, hogy az illetd nem is tudja, hogy ezek vannak neki, nem is hiszi, hogy
barmilyen segitségre volna sziiksége, és €ppen ezért néha nehéz is ezt ugy tenni, hogy ne
sértsiik meg vele. Es mégis igen nagy hasznara lehet ennek az embernek, ha valahogyan
segitséget kapott az elditéletétdl valo megszabadulashoz. Hogy ebben a munkaban sikeriink
legyen, és iigyesen bonyolitsuk le, ki kell talalnunk, hogy miért gondolja ez az ember ezt vagy
azt, és miképpen keletkezett az elditélet. A mi sajat elditéletiinket ezen a téren egész
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hatarozottan félre kell tenniink, mert kiilonben az egyik helytelen allaspontbol a maésikba
kergetjiik bele.

Az emberek furcsa érdeklddései a legtobb esetben az asztralis testben keletkeznek. A
mentalis test fejlddése még folyamatban van. Ezt a tényt minden jelenségben, melyek a halal
utdn a mentalis sikon koriilvesznek benniinket, megallapithatjuk. Mikor az atlag jobb
klasszishoz tartozo ember dtmegy az asztralis vilagba, teljesen képes ennek a siknak életében
értelmesen részt venni, €s vannak, akik megteszik, de vannak olyanok is, akik nem. Vannak,
akik testilk anyagat hamarosan Ujra rendezik, és ez altal kapacitasuk erdsen korlatozodik.
Asztraltestiik képességeit jol kifejlesztették, a hasznalatra készek, bar sokan nem tudjak, hogy
mit kellene tenniiik, és hogy miképpen hasznaljak. Mikor azok, akik ezeket a dolgokat
tanulmanyoztak, atmennek az asztralis vilagba, olyan eszk6zokben fogjak magukat talalni,
amely Oket teljesebben fogja kifejezni, mint a fizikai test, de mikor elérik a mennyei vilagot,
ez altalaban nem igy van.

Itt rendszerint ugy taldljuk O6ket, amint a mentélis test belsejében miikodnek, és
olyannyira bele vannak abba zarkozva, hogy az nekik valdjaban inkdbb burok, mint életiik
egyik kifejezbje. Es ez az, amit érteniink kell az alatt, amit a régebbi konyvekben oly
szigoriian megirtak a tényekre vonatkoztatva, hogy az ember a mennyei vilagban el van zarva
minden egyébtdl. Gyakran ugy beszélnek errdl, mintha ez a mentalis siknak egy fenntartott
helye lenne. Tulajdonképpen nem az, hanem azzal, hogy minden ember bezarja magat a sajat
burkaba, egyaltalan nem vesz részt a mentalis sik életében; itt nem mozog oly szabadon ¢és
foglalkozik emberekkel ugy, mint az asztralis sikon. Ezen a burkon egy-egy nyilas —
melyeken 4t a kiilsé élet el tudja 6t érni — azok az ablakok, melyeket 6 maga nyitott bizonyos
iranyokban, midon mentalis testét kifejlesztette. Mindaz, amit a mentalis testén dolgozott,
nyitva van minden mentalis befolyas szamara. Barmi is legyen az, mennyei élete alatt learatja
annak jo kovetkezményét, és bizonyos mértékben ezeken a nyilasokon at tud a kiilvilaggal
kozlekedni. Az eredmények, melyeket képes lesz produkalni ennek a siknak a lakoi szamara,
egészben sokkal kisebbek lesznek, mint amit 6k tudnak adni szamdra, mert gyakran csak igen
sziik kis vezetékek azok, melyeken at ¢ kifejezni képes magat ezen a sikon.

Magat ezt a tényt — melyet teozofiai tanulmanyaink kezdeti idejében oly hossza ideig
nem tudtunk megérteni — az mutatja, hogy az atlagember mentalis teste csak részben van
kifejlédve. Mikor itt lenn, a fizikai vilagban megnézziik megnyilvanulésait, ugy talaljuk,
ugyanaz itt is igy van. Valoszinlileg mindenki tapasztalta mar masokban ezeket a
korlatozasokat, és ha akarjuk, ugyanezt megtalalhatjuk magunkban is, de mi inkabb masokban
latjuk meg. Példaul mikor idegeneknek beszéliink a teozofiardl, azt talaljuk, hogy vannak
koztiik, akik nagy érdeklddéssel és buzgalommal hallgatjak, mig masok egyaltalan nem értik,
hogy mirdl is beszéliink. Hallgatjak, amit mondunk, és még mondjak is, hogy igen...igen...,
de nyiltan latszik rajtuk az érdeklddés teljes hianya. Ennek a kiilonbségnek rendszerint az az
oka, hogy vannak olyanok, akik el6z¢6 életeik valamelyikében mar taldlkoztak ilyenfajta
eszmékkel, mig masok nem. Azt hiszem, hogy igazunk lehet abban, ha igy tekintiink az ilyen
emberekre, akik mar tobb ezer évvel ezelott is civilizaltak voltak, és korabbi életeikben mar
talalkoztak ezekkel az eszmékkel. Mindazoknak, akik éltek mar az Osi Indidban vagy
Egyiptomban, vagy pedig akik eléggé tiszteletre méltdak voltak arra, hogy a gordg vagy a
rémai misztériumokba beléphettek, mar ezek révén valamilyen kapcsolatuk keletkezett a mi
eszméinkkel. Voltak talan olyanok, akik mélyebbre hatoltak bele a dolgokba, és ezaltal
mentalis testiiknek ezt a részét fejlesztették, amely képes mar ilyen eszmékkel foglalkozni.
Misok viszont nem tudjak megérteni, és nem is torédnek vele. Minden kivansaguk csak az,
hogy kellemesen teljenek napjaik, ahogy 6k mondjak. Ezekt6l a durva és alacsonyabb
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vagyaktol eltekintve az agyukat masra nem hasznaljak. Ha rda tudod venni Oket, hogy
olvassanak el egy oldal teozofiat, nem emlékeznének arra.

Agyunkat abban az irdnyban kell nevelniink, amely téren mikddtetni akarjuk, és
pontosan ez az, amit mi a teozofidban tesziink. Azok, akik készségesen és buzgdon hozzalattak,
részben azért teszik, mert sok kérdésiikre, melyeket maguknak feltettek, most kaptak feleletet,
s részben azért is, mert mas ¢életeiben mar bizonyos mértékben igy gondolkoztak. Az agyuk
mar nyitva van ebben az irdnyban. Igen kemény munka ez olyannak, akinek agya még
egyaltalan nem nyitott — mar ami a filozofiai irdnyt illeti — hogy megérthesse a teozofiai
tanokat. Adsz neki egy egyszerli magyarazatot, és lehet, hogy a nagy eszmébdl csak egy
egészen keveset tud felvenni. Tény az, hogy az embereknek altalaban nagy elokésziiletre van
szlikségiik. Egy atlagember semmit sem képes ebbdl meglatni. Egy pillanatra sem akarom azt
mondani, hogy az illet6 okos vagy buta, hanem egyszerilien azt a tényt, hogy mit sem jaratos a
gondolatok ilyen vonaldn. Nagy mennyiségli el0késziiletre van sziiksége, és ezt a
legnagyobbrészt a valldsokon 4t kapja, €s a vallasokba is csak fokozatosan gyakorlodik bele.
Teljes mértékben kifejlesztett vallasnak minden fajtaji embernek eleget kell tennie. Minden
vallas kezdeti idejében igy is tesz, de az idok folyamén egyik vagy masik része elvész beldle,
¢s néha még nem kivanatos vonalakon is kikristalyosodik.

Ha megprobaljuk megérteni az embereket, mindig szem el6tt kell tartanunk, hogy
milyen mértékben fejlettek vagy nem fejlettek. Mindig gondoljunk arra, hogy a mentélis
testiik nincs még teljesen kifejlodve, és ezért sziikségképpen a kauzal testiik még kevésbé van
kifejlédve, hiszen az még magasabb, mint a mentaltest, olyannyira, hogy az alacsonyabb
osztalyokban alig miikddik. Vannak olyanok, akik mar tanulmanyozték a teozofiat, és ezért az
¢letbdl elég sokat meg is értenek, ezen a vonalon fejlesztik értelmiiket. Néha azonban
hajlamosak megnyugodni a babérjaikon, €s azt hiszik, hogy mindent megtettek, ami az elme
fejlesztéséhez sziikséges. De bizony gyakran nem ez az eset all fenn, és el6bb vagy utdbb az
intellektualis munkanak valamilyen formajat kell elkezdeniiik, vagy mentalis tréninghez kell
fogniuk.

Az, amit minden emberben szeretnénk tanulményozni, az a lélek miikddése, de nem
mindenki nyujtja nekiink ezt az alkalmat, és mindig tartsuk észben, ha megértéssel
probalkozunk. Egyrészt mindenkitdl a legjobbat kell elvarnunk, bizalommal feltételezniink,
hogy azt fogja tenni, amit érzésiink szerint tennie kell, mert azzal a ténnyel, hogy elvarjuk
tle, ezt a mentalis magatartast, segitjiik 6t nagymértékben ennek megtételében. Ujra és Gjra
bebizonyosodik, hogyha valaki talan belekeveredett egy kissé homalyos tligybe, mégis
tisztelettel kezelik, és kifejezésre juttatjak, hogy tdle becsiiletességet varnak el, fel fog tudni
emelkedni ehhez. Mig masrészt, ha gyanakvassal néziink ra, lehet, hogy hamarosan ki is fogja
érdemelni ezt a gyanusitist. Mégsem szabad azonban tal sokat varni az emberektdl.
Tételezziik fel mindig, hogy a legjobbat fogjdk megtenni, és gondolatban segitsiik azzal, hogy
ezt igy is tegye. De ha hibdznanak, sohase legyiink tiirelmetlenek vagy haragosak vele, mert a
fejlddés igen lassu folyamat, és az ember csak annyit tud megnyilvanitani, amennyire mar
kifejlodott.

Soha semmi haszon nincs beldle, ha megengedjilk magunknak a csalddas érzését,
mikor valaki a mi szinvonalunk ala siillyed. Ne szidjunk senkit azért, amiért az, ami, és hogy
a fejlédésének ilyen fokan all csak. Mikor valaki a fejlddésében magas szintre ért, és aztan
valahogy hibakat csinal, lehet, hogy igy érziink: ,,igazan kar, mert annyival joravalobb, mint
ez, amit tett”, de sem ok, sem haszon nincs bel6le, ha bosszankodunk e miatt. Nekiink
embertarsainkrél mindig a legjobbat kell gondolnunk, és mindig segiteniink kell abban, hogy
a tdle telhetd legjobbat hozza a felszinre, és mégis, ha nem ugy tesz, ahogy mi azt elvarjuk,
filoz6fus szemmel nézziik ezt. Sem bosszankodés, sem tiirelmetlenség nincs helyén, hanem
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segitsiik abban ¢€s ott, ahol csak lehet. Azt hiszem, ez az a lecke, amit elvarnak tdliink akkor,
ha azt mondjak nekiink, hogy pillantsunk bele életiinkbe €s sziviinkbe, és probaljuk megérteni
oket.

Itt ez utan kovetkezik Hilarion Mester hosszu jegyzete, mellyel fokrdl fokra hasznosan
foglalkozunk. Ezt mondja:

»leljesen személytelen szempontbdl, kiilonben latisod nem lesz tiszta. Ezért
mindenekel6tt a személytelenséget kell megérteni.”

Altalaban azt szoktuk mondani, hogy személytelenek vagyunk, amikor igazsagosak
vagy kiegyensulyozottak vagyunk, amikor dontésiinkben semmi olyat nem hozunk bele, ami a
mi tetszésiinket vagy nemtetszésilinket érinti, ha tigy cseleksziink, mint a bir6 a torvényszéken.
De a Mester ez alatt tobbet ért. Személytelenségnek azt az allapotot tartja, amikor egy iddre a
személyiség teljesen felillemelkedett, gy hogy nemcsak tokéletes partatlansdggal nézlink
személyes életiinkben mindenre, hanem az ego szempontjabol is nézziik a dolgokat. De ez egy
sokkal nehezebb vivmany, és tokéletesen megtenni tudni azt jelentené, hogy a kauzalis
testiinket mar teljesen kifejlesztettilk. Az emberiség tobbsége nagyjabol még az alacsonyabb
mentalis testét fejleszti. Az okkultizmus tanulmanyozo6i megprobalnak ennél valamivel tobbet
tenni, de eddig ardnylag kevesen vannak koztiik, akik barmilyen biztonsaggal hasznalni tudjak
kauzalis testiiket. Ezért a tanulmanyozonak eleinte ki kell gondolnia maganak, hogy mi is
lenne a l¢lek magatartasa, és azt aztdn kdvetni, mindent megvilagitva.

Nehéz feladat személytelennek lenni. Ha két ember vitatkozik, és az egyik személyes
baratunk, akit nagyon alaposan és jol ismeriink, mig a masik egy idegen, emberileg alig
lehetséges bizonyos partatlansdg a baratunkkal szemben. Ennek az elényben részesitésnek
megvan a maga jo oka, sokat tudunk baratunkrol, és minél tobbet tudunk rola, annal kénnyebb
6t megérteni, és annal tobb engedékenységgel viseltetiink iranta.

Nem igen tudunk segiteni azon, hogy ne legyiink eléitéletesek baratunk javara. Ugy
hiszem, nem mindig sikeriil megértetni magunkkal, hogy mennyire a kérnyezetiinknek és
koriilményeiknek teremtményei vagyunk. Mondjuk, megsziiletiink egy nagyvaros egyik
kiilvarosaban. Felnoveksziink, és csak egy kis korzetét ismerjiilk varosunknak, amely kis
korben néhany baratra tettiink szert. Alkalmilag elkdltoziink ebbdl a varosbol, és az 0j helyen
Uj baratokat ismeriink meg, és eleinte ezek az 0j baratsagok altalaban attol fiiggnek, hogy hol
vagyunk éppen. Ha egy masik kiilvarosban sziilettiink volna, valdsziniileg masfajta barati
korre tettiink volna szert.

Néha megtorténik, hogy az igy Osszekeriilt emberek beleszeretnek egymasba, és
hazassagra lépnek. Nem tudjdk megérteni, hogyha éppen Ugy esett volna, hogy valahol
mashol sziilettek volna, akkor ott is ugyanezt érezték volna egy masvalaki irant. Sok mulik a
kozelségen. Tudom, hogy a karma sok esetben kozrejatszik, de ezek a dolgok igen gyakran a
kozelség eredményei. Nagyon erdsen befolydsolnak minket emberi koriilményeink és
kornyezetlink, ezért nehéz dolog mas emberek szivébe belatni, de a sajatunkéba is.

Megszoktuk mindenre, ami torténik, gy gondolni, hogy az hogyan érint benniinket.
Sokan képtelenek szélesebb latokorrel meglatni, hogy az események miképpen hatnak a
nemzetre, mint egészre is. Igen sok példank van erre napjainkban is, amikor majdnem
mindenkinek van szavazati joga. Egy csomo6 ember csak arra gondol, hogy a valasztas
eredménye, kiilondsen ra nézve, milyen hatdssal lesz; képtelenek megérteni, hogy ez a
kozosség iranti kotelesség. Ez ugyan nem jelenti azt, hogy magukat szdndékosan az eldtérbe
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helyezik a kozosség hatranyara, és sohasem jut esziikbe, hogy van egy ennél szélesebb 1atokor
IS.

Harom ttja van a 1éleknek, melyen at fejlédhet és életiinket befolyasolhatja, mint azt
mar elébb elmagyaraztam. Az egyik a nagy tuddsok és filozéfusok utja, akik nemcsak az
alacsonyabb értelmet fejlesztették ki, hanem tekintélyes mértékben a magasabbat is, igy hogy
igen sok inkabb elvont gondolatuk, és csodalatosan érthetd gondolkodasmoddjuk lejon abba,
amit gondolnak, bar az is lehet, hogy ugyanakkor irdsban nem tudjak ilyen jol azt kifejezni.
Azok szamara, akiket vonz ez a mod, at kell menjenek ugyanezen, amin a nagy tudésok ¢€s
filoz6fusok atmentek; a buddhikus fejlédés sokkal késébb fog bekdvetkezni.

Masodszor a magasabb érzelmek altal, mint pl. erés vonzalom, devécio vagy részvét,
lehetséges a buddhikus principiumot nagymértékben felébreszteni anélkiil, hogy a kdzbensd
kauzalis testet kiillonosebben kifejlesztenék, de azért nem anélkiil, hogy azt ne érintené,
miutan minden buddhikus fejlesztés igen erdsen visszahat a kauzalis testre. Legtobb
tanulmanyozonk munkamodszere a magasabb érzelmek hasznalata, és abbol kiindulva és
azzal dolgoznak a buddhikus 6ltézeten. Ezzel nem azt mondom, hogy most egy buddhikus
eszkozt fejlesztenek ki maguknak, amelyben allandéan élni tudnanak. Ez valoban
elsddlegesen kivanatos dolog lenne, de talan a legtobbiinknek egyeldre elérhetetlen; viszont a
magasabb ¢érzelmek hasznalata, kétségtelen, rezgéseket ébreszt a buddhikus anyagban.
Felkavarjuk az eddig még ki nem alakult buddhikus eszkdzt annyiban, hogy annak
rezgéseibdl sok lejon, és az ember asztralis teste folott lebeg, ugy hogy tekintélyes bearadast,
befolyast nyerhet a buddhikus sikrol, tulajdonképpen még miel6tt ez az eszkoze teljesen ki
volna fejlesztve.

Van még egy valamivel homalyosabb Ut, amikor az akaraterdt aktivitasra serkentik,
éppen gy, ahogy az asztralis test a buddhikusra kihat, és az alacsonyabb mentélis eszkoz
kihat a magasabbra, Ggy a fizikai test is valamiképpen kihat a nirvanikusra. Valoban igen
keveset tudok mondani arrdl, hogy miképpen miikodik ez. A legtdbb tanulmanyozé utja a
Mestere irant érzett odaadasa és erds szimpatiaja embertarsai felé.

»AZ értelem partatlan; senki sem ellenséged, senki sem baratod, mindannyi
tanitod. Ellenséged: rejtély, melyet meg kell oldani, még ha korszakokig tart is,
mert az embert meg kell érteni.”

Ha vannak barataid, valéban nagyon halés lehetsz, de ebben a kiilonleges esetben
nézziik Oket személyteleniil, mintegy feliilrél, és mondjuk: ezek az én barataim; miért
keriiltiink mi egyiivé, mint lelkek? Lehet, hogy ugy fogjuk taldlni, sok hasonlatossag van
koztliink, vagy egymast kiegészitjilk és vibracidink egyiitt milkodnek, és ezért kielégitd
egészet alkotunk.

Ugyanilyen médon ebbdl a személytelen szempontbol kovetkezve - senki sem
ellenségiink. Ha barki is elég badarul ebbe a helyzetbe hozza magat veliink szemben, ezt
mondhatjuk magunknak: miért teszi ezt? Nem volnanak benne ezek az érzések, ha én valaha a
multban nem adtam volna ra okot. Probéaljuk megkeresni és felfedezni az okot, és hogy van-e
valami mod arra, hogy magatartdsat megvaltoztassa iranyomban.

»Baratod, sajat magad része, éned kiboviilése, nehezen megfejtheté talany. Egy
dolog van csupan, mit még ennél is nehezebben lehet érteni - sajat szived. Mig a
személyiség kotelékei nem lazultak meg, nem lehet megpillantani az En-nek ezt a
mélységes titkat.”
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Barmilyen jol is ismeriink valakit, még sok-sok évi baratsag utan is megtorténik, hogy
néha tudatanak egy olyan rétegét érintjiik, mely teljesen idegennek hat. Mar régen és skszor
mondtak, és azt hiszem, igazuk is van, hogy nincs olyan ember, aki a masikat teljesen
ismerné, még egy hosszu, egylitt toltott élet utan sem. Az Adeptusnak tudnia kell. Ez egyike
azon nagy vigaszoknak, mikor egy Mesterhez kapcsolddtunk; oly teljesen biztosak vagyunk
benne, hogy Ok sokkal tobbet tudnak rolunk, mint mi magunkrél, és hogy Ok valdoban
alaposan ismernek benniinket. Mi magunkban sok gyengeséget és hibat latunk, ¢és
megprobaljuk — amennyire csak tudjuk — eredményesen kezelni; de lehet, hogy még vannak
mas hibaink is, melyeket nem latunk, és amelyek akkor keriilnek felszinre, mikor nagy
megprobaltatasok kovetkeznek, vagy fesziiltségek pillanataiban. Milyen vigasztal6 gondolat
az, hogyha ilyesmik vannak is benniink, a Mester tud roluk, és elébb vagy utdbb segit
felszinre hozni mindazt, amit mi még nem tudunk magunkrol, €s igy segit benniinket azok
eltavolitasaban. Azoknak, akiket a tanitvanysag viszonyaban kozelebb von magéhoz, legalabb
megvan az a vigaszuk, hogy nem is lehetnek oly reményteleniil rosszak, bar a feltételezés
megalapozott, mégis szerényen eléggé lenézéen gondolnak magukra.

A belsd fejlddés minden fokéan a sziikséges munkalatokat magunknak kell elvégezni,
¢s a sajat elhatarozasunkbol. Mert még a mester sem teheti meg helyettiink ezt, de megteheti
¢s meg is teszi az 6 magnetizmusa segitségével, szeretetével és részvétével, és ugyancsak a
nem kozvetlen befolyasaval, melyet kiilonbdzé tanitvanyain 4t ad. Csak gy tud segiteni
rajtunk, ha olyan karmank van, mely ezt neki lehetévé teszi. Erre az alkalomra nekiink fel kell
késziilni, és ha megkaptuk, és alaposan meg is ragadtuk, készek lesziink a tovabbiakra is.

Ezen kiviil a mesternek nincs joga segiteni, mert O is a karma nagy torvénye alatt 4ll,
¢s barmennyire is kész volna bennilinket az adeptusi sikra felemelni, nem tehetd ezt. De
egészen biztosan megkapjuk az O eléggé nem értékelhetd segitségét utunkon akkor, amikor
azt kiérdemeljiik, mert még O is barat, az altalaban hasznalt kifejezés értelmében. Nem
adhatja meg nekiink azt, amit nem érdemliink meg, de igazan csak akkor segithet nekiink, ha
eggyé lettiink vele.

»Amig nem allsz tole kiilon, nincs mod, hogy értelmed szamara megnyilatkozzék.
Akkor és csakis akkor tudod majd felfogni és iranyitani. Akkor és nem elobb
tudod majd hasznalni minden erejét és mélto szolgalatnak szentelni.”

A Mester itt vilagosan a magasabb En-re gondol, az egora a kauzalis testben, mely
fogja és iranyitja az alacsonyabb ént. Mint ahogy azt mar elébb is lattuk, mindezt a kiilonb6z6
sikokon tudjuk csak megérteni, aszerint, hogy kivel van dolgunk, a tanitvanyokkal-e vagy
magaval az Adeptussal. Lesznek olyanok, akiknek az a feladatuk, hogy az ego a kauzalis
testében tanuljon meg a személyiségen uralkodni, és itt lent azt iranyitani. Mig masoknak az,
hogy a Monad tartsa kézben és irdnyitsa az Egot. Mikor ezt elérte, ami az Adeptust jelenti, s
még neki is azzal kell foglalkozni, ami még magasabb, mint a Monad, és késztetni a Monadot
arra, hogy tokéletesen kifejezdje legyen annak a még magasabbnak.

»11. A legkomolyabban sajat szivedet figyeld. Mert sajat sziveden at jon az
egyetlen fény, mely értelmet adhat az életnek, és vilagossa teheti szamodra.”

Mindaddig, amig nem ismered fel magadban Istent, sohasem lathatod meg kiviil sem.
A sajat szivedbdl aramlik a fény, ami életedet megvilagithatja és megvilagositja szemed el6tt.
De ennek felkeltése kiviilrdl is erdsen segithetd. A te Mestered maga nem adhatja neked ezt a
vilagossagot, bar segithet bensddben ezt felébreszteni; annak beliilrél kell jonnie és beliil is
van, akar tudod, akar nem.
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Bizonyosan igen nagy aldas és batoritds szdmunkra, amikor a teozofiai tanitasokban
olyan erdsen hangsulyozva latjuk a tényt, hogy Isten benniink is van, és lényegében része
vagyunk neki. Gyakran elfelejtjiik ezt, és megengedjiilk magunknak ennek tudatat idénként
elhomalyosulni ugy, hogy rovid iddre kurta kis szemléleteket vesziink fel, és ezért képtelenek
vagyunk felfogni minden méretében az O dicsGséges tervét. Az emberek elfelejtik, vagy talan
sohasem is tudtak, hogy az istenivel egyek, és csak ugy érhetnek el igazi fejlodést és
boldogsagot, vagy barmind igazsagot is, ha mind kdzelebb €s kdzelebb érnek ezen isteninek a
kifejezéséhez, amely kibékiti ket a vilag egyéb részeivel. Minden misztikus egyetemlegesen
felismerte, hogy csak a benniink lakozo Isten altal tudunk igazi kapcsolatba kertilni a kiviilallo
Istennel. A Mester mas helyen ezt mondja: ,,Ha nem tudod magadban beliil meglatni, akkor
hiabavalé mashol keresni.”

72. fejezet
13. szabaly

C.W.L.: A Vilagossag az 6svényen II. részében ennél a helynél a szabalyok szamozasa
megvaltozik. Most mar nem mindig a harom aforizma jon egymas utdn az Osi kéziratbol,
melyeket a Chohan megjegyzései kovettek. A 13. Szabalyt, amihez most elérkeztiink, maga a
Chohan adja.

13. ,,A beszéd csak tudassal jon meg. Szerezz tudast, és majd szolni tudsz.”
Hilarion Mester megjegyzése errdl igy szol:
»Nem lehet masokon segiteni, amig te magad nem értél el némi bizonysagot.”

Mikor a teozofiai szisztémat alaposan tanulmanyozzuk, €s minden szemszogbdl
megvizsgaljuk, dsszehasonlitjuk egyéb eszmékkel, amelyek megkisérlik a vilagi eseményeket
megvilagitani — arra a hatarozott végkdvetkeztetésre jutunk, hogy a teozofia hipotézise a
legjobb a vilag szamara, és kovetkezésképpen elfogadjuk, mint igazsagot. Ugy vélem, hogy
ezt még nem lehet tudasnak nevezni, de legaldbbis egy teljes és okos meggydzddés, amelyet
biztonsagosan lehet kezelni.

Ha megvizsgéaljuk az ortodox keresztény allitdsokat, azonnal meglatjuk, hogy a
biztonsdg hidnyzik beldliik, és kovetkezetlenek is, bar azt valljdk, hogy mindenre
alkalmazhatd, mégis alig lehet azt mondani, hogy kielégité tedria lenne. Ez az oka, hogy
annyi keresztény fél gondolkodni. Mikor elérkeziink az életnek teozofiai szempontbdl vald
magyarazatdhoz, azonnal latjuk, hogy szilard talajon allunk. Tegyiik fel, hogy valaki kiviilrdl,
mint kérdezd jon hozzank, lehet, hogy néhany allitdsunkat tul erdsnek, kozvetlennek és
pozitivnek fogja talalni, és ezt kérdezi: ,,milyen bizonyitékai vannak arrol, hogy ez igy is
van?” Es bizonyos allitisok pontossaga folott kételkedni fog. De senki sem tagadhatja, ha
filoz6fidnkat egészében vizsgalja, hogy végiil is ez egy Osszefliggd tedria, és ha igaz, akkor
mindenre is igaz. Sok esetben ez minden, amire tudomanyos teéridk igényt tarthatnak. Egy
bizonyos szamu tény all rendelkezésiinkre, és a hipotézisnek ezzel a ténnyel kell szamolnia.
Itt van egy, amely vildgosan jobb, mint a tobbi, amely jobban magyarazza az eddig
megfigyelteket, s ezért ideiglenesen ezt fogadjuk el igaznak.
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Mikor megismertem a teozofiat, az anglikdn egyhaz papja voltam mar, de az egyhaz
altal buzgon tamogatott sokféle dogmaban kételkedtem, és mindig elkeriiltem a dogmak
tanitasat, de erkolcsi tanitdsokat adtam, példakkal bizonyitva. Mig a teozoéfidban jozan
indoklésu tedriat talaltam, és mert oly okos volt, nagyon is kész voltam azt elfogadni. Akkor
még kevés bizonyitékom volt, de még ezen a fokon is éppen annyi bizonyitékom volt, mint
amennyi az asztronémidban igen sok tényre van. Eppen annyi tanulsagom volt, mint példaul a
kémia vagy a fizika széles korben elfogadott feltételezéseire is van. E teoridk bizonyos
kisérletekkel igazolhatok, de igen sok olyan dolog is van, amit eddig még nem tudtak
megmagyarazni.

Ekkor elérkeztem a kovetkezd 1épéshez, talalkoztam Mme Blavatskyval, és vele
kapcsolatban bizonyos dolgokat lattam, melyek az 6 érvelései koziil néhanyat bizonyitottak.
Persze mindez sziikségképpen nem volt bizonyiték az egyéb igazsdgokra, de igen hamar, azaz
harom éven beliil, hogy a Tarsulatba beléptem, a sajat tudasombol tudtam mar a Nagy Tanitok
1étezésérol, akiket 6 nekem emlitett. Ezt igaznak tudni igen jo bizonyiték volt az egyéb
allitasok igaz voltara, kiilondsen az utan, hogy oly kitiinden beleillettek és tokéletessé tették a
szisztémat.

Késobb mar képes voltam sok ilyen kérdésben kutatasokat végezni a magam szamara,
¢s amennyire maig eljutottam, sehol sem talaltam tévedést a nagy igazsdgokban, melyeket
Mne Blavatsky tart fel eléttiink. Konyveiben hatalmas mennyiségli tanitast adott, és jo
n¢hdnynak a jelentésérdl ma sem vagyok abban a helyzetben, hogy sajat kdzvetlen tuddsom
szerint beszélhetnék roluk. Még most is vannak olyan kijelentések, melyeket még nem tudok
megérteni. Es minél tobbet tanultam én magam, annél inkabb lattam, hogy 6 milyen sokat tud.
Eppen ezért - mig 6 maga is beismerte, hogy mennyi sok hiba van a kényveiben — feladtam
ezeket kutatni. El6szor is eljutottunk valamihez, amit nem értettiink meg, azt hittiik, hogy ez
egyike a tévedéseknek; késdbb pedig mar ugy talaltuk, hogy a hiba benniink volt — nem
értettiik meg teljesen. Vannak tévedések kétségtelen, és ha majd egyszer sokkal tobbet fogunk
tudni, valoszinilileg talalkozni fogunk veliikk. Vannak allitasok, melyekrdl feltételezem, hogy
ehhez az osztalyhoz tartoznak, de nem szeretném elfogadni ilyennek addig, amig magam is
fogom tudni, hogy gy van — és addig helyesebb az 6 kijelentéseit nagy tisztelettel fogadni.

Miutéan hatarozott ismeretiink van magunkrol, igaz az, hogy nagyobb meggydzddéssel
beszélhetlink magunkrol. Tekintettel magamra mondom ezt. Tobben mondtdk mar nekem,
hogy az én beszélgetéseim meggy6zéek. Mig masok — kevesebb tudassal ugyan — sokkal
¢kesszolobban beszéltek errl a sajat szempontjukbol, mint én, mégis az emberek azt
kérdezték toliik: igen, de hat tudja biztosan? Azt feleltem: igen, én tudom, de 6n honnan
tudhatja, hogy én tudom, ha én azt mondom, hogy igy van? Azt felelnék: mi nem tudjuk, de
valahogy érezziik, hogy mikor beszél arrol, amit 6 maga tud, és amikor arr6l, amit csak
olvasott vagy tanulméanyozott. Kiilonféle hasonlatokat hasznalhatunk arra az eszmére, hogy
lehetetlen masokon addig segiteni, amig nem szereztlink egy bizonyos fajta sajat
meggy6zddést. Ha ki akarunk valakit menteni a viharos vizekbdl, biztos labbal kell allnunk
magunknak a sziklan.

Ha egy lélek mar tud, ezt a bizonyossagat at tudja adni mas lelkeknek is. Még lent a
fizikai sikon is és a fizikai aggyal talan nem tudjdk okét adni, mégis megérzik, ha valaki
tényleg tud. A magasabb fejlodés vonalaira felsegiteni masokat, vagy tanitvanyokat kozelebb
vinni Mesteriikhdz, lehetetlen addig, amig maga a segiteni akar6 sem tudja ennek modjat.

Ezt a finom kiilonbséget vilagosan meglathatjuk a Teozofia kézikonyvében, melyek
legtobbjét dr. Besant irta. Az elsé harom: Az ember hét principiuma, Reinkarnacio, A halal és
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ami utana van. Ezeket akkor irta, mikor még nem volt latnoki képessége. Mrs. Besant
hamarosan felismerte, hogy a Titkos Tanitas bar csodélatos irasmii, az atlag tanulmanyozé
szamara rendkiviil nehéz olvasmany, és mindossze egytized részét tudna csak felfogni az ott
leirtaknak, kivéve, ha bevezeté tanulmanyokkal nem készitenék eld. Es igy a ra oly jellemz6
hatalmas energiaval fogott hozzd rovid Osszefoglaldo kivonatokat késziteni az ¢ emberei
szamara, egyszeriien leirva a konyvekbdl meritett tanulmanyait, ¢s Mme Blavatskynak feltett
kérdéseire kapott valaszokat. Kételkedem abban, hogy barki is csak a Titkos Tanitasbol ki
tudott volna annyit hamozni, mint 6. Csodalatos képessége van a dolgokat ugy Osszeilleszteni
tudni, hogy teljesen vilagossa valjanak. A dolgok sorrendjében eljutott a negyedik
kézikdnyvéhez, ami a Karma volt, és akkor kezdte maga is latni a dolgok ilyenféle
mukodését.

Akkor irtam ¢én is ,,Az asztralis sik”-ot és ,,A devachan sik”-ot, 0 pedig a hetedik
kézikonyvét irta meg, ,,Az ember ¢és testei”-t. Ez id6 alatt, mikor ezt az utolsét irta, megtanult
mar maga is latni. A stilusban hatarozott kiilonbség van, ugy a ,,Karma”, mint ,,Az ember &s
testei” cimli miiveiben. Mindkét kézikdnyve mutatja mar, hogy a leirtak elsé kézbdl vald
ismeretek kozlései. Az elézdleg irt konyveiben idéz, és bar a kiilonbozo idézeteket nagy
iigyességgel szdtte bele, az elsé harom kézikdnyvben elég sok olyasmi van, ami nem elég
vilagos, ezért nehéz megérteni. Gyakran mondta, hogy szivesen irna ujra ezeket, de mindig
mast kellett irnia, és sohasem volt ideje. Neki is, tigy latszik, ez a gondolata volt, hogy ezek a
miivek historikus dokumentumok, melyek mutatjak, hogy mi volt az, amit akkor tudtunk, ¢s
mi volt az, amit azon a fokon még nem tudtunk.

Azokban a kezdeti idokben a legtobbiinknek nagyon tokéletlen ismereteink voltak a
dolgok rendjérdl, és a tedridink nagyon is hidnyosan voltak. Mr. A.P.Sinnett ,,Ezoterikus
buddhizmus™-a volt az elsd, egy megkozelitden teljes és rendszeresitett mii ezen a téren.
Ennek a konyvnek alapjat szdmos levél adta, melyeket Mr. Sinnett kapott Kuthumi Mester
tanitvanyai altal. A kozvetlen valaszokat eldszor maganak a Mesternek tulajdonitottuk, de
kés6bb tigy talaltuk, hogy ezek — ha ugyan szabad igy mondani — az O hivatalabol jéttek, az O
kornyezetébdl. A levelekbdl boséges informaciot nyertiink, melyek altaldban valaszok voltak
a Mr. Sinnett altal feltett kérdésekre. igy Mr. Sinnett konyveit ezekbél a levelekbél irta.

Dr. Besant volt az, aki a teozofiai ismereteinek tobbségét lajstromozta szdmunkra,
egymas mellé sorakoztatva a tényeket ugy allitotta 6ssze, hogy barki elolvashassa. Azokban a
kezdeti idokben nagyon is kemény munka volt a teozofiai igazsdgokat tanulméanyozni. De
még az 6 munkaiban is azonnal meglathatjuk a kiilonbséget, barmennyire is pompdasak azok,
amikor még Ot is csak a konyvek vezérelték, és késobb, amikor 6 maga is latta mar a
dolgokat.

Mme Blavatsky sok mindent latott maga is, de az 6 elméje — mar amennyiben mi
megérteni tudtuk, mert 6 gigantikus elme volt — egy kissé masképpen miikodott, mint a
miénk. Ha szabad igy mondani nagyrabecsiiléssel és tisztelettel, ez az elme atlanti tipusu volt.
A tények hatalmas mennyiségét gylijtotte Ossze, de nem nagyon torddott a rendszerré
tételiikkkel. Swami T. Subba Rao azt mondta a Titkos Tanitasrol, hogy értékes dragakovek
halmaza. Az nem vitas, hogy valoban értékes dragakovek, és osztalyozni magunknak kell; 6
nem probalta meg ezt szdmunkra megtenni, mert egyaltalan nem talalta sziikségesnek.

Tanulméanyaim ideje alatt ismételten olyan eszmékre bukkantam, melyek nekem is
teljesen Gjak voltak, és igy jegyeztem azokat, s nem mint csak felfedezésekre tekintettem,
hanem mint eszméket, melyek nekem twjak. Talan honapok vagy évek multan utdnanéztem az
,Ezoterikus buddhizmus”-ban, vagy a ,,Titkos Tanitds”-ban, és ugy talaltam, hogy az a
gondolat, amit én Ujnak véltem, egészen vilagosan benne volt ezekben a konyvekben — talan
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nem annyi széval elmondva, de hatarozottan ugyanugy alkalmazva. Bizonyos mar most, hogy
sok olyan gondolat, melyeket még nemrégen ugy tekintettiink, mint teljesen Gjat, nekiink
kellett levezetniink. Most mar latom, hogy ezek az igazsdgok a tobbi gondolatbol szarmaztak,
¢s most mar csak azt kérdem, hogyan lehettem olyan ostoba, hogy nem vontam le a
kovetkeztetést. Ugyanez a tapasztalatunk egészen kiilonlegesen minden egyes beavatasnal: a
tudas kulcsa, melyet akkor kozdlnek veliink, egy teljesen nyilvanvald dolog. Ezt mondjuk
magunknak: ,,mit csindltam én, hogy ezt nem lattam meg magamtol?” Pedig sohasem tessziik,
¢s senki sem teszi, amig meg nem mondjéak neki. Nincs sziikségiink az allitdsok bizonyitasara:
maguktol beszélnek, €s abszolut magatdl érthetdddek.

De ez tény volt, és végig, egész ¢€letiinkon at, szembenézett veliink, és mi sohasem
lattuk. Ha valaha is gégdsek voltunk az intellektualis fejlédésiinkre, az nagyon gyorsan letorik
az ilyen tapasztalatok utjan.

Csak a Mesterek képesek akarkinek is teljes segitséget nyujtani. Tudasuk univerzalis,
és minden magasabb vilagra is kiterjed. Ugy latszik, nincs sziikségiik arra, hogy minden
ismeretiiket az agyba tomoritsék, de meg tudjak tenni, hogy egy bizonyos képességgel
mindent megtesznek, ami megkivantatik, és éppen e képességiiknél fogva mindenkor ¢és
mindig mindent tudnak réla. Megtorténhet, hogy valamilyen informacidra van sziikség, amit a
Mester kivan. Neki nincs sziiksége arra, hogy valahol leolvassa, mint ahogy azt mi tennénk, O
csak az 6 mindent meglatoé szemét kell, hogy a targy felé forditsa, és azonnal abszorbedlja az
arra vonatkozd ismereteket. Azt hiszem ez az, amit az alatt kell érteniink, hogy
megszabadulunk a tudatlansagtol. Nyilvanvalo, hogy nem lehet minden tudast megszerezni
azon a vonalon, ahol ismereteket szerziink. Egészen hatdrozottan kijelentik, hogy az utolso
bilincs, amit az Arhatnak el kell vetni, az avidya, a tudatlansag. S ha azt kérdezziik, hogy ez
mit jelent? Mi az, amir6l mind tudnia kell — azt a valaszt kapjuk: mindenrdl, ami a
Naprendszerben van.

Csiiggedten hatralunk meg, mert valamilyen kevés kis tapasztalatot ugyan szereztiink
vilagunk alacsonyabb sikjairol, és a kiilonb6z6 magasabb sikokon 1is tudatlansagot
allapithatunk meg. Egész hatarozottan azt mondhatom, hogy ez bar az Ut, melyen 4t
univerzalis ismereteket nyerhetiink, de amilyen mértékben haladunk elére, mindinkabb
szorongat az univerzalis tudatlansag érzése; minden alkalommal, amikor magasabb sikokra
emelkediink, habar megértjiilk ezt, amit megprobalunk megérteni, de ugyanakkor el6ttiink
ujabb és Ujabb és mind szélesebb és tagabb terek emelkednek ki, amelyekrél eddig semmit
sem tudtunk. Minél tobbet nyer a tanulmanyoz6, annal inkabb rajon arra, hogy mennyit kell
még tanulnia, és ezzel szemben milyen kevés is az, amit eddig szerzett. Es még ez is csak a
fele a nehézségeknek, mert minden tovabbi eldrelépés a meglatas egy 0j szempontjat adja,
tekintette]l mindarra, amit mar eddig tudunk, és igy az 0j szempontbdl nézve kell ujra
megtanulnunk mindent.

Ez a kisérlet nem nagyon reményteljes akdrmelyik vonalon is, melyeket eddig
megtanultunk kovetni. Ha az isteni univerzalis tudast akarjuk megszerezni, akkor 4ltaldban a
megértésnek eltérd modjai vannak, melyek mieldtt tovabbmennénk, feltdrulnak el6ttiink. A
magam részér6l most az egész dolgot filozofikusan nézem, mert semmi mast nem lehet tenni.
Mindent megtanultam a mi jelenlegi vonalunkon, és mikor Uj modszereket nyertem,
hasznaltam is azokaz, de latom, hogy sohasem fogom igazdn elérni ezen a vonalon a
magasabb célt. Valami egészen 1) modszerre van sziikség az ismeretek megszerzésében, ¢s
azt gondolom, hogy egy kis vezetést is kapunk onnan, amit buddhikus tudatnak neveziink,
amir6l mar szoltam; ebben a tudatban nincs sziikség mar kiviilrél jovo tényeket gytijtent,
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hanem mintegy belemeriiliink mindezen dolgok tudataba, legyenek azok akar asvanyi vagy
novényi vagy déva-tudatok, beliilrél nézve értjiilk meg dket. Valahogy ugy talaljuk, hogy ezek
is a sajat tudatunk részei, és igy lehetové valik ezen a vonalon ezt kidolgozni.

»Ha megtanultad az elsé6 huszonegy szabalyt, és kifejlesztett erdiddel, bilincstol
felszabaditott érzékeiddel beléptél a Tanulas Csarnokaba, akkor felfedezted,
hogy forras lakozik bensédben, melybdl szé fakad.”

A tanulés csarnoka eleinte az asztralis vilagra vonatkozik; egy késobbi fokon a Mester
valdszinlileg valami sokkal magasabbat ért ugyanazon kifejezés alatt. Mikor el6szor csak
valoszinlileg asztralis tapasztalatok lehetségesek a torekvO szamara, ott igen sokat tanulhat.
Elsdsorban — mikor még csak asztralis tapasztalatokat szerezhet az aspirans — akkor még igen
sokat tanulhat az asztralis vildgban. Egészében véve szdmara mindez még 1j, ) képességet
bontakoztat ki, és kiilonb6z6 irdnyban tarulnak fel a meglatasi lehetdségek elotte, lehetové
téve, hogy mindent 0j szemszogbdl tudjon megkdzeliteni. Azzal kezdem, hogy az egy kiilon
dimenzié. Tul ezen még ott van az erd, hogy minden anyagon at tud latni. Tovabba a
megfigyeld mindent a sajat érzelmi eszkozén keresztiil fordit le, és ez nagyon is kiilonbozik
attol, mikor a fizikai testen at probalunk érzékelni. Igy tehat sok az, amit meg kell tanulni, és
még meg kell tenni a magasabb vilagokban, mert itt van a legnagyobb sziikség az embereken
vald segitésre. Itt vannak a nemrégen meghaltak, a legkiilonfélébb allapotokban és fejlodési
fokon, s ezért foként itt lehet a bajban 1évokon segiteni, mikor fizikai testen kiviil vagyunk.

Majd idével elkovetkezik a késébbi fokozat, mikor az ember szabad lesz a mentalis
sikon ugyantgy, mint a legtobben koziiliink szabadok az asztralis vilagban, mikor fizikai
testiikt6l tavol vannak. A Mesterek tanitvanyait megtanitjdk kiilondsen a mentalis test
kifejlesztésére, mig éppen olyan konnyen nem hasznaljadk, mint az asztralis testiiket. Ekkor
megtanitjak, hogy hogyan kell mayavi rupat csinalni, vagyis egy iddleges asztralis testet, tehat
nem azt az asztralis testet, mely természetes tartozéka az embernek, hanem egy iddleges
materializacio az asztralis sikon, melyet csak azok tudnak késziteni, akik mar megtanultak a
mentalis testiikben kozlekedni.

A kovetkezd fokozat: megtanulni a kauzalis testet szabadon hasznalni. Mert barmelyik
alacsonyabb eszkozét is haszndlja az ember, ez az 0j tudatallapot egy bizonyos mértékben
fennmarad. A kauzalis test teljes képességeit nem hasznalhatja sem az asztralis, sem a
mentalis testekben, mert ezek egyfajta fatylat képeznek, egyféle korlatozast; de a kauzalis
tapasztalatainak emlékét még mindig megtarthatja. Ha ezeket mégis attdrte volna, azt, ami
mint fatyol miikodik az asztralis és fizikai test kozott, emlékezni fog fizikailag mindenre, amit
a magasabb vildgokban tett, s igy létezése folytatdlagos lesz. Magdban a kauzalis testben
tudata toretlen marad, nemcsak az alvas és ébrenlét idejére, hanem az életen és a halalon 4t is,
mert ez allando tudatéllapot. Mikor az ember belép a kovetkezd, de magasabb Tanulés
Csarnokaba, a buddhi sikra, kozvetleniil megismerheti mindazt, ami eléje keriil. Képes lesz
belépni masok tudataba, €s egy mas modon pedig azokat magéaba tudja vonni, €s igy teljesen
megérti Oket.

Mikor valaki ezeket az erdket kifejlesztette, és érzékeit mar semmi sem bilincseli le
ezen a magas sikon, egészen bizonyosan igen sok mondanivaldja lesz. De ugyanekkor mindig
akadalyozva fogja érezni magat, mert komoly nehézségei lesznek a kifejezés modjaban. Lat
¢és tud, és ennél fogva sokkal tobbet tud mondani, mint az, aki magatol tudja mindezt, és
nagyon elhiheté modon tudja kozolni. Es mégis minden eréfeszités ellenére, s6t még sikereit
illetden is, mar amennyire néhany embert €rintett ez, sohasem szabadul attol a tudattol, hogy a
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felét sem tudja elmondani annak, amit latott. Nincs sz6, ami kozdIni tudna egy masikkal azt,
amit tapasztalt olyanrdl, melyet szoval nem lehet kifejezni.

A devocioval eltelt emberek néha fel tudnak emelkedni az elragadtatas allapotaba, és
ekkor bepillantast szereznek a magasabb sikokba. Es ha egyszer ezt az allapotot csak érintette
is, azonnal fel fogja ismerni err6l néhény keresztény szent és hindu jogi leirdsait. Szent Teréz
beszél ilyen tapasztalatokrol, Kereszteld Szent Janos, Assisi Szent Ferenc, és még masok is
egyszer-kétszer emlitenek ilyesmit. Ezek a keresztények olyan allapotot értek el, melyet
keresztény kifejezésekkel irtak le, mig egy teozdfus inkdbb teozofus kifejezésekkel irna le
ugyanezt. O a Mesterekre valo hivatkozassal beszélne errél, amazok pedig Krisztusra
vonatkoztatnak.

Nagy dolog a jelenségek mogotti valosagokkal kapcsolatot Iétesiteni, vagy
helyesebben a formak mogotti valosagok jobb megkozelitése, mert egy személyes tapasztalat
toredéke sokkal tobbet szamit, mint hallomds utjan szerzett igen sok instrukcid; mikor néhany
személyes tapasztalatot nyertiink, ugy talaljuk, hogy benniink valésagos forrasa buzog fel a
beszédnek. Azt érezziik, hogy most valami mast kell mondanunk, valamit, amit meg kell
mondanunk, mely megbizatasként nyugszik rajtunk, és ezt adnunk kell a vilagnak, hogy
tantsagot tegylink ezekrdl a ragyogd valosagokrol. A Mester azt mondja, hogy mikor mi mar
magunktol tudjuk ezeket a dolgokat, akkor megtalaljuk a forrast is magunkban, melybdl a
beszéd fog fakadni. Erezni fogjuk, hogy beszéljiink a nagy dolgokrél, mert beszélniink kell
arr6l, amit az Ur tett értiink, hogy mindezt keresztény forméban mondjam.

Az ember nem kivanja akarkire 1s valogatas nélkiil rabizni a sajat tapasztalatait, de gy
érezziik, hogy mindazok, akiknek valosdgos elsd kézbdl szdrmazo értesiilései vannak
barmirdl, mindig késznek kellene lennie azokrol tanusagot tenni. Azok, akik személyesen
lattak, talalkoztak és emlékeznek a nagy Mesterek koziil valamelyikre, igy gondolom, mindig
készen kell lennitik errdl a tényrdl bizonysagot tenni, mert a kiilvildg ha ilyen eseményrol
hall, azonnal ezt kérdezi, hogy nos, van itt valaki, aki latott ilyen nagy lényeket? Nem
kivinom a Mesterekrdl valdo eszményt lefokozni azzal, ha megprobadlom a kérdezdknek
valamiféleképpen kozel hozni dket, miutan nem tudjak megérteni masként. Ha ilyen emberek
egy nyilvanos eldaddson megkérdezik, hogy lattam-e ezek koziil a nagy mesterek koziil
néhanyat, azt valaszolom, hogy igen latom Oket, de ez olyan dolog, melyet nem kivanok nagy
nyilvanos eléadason megvitatni. Nagyon valoszinii, hogy egy ilyen 0sszejovetelen lesz olyan,
aki ezen glnyolddni fog, még akkor is, ha nem is szolnanak semmit, mégis a hitetlenség
allapotaban vannak. Mindez persze nem nagy kiilonbség a Mesterek szamara, mégis helyes
volna szem el6tt tartani, hogy az illetdre nézve bizony nagy kiilonbség. Az az ember, aki
gunyolddik a nagy lények fol6tt, mint amilyenek Ok, kiilondsen rossz karmét okoz maganak,
amilyet ismételten és Gjra lattam. Tehat ha néha ugy tnik, hogy ilyesmit visszatartunk, a mi
igazi okunk nem annyira a magatol értetddo idegenkedés attol, hogy a nekiink szent neveket
nem kivanjuk kitenni a tudatlanok és botorok giinyolddasanak, de azon kiviil még tekintettel
vagyunk a tudatlanokra és botorokra, hogy ne halmozzanak magukra igen kellemetlen
tapasztalatokat a jovoben. Ezt nem tudom alaposabban megmagyarazni, de tudom, hogy igy
van. Ujra és Gjra lattam, talsdgosan gyakran ahhoz, hogy tisztara csak véletlennek
tekinthetnénk, vagy béarmilyen esemény eredményének tarthatnank. Senkinek sincs joga
barmely valldsi tanitét kiginyolni. Nem kell, hogy higgyen benne, vagy kotelességének
érezze kovetni Ot, de legalabbis a jobb érzésti ember nem fogja kinevetni egy masik ember
vallasos hitét. Az, aki igy tesz, az adott tanitasok természetétdl fliggetlentil, altalanos elvbol
helyteleniil cselekszik.
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Talan helyes is egy minden iranyra kiterjedd, altalanos 6vatossagot hangoztatnunk, €s
hogy ne tanusitsunk ginyos magatartast barmivel szemben is, mert mindig lehetséges, hogy
az igaznak valamely toredékét tartalmazhatja, barmennyire hihetetlennek és érthetetlennek
tlinik is nekiink az. Minden okozatnak — még a babondnak is — megvan a maga oka, s bar a
jelenleg adott formaban nevetségesnek tiinik szamunkra, ha visszafelé kovetni tudjuk, ugy
fogjuk talalni, hogy eleinte az igazsag valamely részét tartalmazta, és hogy még most is van
benne valami.

»A tizenharmadik szabaly utan nem fiizhetek tobb szot az eddig leirtakhoz.”

Hilarion Mester ugy érti ezt, hogy a Velencei Mester altal adott megjegyzések mindazt
tartalmazzak, amit O is gy érez, hogy helyes volt mondani. Es jegyzeteit ezekkel a szavakkal
zarja:

»Békémet adom neked!” A

»E jegyzetek csak azoknak szolnak, akiknek békességemet adom; azoknak, akik

mind a kiils6, mind a belsé érzékkel tudjak olvasni azt, amit irtam.”

»Békémet adom neked”, mint ahogy ezt mar az I. részben is lattuk, csak a Mester
mondhatja a tanitvanyanak, aki olyan, mint O, vagy azoknak, akik a buddhikus sikra felértek
mar ¢és eggy¢ valtak Vele, ezen tudat elérésének erejénél fogva.

Tegyiik fel, hogy vannak emberek, akik ilyenféleképpen lidvozlik egymast: ,,Béke
veled!”, és erre a valasz: ,,Es véled a béke”. Mit adnak ilyenkor egymasnak? Elképzelhetjiik,
hogy mindkét fél ugyanazon a sikon all, és hogy mindegyikiikt6l a béke erds kivansaga vagy
gondolata aramlik egymasra. Ez valdsagos ajandék volna, egy egész hatarozott anyagi dolog.
De ugyanez torténik akkor is, mikor a ragaszkodas gondolatat kiildjiik ki afelé, akit szeretiink.
Ezzel egész hatarozottan a sajat asztralis testiink egy kis részét kiildjiik feléje, mint a
gondolatforma eszkdzét; ugyanigy magasabb rendil anyagot is transzformalhatunk, mint pl. a
buddhikus sik anyagat, ha fejlédésiink mar eljutott odaig.

Egész helyes elképzelniink, hogy ilyen esetekben valdsagos anyagi dolgot adunk. Az
emberek gyakran nem gondoljak, hogy egy kivansag valamit is jelent. Ha pedig egy jo
gondolatot kiildenek ki éppen olyan anyagi ajandék, mint akar egy konyv, vagy egy
¢kszerarab, csak éppen hogy asztralis vagy mentalis anyagbdl van. Olyan ajandék ez, melyet
ugy a legszegényebb, mint a leggazdagabb adhat barkinek.

Tegyiik fel, valaki egy paptol aldast kap: ,Isten békéje, mely minden megértést
meghalad, legyen veled!” Ez ismét egy egészen hatdrozott jelenség. A pap jokivansaga,
amelyet éppen ugy megkaphatunk, egy egészen végtelen kis téredék, ami téle jon. De ha egy
pap Isten nevében linnepélyes aldast oszt, akkor papi funkcidjat gyakorolja, akkor szellemi
eréket von le abbol a tartalybol, melyet Krisztus pontosan erre a célra tartalékolt. Ez
ugyanabbol a nagy tartalybol valo, melybdl az Eucharistia celebrdldsanal meritenek, csak
ennél az alkalomnal egy masféle fokozatbol meritenek, és ezért az erd is masfajta. Vannak
olyan Nagy Lények, akik Uigy valasztottak, hogy ennek a tartdlynak egy kiilonleges részét
alapitjak, melyet elssorban sajat maguk toltenck meg, és ez utan az O jelentSsebb kovetdi
toltik fel egészen. Ezt maga Krisztus tette, mikor Palesztindban megjelent. Ezért béke és aldas
— amely sokkal magasabb rend{i, mint amelyet egy ember itt adhat egy masiknak — arad a
gylilekezetre a pap akarata révén. Ez az dldas nem téle jon, hanem sokkal magasabb forrasbol.
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Ha az aldast a piispokt6l kapjuk, ugyanabbdl a forrasbol, de magasabb fokon kapjuk,
tehat egy teljesebb kiaradast. Mikor a plispok az aldast adja, akkor harom keresztet vet egy
helyett, amelyet a pap ad. Ezzel a haromszoros erdt fejezi ki, melyet akkor kidraszt. Ezzel
nem azt akarom mondani, hogy pilispoki mivoltdban nem ugyanazt ez erdt adja at akkor is, ha
csak egy keresztet csindlna, de a harmas jel megtételének magyarazata az, hogy a magasabb
sikokon ugyanannak az erOnek haromszoros valtozata all rendelkezésére, mint amit a pap
adhat. Ezért, mikor nagy Mestereink egyike valakinek azt mondja: ,,Békémet adom neked”,
akkor egy sokkal tdgabb ¢s magasabb békét araszt rea.

Maganak Krisztusnak aldasa a legmagasabb aldas, amit ezen a f6ldon adni lehet. A
Vilag Ura valdjaban még ezen is feliil all, de az O utjan nem annyira aldast ad, mint inkabb
erét. Azt gondolom, igy mondhatnank, hogy a Bodhisattva aldasa a legmagasabb rendii a
vallasos tipustak koziil, melyet ez a vildg nekiink adhat. Hogy minden egyes lény mennyit
képes ebbdl az aldasbol felfogni, az a legkevésbé sem fiigg a Boddhisattvatol, hanem teljesen
az egyéntdl. Az O ereje napsugarhoz hasonloan arad ki, lehet, hogy foldon-sziiletett felhok
utjat alljak a napsugarnak, és elsotétitik ezen isteni erd hatasat, de ennek ellenére — dicsdséges
¢s csodalatos ero.

A legtobb ember egyféleképpen tulsdgosan materialista, viszont mdsrészrél nem
eléggé materialista az érzéseiben a magasabb tényekkel szemben. Annyiféle materializmus
csling rajtunk, hogy mindaddig, amig hatdrozottan nem latjuk, vagy legaldbbis nem érezziik a
dolgokat magunk is, alig adhatunk hitelt 1étezésiiknek. Es mégis, masrészt nem vagyunk
eléggé materialistdk az eszményeinkben. Az embereknek meg kellene érteni, hogy amikor mi
a Nagy Lények altal kiarasztott aldasrdl beszéliink, st maganak Krisztusnak az aldasarol,
akkor valami olyan hatarozottat értiink alatta, mint a villamossag vagy egy korso viz. A
spiritudlis er6k szdmunkra az anyagon at jonnek le, ugyhogy mikor aldast kapunk, akkor az
egy hatarozott, tényleges erd, mely kozelebb vihet benniinket az Istenséghez.

73. fejezet
14 — 21. szabaly

C.W.L.: A 14. szabaly ismét a Chohan megjegyzése, nem annyira arr6l, hogy mi volt
elébb a harom aforizma tjabb sorozatdnak eldkészitéseképpen, melyek a 15., 16. és 17.
szamokat viselik.

»14. Miutan megtanultad, hogyan kell hasznalni a belsé érzékeket, miutan
legyozted a kiilsé érzékek vagyait és az egyéni lélek vagyait, miutan tudasra tettél
szert, késziilj, 6h tanitvany, hogy valoban az utra 1épj. Megtalalod az utat, allj
most készen, hogy haladj is rajta.”

Furcséanak latszik, mikor e konyv masodik részének a felén tal vagyunk mar, hogy azt
mondjak, hogy csak most 1épiink valojaban az utra. Persze ez az utalds az Gt magasabb fokaira
vonatkozik. Eppen tugy, ahogy el6szor a probadsvényrdl beszéltiink, és késébb magarél az
Osvényrdl, az elsd beavatason til vagyunk, gy szol itt a Chohan a valéban utra 1épésrol.
Ugyanezt az eszmét kiilonb6z6 sikokra is alkalmazhatjuk. Az Arhat egy 1j utra 1ép, vagyis a
nirvanikus sikra, amely nagyobb valosag, mint a buddhikus sik; és az Aseka, vagyis a kész
Adeptus egy ennél magasabb sikra Iép, egy még teljesebb valdsagba.
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Ugy tiinik, hogy az Osvénynek nincs vége. Nem beszélhetiink bizonyossaggal
semmirdl sem, mint valami véglegesr6l. Azt ugyan mondhatjuk, hogy a 1étra el6ttiink mind
magasabbra tor, mig elvész a dicsOségben, messze tulhaladva a mi megértésiink lehetoségét,
¢s egészen biztosan tudjuk, hogy tovabbi fejlédés var reank, mely még sok millio évig fog
tartani. Es mi a végsd cél, ki tudna megmondani? De azt tudjuk, hogy a Solar Logosz tudatat
fogjuk egyszer elérni. Szamunkra ez mar végcélnak tlinhet, de nincs kétségem afeldl, hogy tul
ezen, még tovabbi dicséségek kovetkeznek; a legvégsobb végrdl nem tudunk semmit sem
mondani; és még ha fejlddésiink jelenlegi fokan elénk tarnank az ilyesmit, biztos, hogy nem
értenénk meg.

Mikor a Chohan arrdl beszél, hogy az individualis vagy f6l6tt mar diadalmaskodtunk,
ez alatt azokat a vagyakat érti, melyek talan maganak az egénak a vagyai. Ezek nem olyanok,
melyekkel az itteni alsobb vagyakat szoktuk jeldlni. Az Osvény egy magasabb fokan két
bilincset kell levetniink: egyik a ruparaga, a masik az aruparaga, és jelentésiik ,,vagy a
formaban 1évé élet utdn”, és ,,vagy a forma nélkiili élet utan”. Mikor mar elériink az ego
tudatdhoz, ugy talaljuk, hogy az ¢élet két valtozata all eldtte: a kauzalis testében, mely a
formaban 1év0 ¢let, és a buddhikus testében, mely a sz6 kozonséges értelmében forma nélkiili
élet.

Igy tehat az egonak egy formaban 1évé tudatrdl és egy forman kiviili tudatrél vannak
tapasztalatai, mindketto csodalatos, szavakkal ki nem fejezhetd, mert az ego élete a formaban:
¢let hasonlod tarsak kozt, mas egok kozt, és ha ezen a sikon tudatos, a legragyogobb
intellektusok - kiket valaha is produkalt a vilag — tarsasaganak orvendhet, magaba foglalva
ugy az angyali birodalmat, mint az emberit. Az ego élete a sajat sikjdn oly pompés és
dicsOséges, amely a személyis€ég minden képzeletét feliilmulja. Ha el tudnank képzelni olyan
¢letet, mely a vildg legnagyobb emberei tarsasagéban folyik — miivészek, koltok, tudosok, sot
maguknak a mi Mestereinknek korében — és mindehhez hozzaadva az O megértésiiket,
amilyen itt lent elérhetetlen, csak igy €és ekkor nyerhetnénk fogalmat arrdl, hogy milyen is
lehet az ego élete.

Amikor a fejléddésben ilyen messze jutottunk, akkor lathatjuk azt is, hogy ez
mélységesen vonzo élet, s mikor ez a lehetdség tarul az ember elé, hogy mindent félre tud mar
tenni, és ezt mondja: mindez utdn a leghalvanyabb vagyam sincs mar, akkor ez csodalatosan
nagyszer(i aldozat lesz.

De ennél még sokkal nagyobb lemondds lenne, hogy ezen til és e folott, mikor a
forma nélkiili élet rendelkezésére all — a buddhikus sikon alo élet — amelynek nemcsak
tarsasaga van, hanem valdsdggal mar eggyé valt mindazzal, ami ott van, st még sokkal
tobbel is, akkor ezt mondja majd: ,,még ez utdn az ¢élet utdn sem vagyom, tokéletesen szabad
vagyok minden vagytél. Ha a Logosz a mi Mestereink altal elkiildene ezen iranyok
valamelyikébe — tehat a formaban 1évo ¢€letbe, vagy a forman tuli ¢letbe — legboldogabban,
leghalasabban fogom elfogadni a munkét és a télem telhetd legjobbat fogom adni, de sem
egyik, sem masik irant nincsenek vagyaim, €s készségesen kész vagyok lemenni a fizikai
sikra dolgozni.”

Feltételezem, hogy igen keveseknek van a leghalvanyabb gondolatuk arrdl, hogy ilyen
tapasztalatok utan milyen szornyl lebukast jelent a fizikai sikon valo élet. Lejonni erre az
alsobb sikra, még a legkivanatosabb koriilmények kozé és a legszebb kornyezetbe is annyi,
mint visszaesni a soOtétségbe a legcsodalatosabb fényekbdl; annyi, mint bezarva lenni,
megkotdzve lenni, tehetetlennek lenni, mert a magasabb vilagok minden képessége tulsdgosan
finom ahhoz, hogy itt lent hasznalni lehessen.

155



A korai Mester-levelek kozt olvashatjuk, hogy azok, akik érintették mar a nirvanikus
sikot, miutdn abbol kiléptek, tobb hétre terjedd depresszids allapot vesz erdt rajtuk. Jol el
tudom képzelni, hogy ez igaz, néhany indiai testvériinkre is, akik magas elragadtatott
allapotban — szamadhiban — tapasztaltdk ezt, és mikor ismét lejottek a fizikai életbe, azt
mélységesen depresszids allapotnak talaltdk. Azok, akik a Mesterek tanitvanyai ¢és mar
tapasztalatokat szereztek a magasabb sikokrol, megtanuljdk, hogy ne engedjenck a
lehangoltsagnak, mikor ismét a kornyezet korlatai koz¢é bocsatkoznak le.

Aki felajanlotta magat a szolgalatra, késznek kell lennie mindent tokéletesen feladni,
ha ez sziikséges. Késznek kell lenni barmilyen kornyezetbe is elmenni, ha oda kiildik,
id6legesen feladni mindent, tehat a magasabb forméban valo életet is, €és az ennél még
magasabb formangélkiili életet is. Csak igy tudja teljesen eldobni a két utolsé bilincset. Ezt az
arhatnak kell megtennie. Valaki elnyerheti a negyedik beavatast, és mégis lehetnek vagyai a
magasabb vilagok irant, ezért sziikségteleniil ne essiink kétségbe. Azon magas fejlettségi
fokot és a szolgalat iranti erds érzéket arul el, ha valaki teljesen fiiggetlen tud maradni az ilyen
boldogsagtol. A kisértés messze til van barmin is, amit el tudunk képzelni.

»15. Kérdezd a foldtol, leveg6tol és viztol, hogy milyen titkokat rejtegetnek
szamodra”.

Ebben a szabilyban az eredeti aforizma az els6 mondatban van, és a Chohan
megjegyzése a masodik. Eddig mar széltam arrdl, tekintettel arra, amire itt ra akar mutatni,
vagyis, hogy szorosabb kapcsolatba kell keriilniink a természettel, ha valojdban meg akarjuk
érteni. Minden vallasnak — mar amennyire mi ismerjilk — még a vad torzsek ritusait is
beleértve, melyeket alig lehet valldsnak nevezni, van valamilyen elképzelése a
kozmogoniardl, a vilag keletkezésérol és a Naprendszer létrejottérél. Es ennek meg is van az
oka. A kiilonboz6 korokban eljott Vilagtanitd er6sen hangsulyozta a népek alfajainak is, hogy
kiséreljék meg megérteni az Univerzumot, melynek 6k is egy részét alkotjak.

Minél tobbet értiink meg a fejlodés egész tervébdl, anndl inkébb élhetiink vele
harmonidban, és képesek vagyunk egylittmiikddni vele még a legkisebb részletekben is. Attol
tartok, hogy azoknak, akik még nem tapasztaltdk minden részletében ezt, nemigen tudjak
teljesen megérteni, hogy mit jelent mind szorosabb kapcsolatot 1étesiteni a természettel. Az
ir6 itt nem hatarozatlanul besz¢l errdl, hanem tokéletes belsé ismeretekkel, mikor azt mondja:
,»Kérdezd a foldtdl, levegbtdl és viztdl, hogy milyen titkokat rejtegetnek szdmodra”. Ezek a
titkok segitenék megérteni ezt a nagy és csodalatos fejlodést. Még egy kis tudés is errdl
megmentené az embert az Onteltség veszélyétdl. Igen sokan egész hatarozottan Onhitté,
elbizakodotta valtak, mert az a lehetetlen elképzelésiik volt, hogy a természetnek mindezen
csodalatos birodalmai féleg az emberiségért teremtédtek. Es ha ezek novények — hiszen a
Biblia is allitja, hogy ezeket az ember taplalkozasara teremtette — vagy ha ugy esik, hogy
allatok, feltételezik (bar nem hiszem, hogy hatarozottan allitja ezt), hogy Isten célja veliik az
volt, hogy az embert szolgaljak. Ugy latszik, sokat koziiliik csak azért teremtett, hogy
megegyek Oket. Nem ezt allitja a Biblia; itt csak a fak gylimolcseirdl és magvairdl szol,
melyek — mint mondja — az ember taplalkozasara szolgaljanak. Ez az eszme erGsen
hangstlyozza, hogy minden az ember kedvéért 1étezik, hogy a levegd is azért van, hogy 6
I¢legezni tudjon, hogy a viz is csak azért van, hogy az ember ihasson, vagy mosakodjon
benne, és hogy minden az ember koré, mint kdzpont koré csoportosul. Mindez azonban
egyaltalan nem igy van.
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Ugyanezek az emberek a Holdra, mint valami haszontalan targyra gondolnak, kivéve
azt, hogy éjszaka utjukat megvildgitja. Ha ez lett volna a szdndék, akkor nagyon nem
kielégitden lett végrehajtva, mert a felében egyaltalan nem vilagit, s mégis kitartanak a
mellett, hogy a Nap is csak azért van, hogy nappal nekik vilagitson, Gigy ahogy a Hold teszi
¢jjel. Az emberek majdnem mindig ehhez hasonloan beszélnek, €s ha mar tudjuk a tényeket,
akkor mar, mint furcsasag érint benniinket. Mi az allati fejlodés legmagasabb fokan allunk.
Mi magunkat kiilon birodalomnak véljikk az allatok folott, de a tény mégis az, hogy mi
vagyunk a legmagasabbak az olyan teremtmények kozt, kiknek siirt fizikai testiik van. Igen
nagy szammal vannak olyan lények, akik magasabb rendiiek nalunknal, s akiknek mentalis és
asztralis eszkoziik van, és masok is, akik fizikai testeket haszndlnak az éterikus anyag
hataraig, bar csak id0szaki materializalodasra.

Ha mi valaszthatndnk egy olyan evoluciot, amely a tobbitél kiilon folyik, és
mondanank, hogy a naprendszer csak ezért a kiilonleges egyért 1étezik, s6t, ha még azt is
mondanank, hogy a mi foldiink csak ezért az egyért létezik, akkor inkabb a nagy déva-
fejlédést valasztanank, mint az emberit, mert az bizonyosan sokkal magasabbra tud felérni, és
altalaban sokkal pompésabb, mint a miénk. Van még sok mdas vonal is, melyek mas
vilaglancokon mar befejezték fizikai tapasztalataikat, és most ennek a vilagnak magasabb
sikjait hasznaljak. Példaul azok az evolucidk, melyek a buddhikus sik fokdn vannak mar,
semmit nem avatkoznak bele a harom alacsonyabb vilagba, amelyben mi fejlédiink. fgy
ezutan Ok mar ebben a magassdgban vannak, amennyiben a nekik legalacsonyabb sik a
mentalis sik, amely nekiink még olyan magas, jollehet 6k sokkal fontosabbak, mint mi.

Mar amennyiben mi képesek voltunk ezt kiprobalni vagy meglatni, semmilyen hely
nincs elveszve vagy elfoglalva. Emlékszem egy kijelentésre, ami egy spiritiszta gylilésen
hangzott el, melyen részt vettem, miel6tt a teozofiardl tudtam volna. A kozléseket add 1ény
azt mondta, hogy az § latasa szerint a helyiség szinig tele van un. szellemekkel, és ezen a
termen tal magasabb 1ényekbdl allo siiri anyag van egészen az egekig terjedéen — akiket 6
angyaloknak nevezett — a legkiilonb6zobb fajtakbol, allanddan lebocsatkozva, majd
felemelkedve. Azt mondta: ,,az egész levegd — mar amennyire én latni tudom — témve van
ezekkel a magasabb lényekkel”. Ugy jellemezte 6ket, mint olyan lényeket, akik erre a
bizonyos korre koncentraljadk magukat, ahol mi iiltiink, és nincs kétségem afeldl, hogy e
lények egy-egy csoportja jelen is volt, de ettdl eltekintve minden teret mindig felhasznalnak a
fejlédés szamara, melyeknek vellink semmi k6zossége nincs, vagy pedig a veliikk parhuzamos
rendszerekkel altalaban.

Az egész tér abszolut élettel telt. A fold haromnegyed részt vizzel van boritva,
amelyben ember nem ¢€lhet, de ez a hatalmas térség nagyon is telve van élettel. A szilard és
strli fold szintén telve van egyfajta élettel, amely gy mozog benne, mint ahogy mi a
levegdben mozgunk az ellendllas tudata nélkiil. Ez az emberinél eggyel alacsonyabb sik, egy
bizonyos mddon okosabb talan, de egészében még alacsonyabb, és olyannyira mas, mint a
miénk, hogy ami ott normalis fejlédés, az nekiink nem volna jo.

Errdl az életrdl az altalunk hasznalt altalanos nyelven sokat elmondani nemigen lehet,
de érzékelni lehet, amikor testen kiviil vagyunk, belemegyiink, benne vagyunk ¢és
megfigyelhetjiik. Azonban ezt nem tanicsolnam senkinek, hacsak ki nem fejlesztett magaban
a korabban mar emlitett magasabb rendii készségeket, mert aki igy tesz, sulyosan
veszélyeztetheti magat. Kiilondsen igaz ez az alacsonyabb rendi formékra, amik iszonyatos
erdvel birnak, ugyanakkor semmi altalunk érthetd ésszeriiség nem vezeti ket — e fejlodési
utak némelyike esetében teljesen ismeretlen, az amit mi erkdlcsi megfontolasnak
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nevezhetnénk. Ezek tehat gyokeresen eltérnek mindattol amirél ismerteink vannak, de
ismerniink kell 6ket miel6tt mi magunk elérnénk az isteni tudatossag szintjét és eggyé valnank
azzal, hiszen ezek is a Logosz ¢letének részét képezik, csakiigy mint a benniink liiktetd élet,
és ahhoz hogy megértsiik Ot, meg kell érteniink minden életet.

,»,16. Erdeklédj a Nagy Lényeknél (Holy Ones) a titkokrol, amiket a fold rejt
szamodra.”

Az ehhez flizott magyarazat:
A testi érzékszervek altal kozvetitett vagyak legy6zése majd feljogosit erre.

A Nagy Lények természetesen — tobbek kozott — a mi Mestereink. Valdszinli azonban,
hogy e név alatt O a magas rangi Angyalokat is érti. Kapcsolatba léphetiink és sokat
tanulhatunk — tanultunk is — a sajat Mestereinktdl, hiszen tanitvanyaikon keresztiil sok olyan
ismeretet adtak at, amiket mas uton, sajat magunk erejébdl csak hossza id6 alatt sajatitottunk
volna el. A kezdetektdl értésiinkre adtdk, hogy a mi dolgunk meggy6zddni mindannak az
igazsagarol, amit tanitottak nekiink. Eppen ezt tessziik most is, és ez az oka annak, hogy
szamos késObb keletkezett teozofiai konyvben mar joval tobb részlet latott napvilagot, mint
amikor még csak arra tamaszkodhattunk, amit Ok mondtak nekiink.

E Nagy Lényeknél érdeklédni nem minden esetben jelenti azt, hogy felkeressiik dket
¢s feltesziink nekik egy kérdést. Vannak erre egyéb modszerek is. Elofordultak olyan esetek,
amikor pontosan ezt tettlik, vagyis pontosan megfogalmaztunk egy kérdést, és mikor adddott
ra lehetdség, feltettiik azt - mondhatni szoban, azzal az eltéréssel, hogy a magasabb sikokon
nincsenek a sz6 szoros értelmében vett kimondott szavak., Ilyen kérdéseket néha akkor
tesziink fel egy Mesternek, mikor rovid pihendt tart, és ekkor kapunk rajuk hatarozott valaszt.
Sokféle, a mindennapi munkdval kapcsolatos kérdésben szeretnénk széles 1atokorébdl eredd
bolcsességére tamaszkodni, de egy pillanatig sem jutna esziinkbe, hogy ezekre adandd
véalaszokért zavarjuk. A kordbbiakban elmagyardzott modon lehetséges, hogy a tanitvany
gondolatait parhuzamba allitsa az adott témardl a Mester gondolataval, €és igy barmilyen
téméardl megtudhatja, hogy miként gondolkodik a Mester arrél, anélkiil hogy az O tudatat
igénybe venné ehhez. Ez semmiféle terhet nem r6 a Mesterre. Egyszeriien arrdl van szo, hogy
a kommunikacios csatornakon visszafelé haladva gondolatunkat dsszevethetjiik az Ovével.
Nem mas ez, mint hogy az ember a sajat elméjével mérlegelve egy kérdést eljut valamilyen, a
legjobbnak itélt végkovetkeztetéshez, majd ezt a kdvetkeztetést dsszeveti azzal a gondolattal,
ami az adott kérdésrdl a Mester elméjében talalhato, és maris lathatja, hogy van-e eltérés. Ha
igen, az ember azonnal megvaltoztatja a sajat elképzelését, hiszen tisztdban vagyunk vele,
hogy O sokkal bolcsebb, ezért az O gondolata a helyes.

Tehat vannak modszerek a Mesterrel torténd eszmecserére anélkiil is, hogy akar csak
kicsit 1s haborgatnank 6t. Mégis akadnak olyan esetek, amikor ez nem megfelel6 modszer,
amikor egyértelmii, hogy alkalmat kell talalnunk a kérdés feltevésére, és hatarozott valaszt
kell kapnunk. De természetesen ehhez a kérdezének fel kell hoznia magat egy olyan szintre,
hogy kozeledése ne okozzon zavart.

Koziilink néhanynak mindennapos kotelezettsége, hogy almunkban elldtogassunk
Mestereink hazdhoz ¢és megtudjuk, van-e valamilyen kiilonleges utasitasuk szamunkra.
Eldfordul, hogy vannak ilyenek. Mas alkalmakkor azt latjuk, hogy a Mester nyilvanvaléan
elfoglalt, nagyon elmeriilt a munkajaban — ilyenkor nem tolakszunk hogy észrevétessiik
magunkat, hanem csendben tavozunk ¢s folytatjuk megszokott, rendszeres munkankat.
Természetesen minden tanitvany igy tenne. ElsOsorban a Mesterre lenne tekintettel, és ha ugy
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gondolja, hogy valami fontos jelentenivaldja van, nem a maga, hanem a Mester szamara
alkalmas pillanatot keresne ehhez. Am némely Gjdonsiilt tanitvany talértékeli a sajat
tevékenységének vagy kérdésének fontossagat, és kitartoan varakoznak, nyomakodnak, hogy
magukra tereljék az O figyelmét, mig végiil félbe nem hagyja amit végez, és fel nem figyel
rajuk.

Az id6ésebb tanitvanyok mindig nagyon vigydznak és gondosan megsziirik, hogy
miféle gondolatot vagy érzést tovabbitanak visszafelé a Mestert veliik 0Osszekapcsolo
kommunikécios csatorndkon, nehogy megzavarjdk a harmoéniat. Ehhez bizonyos
elovigyazatossagra van sziikség a tanitvany részérdl, hiszen nagyon gyakran adodnak
helyzetek, mikor a harmoénia megbomlasa nem a tanitvanyon mulik A nagyvarosok jo példat
szolgaltatnak erre, mert azokban sok kellemetlen kornyezetet jelentd hely és helyzet akad: a
csucsiddszakok idején tapasztalhatdo tomeg, a fiilsiketité larma, és mindenféle egymasnak
fesziild, egymassal harcold rezgések bizonyos mértékig kihatnak az emberre. Az ember
valamennyire képes megovni magat, és kotelessége is minden ovintézkedést megtenni, hogy
ha ilyen hatasok érik, azok ne juthassanak el a Mesterhez. Nem azért, mintha a Mester nem
lenne képes mar egyetlen gondolatdval megvédeni magat, hanem mert ezt az egyetlen
gondolatot sem szabad elpazarolni. A Mester ideje annyira draga, kidradd ereje olyan értékes,
hogy a tanitvany nem akarja annak egyetlen morzsajat sem elvesztegetni. A Mesterhez
hasonldan 6 is a munkanak ¢l, és kotelességei kozé tartozik biztositani azt, hogy a
felbecsiilhetetlen jotétemény, hogy a Mester Ot sajat lénye részévé tette, ne okozza Neki a
legcsekélyebb gondot sem. Ha az ember elérte azt a fokot, hogy megtanulja a modjat, konnyl
ezt biztositani. Addig is, a testi érzékszervek altal kozvetitett vagyak legydzése juttatja el
odaig hogy kérdezhessen.

»17. Kérdezd a Legbelsot, az Egyet a titokrol mit korszakok ota tartogat
szamodra.”

A Legbelsd, a Egy a személyiség szamara kétségkiviil az Ego, az Ego szamara pedig a
Monad. Hogy a Monad szamdra ez mi, nem tudom biztosan, mert még nem latom a Monadot.
Az ember lathatja a atma harmassagat, ami a Monad harmas kifejezddése, €s ebbdl sok
mindenre lehet kovetkeztetni, de én szemtdl szembe még nem lattam. Mesterink lattak, de
abbol amit Ok latnak és tudnak, nyilvanvaléan nem mondhatjdk el nekiink mindent. Azt
tartjak, a Monad az Isteni Tlz egy szikrdja, de igy is gondoljuk, hogy a rendszer kezdeti
megnyilvanulasakor a Logosz az 6 ,,Hét Miniszterén, a hét lelken Isten Tronusa el6tt”
keresztiil aradt ki. Nem tudom biztosan, de ugy képzelem, igen valdszinli hogy a Monad
szamara — aki a jelek szerint ama hétféle szinll izz6 sugarak egyikén at érkezett az Isteni
Tiizbdl — eme hét nagy lélek avagy Bolygo-szellem egyike volt a Legbelsd, és ebbdl még
magasabb rendll 1ények 1étére is lehet kovetkeztetni. Az efféle dolgokat elménk nem képes
befogadni, és nem is vald Oket szavakba foglalni. Valami szdmunkra érthetetlen modon (de
ami azért meditacioban nagyon is sokat jelenthet) Isten egy kis részét anyagba koltozteti, és
ezt a részt kétfelé — l¢élekre és anyagra — bontja, ahol mindkettd ugyanannak a valaminek
kétféle megjelenési formaja, de még miutan igy tett is mindig ott marad minden ilyen rész
mogott, hatartalanul, mindenhol jelenlévdként, és rendithetetleniil. A Legbelsé, az Egy
titkokat korszakokon keresztiil tartogatta szamunkra titkait, mert a belsd, igazi 1ény, azaz a
Monad a kezdetektdl tudatdban van bizonyos dolgoknak, bar azt meg nem tudjuk, hogy mik
ezek. A Monad az Isteni Tlz egy szikraja, és az Isteni Tiiz, a Logosz mindent tud.

A hetedik szabalyhoz flizott megjegyzés ekként szol:
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»A nagy és nehéz gyozelemhez, melynek eredménye az egyedi lélek vagyaitol valé
megszabadulas, az ut korszakokon at vezet, ezért ne vard ennek gyiimolcsét
addig, mig korszakokon at nem gyiijtod hozza a tapasztalatokat. Ha e
tizenhetedik szabaly elsajatitasanak ideje eljon, az ember elérkezett ahhoz a
ponthoz, amin tullépve mar tobb lesz mint ember.”

Ez elég fellengzOsen hangzik, de feltételezniink kell, hogy aki ezt irta, tudta mit ir.
Nem szabad megfeledkezniink arrdl, hogy itt két kiilonbdzd szintrdl van sz6. Mig arrdl van
sz0, hogy a I¢lek céljainak érdekében hattérbe kell szoritanunk a személyiség vagyait, nos hat
az nem olyan nehéz dolog. Am héttérbe szoritani az egyedi 1élek torekvéseit a Monad céljai
érdekében mar lényegesen magasabb rendil célkitlizés, ezért ha err6l azt mondjak, hogy
korszakokba telik, az ember hajlamos elismerni, hogy bizony ez igaz lehet. Am ha az ember
egy szinten mar sikeresen véghezvitte ezt, Ujra végigjarni az utat egy magasabb szinten mar
nem kellene hogy legy6zhetetlen akadalyt jelentsen, hiszen a feladat ugyanaz, amit korabban
elvégzett — igaz, egy teljesen mar szempontbdl nézve. Kétségkiviil korszakokba telik majd
azoknak, akik lassan botladozva haladnak az emberi fejlédés széles foutjan, de — mint lattuk -
altalaban nem tobb néhany életnél azok szdmdra, akik most az Osvényre lépnek, és
nekivagnak a meredek hegyoldalnak.

Amikor az ember egy villanasnyit bepillanthat a fatyol mogé a Hierarchia terveibe,
felttinik neki, hogy Ok szokas szerint nagy szamokkal bannak. Terveiket kaprazatos,
mondhatni haldlos pontossaggal dolgozzék ki, és gy tlinhet hogy semmi nem befolyasolhatja
a kifejletiiket. Ok a jovOt nagyjabol tizezer éves darabokban tervezik és igy szolnak: ,,Ebben
a tizezer évben ezt-és-ezt a munkat fogjuk elvégeztetni.” Es igy is tesznek. Csakhogy a munka
nem sziikségképpen fog egyenletesen eloszlani ebben a tizezer évben. Abbol amit
megfigyeltem ugy latszik, mintha lenne egy terv, ami azt mondja, hogy a munka egy bizonyos
részét el kell végezni az els6 kétszaz €v alatt, egy masik a kovetkezd kétszaz év alatt, és igy
tovabb — mig végiil egy ezredév elteltével egy hatarozott célkitlizésnek teljesiilnie kell.
Eldfordulhat, hogy a kisebb kétszaz éves idészakokban a kitlizott célt nem mindig érik el, am
amit a nagyobb, ezeréves iddszakokra terveztek, mindig teljesiil. Ha eleinte a munka iiteme
lasst, a vége felé kozeledve felgyorsitjak a tempot.

A népek vagy nemzetek, akiknek els6ként kinaljak fel a lehetdséget nem mindig élnek
azzal, de mindig van egy szorosan mdogottiik jaro, akinek mar folyik a felkészitése. Ha egy
ember vagy nép nem teljesiti amire hivatott, a sorban mogotte halado a helyére 1ép és ha kicsit
késve is, de a munka rendben elkésziil. A Brit Birodalomnak is megélte ezt a fajta probatételt
az Els6 Vilaghabortval kapcsolatban. Egészében megfelelt és méltonak bizonyult a kihivasra.
Ha nem igy tortént volna, mar folyamatban volt egy masik, a helyét atvevé nemzet
felkészitése, &m ez a munkat csak egy-kétszaz évvel késébb végezte volna el, mert fejlodés
terén sok a behozni valdja. Most, hogy megragadtuk a lehetdséget (és remélem igy is marad
majd mindvégig), e masik nemzetnek tobb ideje lesz a fejlédésre, ezért megalapozottabb és
konnyebb lesz a haladdsa és fejlddésének folyamatdban nem kell elviselnie azt a
megerdltetést, ami akkor vart volna rd, ha mi nem tessziikk meg amit varnak t6liink.

A Teozo6fiai Tarsulat és annak minden egyes tagja némiképp hasonld helyzetben van.
Minden tag, aki a munkaban altalaban jonak bizonyul, vagy a jelek szerint ez varhat6 a kozeli
jovében, megmérettetik valamilyen a hatodik Arja gyokérfaj megalapozasaval kapcsolatos
feladatban. Ez természetesen mindennemil kényszer és kotelezettség nélkiil torténik. El6bb
vagy utobb mind elérjiik a tokéletességet, ¢s mindannyian annyi id6t szanhatunk erre,
amennyit jonak latunk. A legbolcsebb eljaras az, ha folyamatosan megtesziink minden tdliink
telhetdt anélkiil, hogy magunkat olyan megterhelésnek tennénk ki, amit nem vagyunk képesek
tartosan elviselni. Nagy konnyebbséget jelent ebben, ha az ember tisztdban van azzal, hogy

160



melyik sugarhoz tartozik. A Teozofiai Tarsulatban legtébben a harmadiktdl a hetedik sugarig
terjedd Ot sugar valamelyikéhez tartozunk, de sokan kdoziiliink féluton vannak ahhoz, hogy
atalakitsak magukat és az els6 két sugar valamelyikéhez tartozzanak, és a Teozofiai Tarsulatot
megalapité két Mesternek dolgozzanak, akik majd a nagyjabol 700 év mulva megalapitandd
Hatodik Gyokérfaj Manuja ¢és Bodhiszattvaja lesznek. Sokan a mieink koziil ebbe a fajba
sziiletnek majd, mig masok inkabb az 6todik gyokérfajban folyatjak tovabb a munkat, hogy
segitsék elérni annak jovObeni tokéletes allapotat. Megint masok a hatodik gyokérfaj
megalapozdsan dolgoz6 Mestereket segitése helyett azt valasztjak, hogy az 6tddik gyokérfaj
fejlédésének csucsan bizonyosan megjelend nagy langelmékkel tartsanak.

Ausztralidban, Amerikaban és néhany mas helyen most kivételes lehetdség nyilik azok
szdmara, akik a hatodik alfaj megalapozasat kivanjdk segiteni, mert ott ez mar gyors
tempoban halad, mig a régebbi orszagokban még csak elszigetelt képviseldik vannak. A
(Els6) Vilaghaboruban meghaltak koziil sokan maris Gjra megsziilettek, bar nincs jele annak,
hogy e fiatal orszagok kedvéért elhagynak korabbi hazaikat. Az 1ij tipusu faj azon tagjai, akik
az Oregebb orszagokban maradnak, a régi szokasok és konzervativ eszmék miatt valosziniileg
tobb nehézséggel kell hogy megkiizdjenek.

Mindezen erdfeszitések kozepette senki sem nélkiilozhetetlen. A mi teozodfiai
mozgalmunkat illetéen egészen bizonyosak lehetiink abban, hogy nagy Mestereink egészében
véve gondot viselnek ra. Hiszen csak mostandban is - mivel Gjabban ismét sok egyhazi
tevékenységem akadt — tapasztaltam, mennyire gondosan irdnyitott ez a szervezet, mennyire
bensdséges lehet a viszony azok kozott akik az Egyhdzat idelenn igazgatjak, és az Egyhaz
valédi Vezetdi kozott, ha az idelenn miikodok olyan csatorndva formaljak magukat,
amilyennek lenniiik kellene. Sajnéalatos modon igaz, hogy sokan szamos alkalommal nem igy
tettek, hanem sajat személyes hatalmuk és érdekeik vezették Oket, amivel olyan hatalmas
spiritudlis er6tdl, hasznossagtol és hatékonysagtol fosztottdk meg magukat, ami pedig
rendelkezésiikre allt volna. De csak egészen a legutobbi idékben ébredtem ra, milyen
hatartalanok a lehetdségek, és mennyire nem tud errdl a legtobb ember, és annak alapjan, amit
lattam egészen biztos vagyok abban, hogy ugyanigy kell legyen sok egyéb, még csak nem is
sejtett irdnyban is.

Soha tobbé nem fogok mar meglepddni, ha a Nagy Fehér Testvériség keze nyomat
fedezem fel barhol, barmiben ami jo, legyen sz6 akar aprosagrol vagy hatalmas horderejii
dologrol, mert Ok nem hagynak kihasznalatlanul még a legkisebb lehetdséget sem. Ha
barmind torekvésben akad valami jo, azt a torekvést a benne levd jo mértékéig felhasznaljak.
Lehet hogy abban a térekvésben sok a rossz - ez elég sajnalatos €s azt majd félre kell tenni —
de a jelek szerint ez nem akadalyozza meg Oket abban, hogy minden szemernyi jot
hasznositsanak, ami a torekvésben fellelhetd. Eldfordulhat bigottsag, iildozésre valo hajlam,
onzés ¢és sok mas nemkivanatos jellemzd valamely mozgalomban vagy személyben. Harminc
éve még azt gondolhattam volna, hogy az ilyen jellemzdk teljességgel kizarjak, hogy
tulajdonosukat barmire igénybe lehessen venni. Ezek komoly akadalyok az ember szadmara és
sulyosan hatraltatjdk a fejlodés utjan elérehaladasban, de ha barmilyen j6 tulajdonsag
fellehetd az ilyen személyben, annak erejéig Ot is igénybe veszik.

A Testvériség eme munkamodszere nagyon batoritd. Valamennyien nagyon is
tudatdban vagyunk, mennyire messze vagyunk még a tokéletestdl, hogy talan azt is
gondolhatnank: ,,Hogy vehetné hasznomat egy Mester, mikor olyan sokat hibazok?” De
kotelességiink megtenni minden téliink telhetét, és ami j6 benniink talalhato, az O
felhasznalja. Mindez egyben egy még nagyobb kdvetelményt is elénk allit: megszabadulni
mindentdl, ami megneheziti, hogy O felhasznalhasson minket. Annyit hasznal fel beléliink,
amennyit képes — tegylik hat konnyebbé¢ ezt Neki azaltal, hogy tokéletes csatornava formaljuk
magunkat.
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Sokféle fejlodési ut all az emberek rendelkezésére, és sok-sok életre van sziikség a
barmelyik fejlédési t szerinti tokéletesség eléréséhez. En a jelenlegi életem legnagyobb
részét természetem pszichikus oldala kifejlesztésének szenteltem, hogy megtanuljam a
tisztanlatast, és irdsaimban beszamoljak réla. Tarsulatunkban taldlkoztam, és egyiitt
dolgoztam Sir William Crookes-szal, aki egész életét a kémia tanulmanyozasaval toltotte, és
tokéletesen megismerte azt. Vele kapcsolatban ujra és ujra felmeriilt bennem: ,barcsak
rendelkeznék azzal a tudéassal amivel te, vagy ha te birnal az én tisztanlatoi képességeimmel —
mennyi munkat végezhetnénk el!” Nagy karnak tlinhet, hogy az ember nem birhat egy életen
beliil mindkét -féle fejlettséggel. Mind a kettdhoz egy egész élet szitkséges. O a kémia
megismerésére tette fel életét, és kovetkezd testet Oltésében nem fog annak részletes
ismeretével rendelkezni, de meglesz benne az a képesség, hogy mindazt szinte erdfeszités
nélkiil felelevenitse. Jomagam a pszichikus képességek kifejlesztésére Osszpontositottam.
Nem tudom, mennyit tudok &atvinni majd kdvetkezd testembe, de a lehetd legnagyobb
mértékig erre fogok torekedni. Akkor pedig — ha a munkam megengedi - nekilatok valamely
masik fejlddési vonalnak. De addig is a magunkfajta kiilonleges munkdra elszantaknak nem
sok ideje jut masra. A teenddinket sorban kell elvégezniink, egyiket a masik utan. Eljon az
ideje az Gjabbaknak, mert nem veszitjlik el azt, amit az egyik teriileten megszereztiink, mikor
félretessziik, hogy nekildssunk egy masiknak. Ha tehat ebben az életben torténetesen a
teozofiai fejlédésre Osszpontositunk, a kovetkezd életben a magas szintli intellektudlis
fejlettség €s odaadas a most megszerzett ismeretek alapjan sokkal konnyebben elérhetd lehet.
Tovabbi nagy eldnyként tarthatjuk szdmon, hogy a teozodfiai alapok miatt szinte biztosra
vehetd, e két jellemzOt megszerzésiik utan biztosan nem fogjuk helyteleniil felhasznalni.

Gyorsan tovabb kell haladnunk. Lehet, hogy sokkal kozelebb allunk a magas szintii
fejlettséghez, mint gondolnank. Mit szamit, ha egy-két életet e magas szintli készségek
megszerzésével kell tolteniink? Rengeteg id6 all rendelkezésiinkre, tegyiik hat magasra a
mércét, kifejlesztve a magas szintll spiritualitast, intellektust és belsd tudast. A sok-sok életen
at tudatlansagbol és eléitéletekbdl magunk koré emelt falat torjiik at éppen — olyanok
vagyunk, mint a bortonébdl szokni igyekvo rab. Rendiiletleniil asunk tovabb, nem tudvan,
melyik pillanatban iiti at végre a csdkany a falat. Ha eljon a ideje, a jutalom egyik pillanatrol a
masikra lesz a miénk. Sok mindent kell még elsajatitanunk, de lehet, hogy a fejlédés hirtelen
torténik meg — ennek érdekében az O nyomdokaikban kell jarnunk, és tanulnunk kell amit Ok
tanitananak nekiink.

A 18. Szabaly ismét egy megjegyzés a Chohan-tol. Figyelmezteti a torekvét, soha ne
feledkezzen meg az Ovatossagrol és koriiltekintésrol, és ahogy a romai filozofus mondta:
mindig tartson sajat magatdl - még akkor is amikor mar semmi egyébtdl nem fél.

»18. A tudast mely immar tiéd csak azért birtokolhatod, mert lelked eggyé valt
minden tiszta lélekkel és a Legbelsovel. Ez a Legmagasabb beléd vetett
bizalmanak bizonysaga. Ha elarulod, rossz célra hasznalod, vagy elhanyagolod,
még ezutan is elveszitheted az eddig megszerzett magas méltosagot. Nagyszeri
lelkek buknak el még a kiiszob elott is, kik nem lévén képesek hordozni a
felelosség silyat, nem tudnak tovabb haladni. Ezért hat tisztelettel és remegve
vard e pillanatot, és allj készen a kiizdelemre.”

Szinte lehetetlennek latszik, hogy Nagy lelkek elbukjanak a kiiszob el6tt. Minél
kozelebb keriil az ember az O szintjiikkhoz, annal elképzelhetetlenebb ez, hiszen az olyan
tulajdonsdgok mint amilyen az onzés képtelenségek az olyanoknadl, akik eddig eljutottak.
Mégis igy kell lennie, hiszen olyan valaki mondja ezt, aki tudja mit beszél. Az En képzete
nagyon kifinomult valami, és a legvaratlanabb kontosokben bukkan fel olyan helyeken, ahol
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nem szabadna megjelennie. Ezért jol tessziik, ha megszivleljiik a figyelmeztetést, és nem
képzeljiik tal koran, hogy biztonsagban tudhatjuk magunkat az 6nzés tdmadasaival szemben.
Ez az egyetlen békly6, ami visszatarthat minket, &m ennek sokféle és nagyon rafinalt
megjelenési formaja 1étezik.

Az utols6 harom aforizma ismételten egy sorozatot képez. A 19. szdmu a Chohan
bevezetd megjegyzése:

»19. Meg van irva, hogy annak, aki az istenség Kiiszobén all, nem lehet tobbé
torvényt szabni, szamara tobbé vezeté nem létezhet.”

A tanitvany ezen a fokon mar tokéletesen taljutott mindenfajta kiilsé tanitas
szlikségességén. Elolvasta a természet konyvét az emberi fejlédés mind az o6t sikjara
vonatkozoan. Elérkezett az utolsd béklyo - avidya - széttorésének kiiszobére. Ettél kezdve az

¢letét kormanyzo torvények mind a bensdjébdl kell hogy jojjenek. Ezért magyardzatok sem
adhatok. A Chohan azt mondja:

»Meégis, a tanitvanyt segitendo, a végso kiizdelem igy fejezheté ki:”
Majd kovetkezik a harom szabaly:
» Az legyen fogddzod, melynek sem anyaga sem léte nincs.

20. Csak azt halld meg, amit hang nem kozvetit.
21. Csak arra tekints, ami kiilso és bels6 érzékszerveknek egyarant lathatatlan.”

BEKE VELED
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