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1. Bevezetés

A legtobb akadémikus ugy hiszi, hogy a legkorabbi civilizacié Mezopotdmia sumér kul-
turaja volt, ami kb. i.e. 4000 koriil emelkedett fel. Ezt kovette az Indus-volgyi civilizacié az
indiai szubkontinensen i.e. 3300 koriil, és az dsi egyiptomi civilizacio i.e. 3100 koriil. Késobb
a minoszi civilizacié emelkedett fel Krétan i.e. 3000 koriil, a Sarga-folyo civilizacioja Kinaban
i.e. 2100 koriil és a foniciai civilizacié a Termékeny Patkd nyugati oldalan i.e. 2000 koril. A
Norte Chorte (vagy Caral-Supe) civilizaciorol Dél-Amerika perui partjain ugy vélik, hogy i.e.

3200 koriil jelent meg.
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1. dbra A Termékeny Patkd, néha kiterjesztik, hogy benne legye a Nilus-volgy is. (britannica.com)
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Egyre tobb bizonyiték van arra, hogy nagyobb varoskézpontok 1éteztek sok ezer évvel
i.e. 4000-3000 el6tt, amikorra teszik az iras megjelenését, ami az elsé ,,valodi” civilizacidkhoz
vezetett (vagyis a tarsadalmi, gazdasagi €s politikai fejlettség elérehaladott allapotua kozossége-
ihez). Figyelemre méltd, hogy minden korai torténelmi civilizacionak voltak feljegyzései vagy
legendai, amik azt jelzik, hogy voltak 6ket megel6z6 korabbi kultarak vagy ,,vilag korszakok™.
A modern akadémikusok hajlamosak az ilyen allitasakt fantaziaként elutasitani.

A majak példaul ugy hitték, hogy harom vildg korszak volt a jelenlegi eldtt, ami i.e.
3114-ben kezdddott.r Plinius, Solinus és Arrian beszdmoltak arrdl a hagyomdnyrol, hogy az
indiai civilizacio kb. i.e. 6777-ben kezd6dott; India Maurya dinasztiaja (i.e. 322-185) alatt a
naptar i.e. 6676-ban kezd6dott, tehat 3600 évvel korabban, mint a jelenlegi Saptarshi (,,hét
rishi”) korszak kezdete.? A hindu filozofia szerint az emberi civilizacié évmilliokra nyulik visz-
sza a jelenlegi kali-yuga vagy sétét kor i.e. 3102-es kezdete elé.

Az egyiptomi pap, Manetho altal hatrahagyott id6szamitasban az isteni dinasztiak és
kirdlyok, akik megel6ézték az egyiptomi dinasztiak kezdetét, egy 24,927 éves idészakot dlelnek
fel, mig a torindi Royal Papyrus 36,620 évet ad meg.* A Timaeus—ban és a Critias-ban Platon
elmondja, hogy az egyiptomi papok azt mondtak Szolonnak, az athéni allamférfinek az i.e. VII.
szazadban, hogy az Atlanti 6cednban levd sziget (Poseidonis) nagyszerii civilizaciojat foldren-
gések ¢és az 6cedn hulldmai pusztitottak el 9000 évvel korabban, és hogy az emberiség szamos
mas pusztuldson ment keresztiil azt megel6zden is. A babiloni csillagaszok azt allitottak, hogy
a sajat megfigyelési feljegyzéseik 470,000 évvel nyultak vissza az idében.®

Vilagszerte szamos példat talalunk a megalitikus épitkezésre, amik valoszintileg idében
megel6zik a torténelmi civilizaciok felemelkedését. A teozofiai hagyomany szerint Egyiptom
nagy piramisai példaul kb. 80,000 évesek.® Dél-Amerikdban egyes megalitikus épitmények
sokkal régebbik is lehetnek.’

Ez a tanulmany az 6korra, az indiai civilizacid torténelmére és befolyédsara 6sszpontosit,
¢s vazlatosan ismerteti azokat a teozofiai tanitasokat, hogy az emberi civilizdcid nem csak év
tizezredekre, hanem évmilliokra nyulik vissza.

2. India és az arja elozonlés

A hasonldsdgokat az indo-arja, az irdni és az eurdpai nyelvek kozott a XVI. szazadban
kezdték észrevenni. 1786-ban Sir William Jones ravilagitott a szanszkrit, a latin és a gorog
kozotti dobbenetes hasonlosagokra. A korai XIX. szazadban ezeket és mas eurdpai nyelveket
besoroltak az indo-eurdpai nyelvcsaladba. Torténtek eréfeszitések, hogy rekonstrudljak az ere-
deti proto-indo-europai nyelvet, és ezeknek a nyelvészeti feltevéseknek az alapjan megprobal-
tak azonositani azt a helyet, ahol azok éltek, akik ezt besz¢élték. Egyesek Indiat tamogattak szii-
16f61dként, de a legtobben azt a nézetet osztottak, hogy a sziil6fold vagy Eurdpaban, vagy Nyu-
gat-Azsidban volt.

12012 and the Mayan calendar: facts and fantasies, http://davidpratt.info

2 John E. Mitchener: Traditions of the Seven Rsis, Delhi: Motilal Banarsidass, 2000, 158-60. oldalak,
books.google.nl; Georg Feuerstein, Subhash Kak and David Frawley: In Search of the Cradle of Civilization,
Wheaton, IL: Quest, 2. kiadas, 2001, 246. oldal.

3 Secret cycles, http://davidpratt.info.

4 R.A. Schwaller de Lubicz: Sacred Science: The king of pharaonic theocracy, New York: Inner Traditions,
1982 (1961), 86-7. oldalak.

5 Cicero: De Divinatione, Loeb Classical Library, 1923, 1:267, penelope.uchicago.edu.

6 The Great Pyramid, http://davidpratt.info

7 Lost civilizations of the Andes, http://davidpratt.info
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Az ,arja elozonlés” elmélet szerint, ahogyan azt a XIX. szazadi eurdpai tudosok felalli-
tottak, az indo-eurdpai nyelvii ,,arja” torzsek lerohantak Indiat az i.e. 2. évezred kozepén, mint-
egy 500 évvel azutan, hogy megjelentek Mezopotdmidban ¢s Gordgorszagban. A feltételezés
szerint a hoditok nomad szarvasmarha tenyésztok voltak, akik a 16 huzta kocsijaikkal és vas
fegyvereikkel megtamadtak India bennsziilott lakossagat, és megalapitottak a védikus kultarat.
Eszak-nyugatrél 1éptek be, az Afganisztan hegyi hagoin keresztiil, és a bennsziilétt lakossagot
— a dravidakat — d¢l felé hajtottak, ahol azok ma is €élnek. A kivaldé XIX. szazadi orientalista,
Max Miiller a Rig Védat — a legrégibb védikus szentirast — 6nkényesen kb. i.e. 1200-ra teszi,
ami azt jelenti, hogy az utan irddott, hogy az arjak megérkeztek Indiaba. A Rig Véda hasonldan
mas szentirdshoz, besz€l egy dsszecsapasrol a fény és a sotétség kozott, a nyugati tudosok pedig
ezt ugy értelmezték, hogy egy haboruara utal a vilagos borti hoditok és a sotét borli bennsziilottek
kozott.
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2. abra Az ,,arja el6zonlés”.

Az 1920-as években felfedezték az Indus-volgyi civilizacidt, ami az indiai civilizacid
kezdetét visszatolta a korai i.e. 3. évezredbe. A {6 helyszinek kozé tartoztak Harappa és Mo-
henjo-daro varosai, amik napjaink Pakisztanjaban vannak, és Lothal kik6téje észak-nyugat In-
didban. Az elképzelés, hogy egy ,.haladottabb” arja népség lerohant és civilizalt egy ,,primitiv”
bennsziilott népet, atadta a helyét annak az elképzelésnek, hogy egy félnomad, barbar nép el-
0zOnlott egy fejlett varosi civilizaciot. Az indo-arja elozonlésnek tulajdonitottak az Indus-vol-
gyi civilizacio hirtelen lehanyatlasat.

3. Az ind civilizacio

Az 6si ind civilizaciorol elterjedten azt gondoljak, hogy az érettségét a Harappa-i kor-
szakban érte el, i.e. 2700 és 1900 kozott. Harappa és Mohenjo-daro felfedezése ota tobb szaz
egy¢b helyszint talaltak. A varosok tobbségét €getett szabvanyos méretli agyagtéglakbdl épitet-
ték. A Harappa-i kultira kb. 750 ezer km?-nyi teriiletet fedett le, ami messze meghaladja a
sumér és az egyiptomi civilizaciok egylittes teriiletét. Harappa és Mohenjo-daro durvan 5 km
atmérdjliek voltak, egy geometriai halo szerinti elrendezéssel, és kifinomult csatorna és vizve-
zetékrendszerrel rendelkeztek. Ugy tiinik, ezek a viruld varoskdzpontok egy olyan civilizacio
végs6 viragzasai voltak, ami tudomasunk szerint a kelet-pakisztani (Baluchistan-i) neolitikumi
varossal, Mehrgarh-ral kezd6dott.
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3. abra Az ind civilizacio legfontosabb helyszinei.

4. dbra Mohenjo-daro, balra a Nagy Fiirdg, jobbra pedig a citadella. (nationalgeographic.com)



5. dbra Papkirdly sz‘(.)bor, Mohj—dro. (eh.wikipedia.org)

A legrégibb varosi telepiilések kozé tartozik Jerikd Palesztinaban (i.e. 9000), Catal
Hiiyiik (Catalhdyiik) Torokorszagban (i.e. 7500) és Jarmo Eszak-Irakban (i.e. 7000). A Mehr-
garh-i asatasok szintén varatlanul korai idépontot adtak: kb. i.e. 6500. Georg Feuerstein, Sub-
hash Kak és David Frawley ezt irjak:

Az 1i.e. 6500 a korai neolitikumba esik, ami a dontd atmenetet jelzi a nomad vagy félno-
mad vadasz6 és gyijtogetd életmodbol a mezdgazdaszok letelepedett életmodjaba. ... Mehr-
garh bizonyiték arra, hogy nagy telepiilések — amiket nevezhetiink varosoknak — mar a neoliti-
kus kor kezdetén léteztek. ... A Mehrgarh-hoz hasonld korai telepiilések 1étezése egy Gjabb
jelzés arra, hogy teljesen feliil kell vizsgalnunk a véleményiinket a civilizacio szintjével kap-
csolatban, ami nyolc vagy kilenc évezreddel ezelétt 1étezett.’

Mehrgarh volt a legnagyobb ismert varos a korai 6korban. Az i.e. V. évezredben durvan
68 ha teriiletet fedett le, ami 6tszor nagyobb, mint a kortarsa, Catal Hiiyiik. Egyiptom népessé-
gét kb. 30 ezerre becsiilik i.e. 6000 koriil, ami éppen csak tobb, mint a korai Mehrgarh lakos-
saga. Ez tobb, mint két évezreddel korabban volt, mint ahogyan a sumérok letelepedtek Mezo-
potamiaban — a Tigris €s az Eufratesz kozotti teriileten —, €s gyorsan megteremtették a lenyti-
g0z0 civilizacidjukat.

Az ind kultirat kezdetben Indus-volgyi civilizacionak nevezték, mivel az elso telepiilé-
seket az Indus folyé mentén talaltdk meg. Viszont a telepiiléseinek hatalmas része keletre fek-
szik az Industo6l, beleértve a Sarasvati folyo jelenleg szaraz medrét, igy pontosabb lenne Indus-
Sarasvati civilizaciordl beszélni. Mas telepiiléseket Afganisztanban taldltak az Amu Darja
(Oxus) folyd mentén. A cslicspontjan az Indus-Sarasvati civilizacio eldretolt allasai voltak a
tengeren tilon, és a kiterjedt kereskedelmi halozatot nagy kereskedelmi hajoflotta tdmogatta.
Harappan pecséteket talaltak Omanban, Mezopotamiaban és a Maldiv-szigeteken.

4. Védikus vagy nem védikus?

Mivel az ,,arja el6zonl6krdl” azt gondoltak, hogy 6k alapitottdk meg a védikus kultarat,
a korabbi Indus-Saravati kulturat siet6sen védikus el6ttinek feltételezték. Viszont mind a Vé-
déak, mind a régészeti bizonyitékok azt mutatjak, hogy a védikus arjak sokkal korabban ott éltek
Indidban, mint amikorra az érkezésiiket feltételezik, és hogy nem egyszerti vandorld pasztorok
voltak, hanem véroslakok is, és lelkes tengerészek és kereskedok is.

A védikus civilizacid kdzpontjanak széles korben Punjab-ot hiszik, ami sz6 szerint ,,6t
folyot” jelent. Viszont a védikus irodalomban India észak-nyugati teriiletét, ami a korai ind

8 Feuerstein és tarsai: In Search of the Cradle of Civilization, 145. oldal.
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civilizacid hatorszagat képezte, a Hét Folyo Foldjeként ismerték, amik koziil a leghatalmasabb
a Sarasvati foly6 volt. Ahogyan a miihold felvételek mutatjak, ez a folyé (aminek a jelenlegi
kiterjesztése a Ghaggar vagy Hakra folyo) egykor atszelte a hatalmas Thar-t vagyis a Nagy
Indiai Sivatagot, ami egykor termékeny vidék volt.

A védikus teriiletet ezért nem korlatozodott Punjab-ra, a kézponti folyoja pedig a Saras-
vati volt, nem az Indus. A Sarasvati i.e. 1900 koriil szaradt ki, nagyjabol akkor, amikor az Indus-
volgyi civilizacionak vége lett. A Drishadvati folyo, amire szintén hivatkozik a védikus iroda-
lom, kb. i.e. 2600-ban szaradt ki. Egyes védikus szovegek ugy irjak le a Sarasvati-t, hogy az
oceédnba folyik, ¢és ennek valosziniileg legalabb 8000 éve, de taldn tobb, mint 12,000 éve vége
lett.®

Van egy meghokkentd kulturalis folytonossag az Indus-Sarasvati civilizacio és a ké-
s6bbi hindu tarsadalom és kultura k6zott. Ez lathato a vallasi elképzelésekben, miivészetekben,
kézmiivességben, épitészetben, irasi stilusban, és a mértékegységek rendszerében. Sok Harap-
pan helyszinen talaltak tlizoltart, amit ugyanolyan modon készitettek el, mint ahogyan a védikus
emberekét. Ez vonatkozik az aldozati eszkozokre is, amik megfelelnek a szoma-aldozatnal
hasznaltaknak, ami kdzponti helyet foglal el a védikus vallasban. A jogat mar 4700 évvel ezelott
is gyakoroltak. Még Mehrgarh-ban is van bizonyiték a réz, az arpa és a szarvasmarha haszna-
latara, nagyon korai idékben — mindez jellemzd a védikus kultarara. Egykor azt gondoltak,
hogy a szarvasmarha az el6zonld arjak altal kertilt Indiaba.

Van egy megddbbent faji folytonossag is. A Harappa-i asatasok olyan csontvazakat tar-
tak fel, amik kiilonb6z6 faji csoportokhoz tartoznak, amik mind léteznek napjaink Indidjaban
is. A védikus szovegek bizonyitjak, hogy a varosok a védikus kultura szerves részei voltak. A
varosok nyilvanvaléan kozmopolita kdzpontok voltak, ahol kiilonb6z6 etnikai csoportok éltek
egyiitt viszonylagos békében, és kereskedelmi kapcsolatban 4lltak egymassal.”

Az ind iras, amit szamos pecséten megtalaltak, mar teljesen kifejlett volt, amikor el6szor
megjelent i.e. 3500 kortil. Szoros kapcsolatot mutat a kés6bbi brahmi irassal, amibdl a deva-
nagari iras kifejlédott, amelyen ma a szanszkritot irjak. (Vannak hasonlosdgok az ind irés és a
Husvét szigeteken hasznalt rongorongo iras egyes jelei kozott is.!') Az ind irdst meggy6zden
még nem fejtették meg, mert nincs olyan felirat, ami elég hosszu lenne. Vannak jelek, hogy egy
ind-arja nyelv lehetett, és ha ezt igazolnak, az felforgatna két évszazad spekulacioit az indo-
eurépai nyelvekro].!?

b - . 3 %! .,;J.'"'I-.
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6. abra Tipikus Harappan pecsétek. (arthistoryworlds.org)

% Feuerstein és tarsai: In Search of the Cradle of Civilization, 158. old; Graham Hancock: Underworld: The
mysterious origins of civilization, New York: Three Rivers Press, 2002, 165. old.

19 In Search of the Cradle of Civilization, 157-8. old.

11 Easter Island: land of mystery, 7. rész, http://davidpratt.info

12 |n Search of the Cradle of Civilization, 135-9. old; Edwin F. Bryant and Laurie L. Patton (szerk.): The
Indo-Aryan Controversy: Evidence and inference in Indian history, New York: Routledge, 2005, 492. old.
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Az egyik ok, hogy az Indus-Sarasvati kultarat nem védikusnak mindsitették, a lovak és
a kocsik hianya, amiket gyakran emlitenek a Védakban. Viszont mostandban talaltak bizonyi-
tékokat a lovak jelenlétére szamos Harappan €s Harappan el6tti helyszinen, kerekes jatékokkal,
ami azt sugallja, hogy hasznaltak kocsikat és szekereket. A Rig-Védaban a védikus nép ellen-
ségeire szintén azt mondak, hogy voltak lovaik. Tovabba a nomad népeknek nem a szekerek a
hordozo eszkdzei, és nehéz elképzelni barkit, hogy kocsikat hasznal Afganisztan sziklas hagdin
valo atkelésre. '3

Sok tudoés az ayas védikus fogalmat ,,vasként” forditja, és mivel eleinte nem talaltak
vasat az Indus-volgyi helyszineken, arra kovetkeztettek, hogy a védikus arjak vezették be a vas
hasznalatat Indiaban. Mas tudosok az allitjak, hogy az ayas bronzot vagy rezet jelent. Minden-
esetre Dasyus Ota az arjak ellenségeit ugy irjak le a Védakban, hogy szintén volt ayas-uk, és az
a varosaik épitésére hasznaltdk. Ez nem tdmogatja olyan csata elképzelését, amit a vasat hasz-
nalé védikus nép vivott a vasat nem hasznalé Indus-vélgyi néppel.t* A bizonyitékok a vas hasz-
nélatat Indiaban egyre hatrébb toljik, jelenleg a legkorabbi iddpont i.e. 1800.2

T6bb tucat csontvaz megtalalasat Mohenjo-daro-nal bizonyitékként tidvozolték az arja
hoditok mészarlasara, de ezek mind az alsé varosbol szarmaztak, €s egyik sem a citadellabol (a
kormanyzat székhelyérdl), és az egyének rendkiviil valtozatos iddpontokban haltak meg. B.B.
Lal régész ezt irja: ,,A Harappan-civilizacio egyik helyszine sem szolgaltatott bizonyitékot sem-
milyen erdszakos pusztitasra, még kevésbé elozonlésre”.1® A Rig-Védaban emlitett haborukrol
ugy tlinik, féleg torzsek kozotti konfliktusok voltak kiilonb6zd védikus népek és kiralysagok
kozott, beleértve egy Osszecsapast az inkabb szellemi és az inkabb vilagi gondolkodasti embe-
rek kozott. Ahogyan Feuerstein és tarsai irjak: ,,Az ellenségek vagy bukott arjak (csoportok,
amik talan csak atmenetileg, de elhajoltak a védikus kultaratol) voltak, vagy nem arjak (térzsek,
amelyek talan nem beszéltek indo-eurdpai nyelvet vagy nem osztottak a védikus népek erkdlcsi
értékeit)”. 1’

Ahelyett, hogy a Harappan varosokat elpusztitottak volna az el6zonlé arjak, ugy tinik,
elhagytak azokat, els6sorban nagy geoldgiai és éghajlati valtozasok miatt. I.e. 1900 koriil fold-
rengések sorozata azt eredményezte, hogy szamos folyd megvaltoztatta a folyasat, ami pusztitd
arvizekhez és a Sarasvati kiszaradasdhoz vezetett. Ennek eredményeként az ind civilizéacio at-
menetileg megfogyatkozott, €s a kozpontja kelet fel¢, a Gangesz €s a Yamuna volgyeibe helye-
z8dott at. Ezt régészeti leirasok bizonyitjak, és visszatiikr6zddik a késdbbi védikus irodalom-
ban, a Brahmana-kban ¢és a Purana-kban is.

13 |n Search of the Cradle of Civilization, 157. old; David Frawley: Gods, Sages and Kings: Vedic secrets of
ancient civilization, Salt Lake City, UT: Passage Press, 1991, 252. old; The Indo-Aryan Controversy, 69-71. old.

14 Gods, Sages and Kings, 252-3. old.

15 Rakesh Tewari: ,,The origins of iron-working in India: new evidence from the Central Ganga Plain and the
Eastern Vindhyas”, Archaeology Online, 2003, archaeologyonline.net.

16 The Indo-Aryan Controversy, 52-3. old.

7 In Search of the Cradle of Civilization, 110. old.
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Noionds. & ‘ INDIAN
OCEAN

7. dbra Az ind civiliz4cié athelyez8dése az Indus és a Sarasvati folydktdl a Gangeszhez i.e. 1900 utan.'®

A védikus nép nyilvanvaléan nem primitiv nomad kultarat képviselt. A védikus csilla-
gaszat és matematika jol fejlett tudomanyok voltak, a Rig-Véda pedig magas szintti kulturalis
¢s filozofiai gondolkodast mutat, ami fejlett civilizaciordl tanuskodik. Ahogyan a 8. fejezetben
be fogjuk mutatni, a védikus irodalomban levo csillagaszati hivatkozasok azt sugalljak, hogy a
védikus csillagiszok az égboltot mar 20 ezer évvel ezel6tt is megfigyelték.

5. Az arjak

A XIX. szazad kdzepén egy ,.arja fajjal” kapcsolatos elmélet kapott 1abra, akik egy Osi
indo-eurdpai nyelvet beszéltek, és a torténelem elétti idékben telepedtek le a régi Iranban és az
indiai szubkontinens északi részén. Ez az elképzelés a XX. szazad kozepéig uralkodé maradt,
de azodta egy tobb nyugati tudds utasitja el az arja elozonlés hipotézisét, és hasznalja az arja
fogalmat egy rassz megnevezésére. Mar nem hivatkoznak az indo-eurdpai vagy indo-irani nyel-
vekre ,,arjaként”, hanem az ,,indo-arja” fogalmat az észak-indiai nyelvekre és az azokat beszé-
18kre hasznaljak.®

A XIX. szazadban egyes irok azt tartottak, hogy az ,,arjak” vagy az ,,indo-eurdpaiul
beszélk” eredeti otthona Eszak-Eurdpa volt. Az is allitottak, hogy a széke haju és kék szemii
¢szaki vagy german népek a fehér ,,arja” faj legtisztabb tagjai voltak, ¢s felette alltak a ,,szemi-
taknak”, a ,,sdrgaknak” és a ,,feketéknek”. A korai XX. szdzadban a nacik magukéva tették ezt
az elméletet, kijelentve, hogy az arjdk az ,,uralkodo6 faj”, amelynek az a kiildetése, hogy ural-
kodjon az ,,alantas fajokon”. Ez a holokauszt borzalmaiban csticsosodott ki.

A nacik rasszista ideologiaja az ,,arja” eredeti jelentésének teljes eltorzulasat mutatja. A
sz0 a szanszkrit arya szo angolra iiltetett valtozata, ami ,,nemest” vagy , kulturéltat” jelent. Aho-
gyan Feuerstein ¢és tarsai ramutatnak:

Ez az, ahogyan a Védak szent 6rokségét atadé emberek 6nmagukat leirtéak. Igy az arya
eredetileg szanszkrit sz6 nem egy adott fajra vagy nyelvre utalt, hanem egy erkdlcsi mindségre
vagy értelmi beallitottsdgra — a nemességére. ... Manu-rol, a jelenlegi vilagciklusban az embe-
riség mitikus 6sérél a védikus szovegekben azt mondjak, hogy a Himal4ja és a Vindhya hegység
kozotti teriileten az arya-varta nevet kapta, ami a ,,nemes nép lakhelyét” jelenti.°

18 ygyanott, 97. old.
19 pritannica.com/EBchecked/topic/37468/Aryan.
20 Feuerstein és tarsai: In Search of the Cradle of Civilization, 46. old.
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Az éarjak ezért a nemes gondolkodésu és szivii emberek voltak, akik tisztelték dseik 1d6t-
len szent hagyomanyat. A szénak ez az értelme a buddhizmusban maradt fenn. Buddha a tani-
tasait ,,arja dharmanak™ vagy az ,,arja Gtjanak” nevezte. A neve Gautama, Gotama-nak, a hét
védikus proféta egyikének leszarmazottja. A jainistdk szintén arjaknak nevezik magukat, aho-
gyan a régi perzsak is tették.

N.S. Rajaram azt mondja, hogy ,,az elképzelés, ami szerint az arjak mas orszagbol valok,
¢s elozonlotték Indiat, elpusztitva a meglévd Harappan-civilizaciot, egy modern eurodpai kita-
laci6”, és ,,semmilyen indiai feljegyzés — irodalmi vagy régészeti — nem tdmasztja ala”. Az arya

sz6 ,,bizonyos szellemi és humanista értékeket jelentett, ami a civilizaciojukat meghatarozta”.?:

8. abra Balra: Egy brahmin fil leborotvalt fejére rajzolt szvasztika a szent fondl szertartas el6tt. Jobbra: Buddha
szobor szvasztikaval a mellén, amit a ,,sziv pecsétjeként” ismernek.

A szvasztika — ami a szanszkrit svasti szobol (jollétbol) szarmazik — egy 0Osi, szent jel-
kép, ami a vilagon mindenhol megtalalhaté. Hasznaltak példaul a harappanok, asszirok, kalde-
aiak, perzsdk, egyiptomiak, gorogok, romaiak, keltak, az északi népek, Amerika bennsziilottei,
az eurdpai poganyok és a korai keresztények, illetve még ma is hasznaljak a hinduk, a jainistak
¢s a buddhistak. A szvasztika legrégebbi hasznalata egy elefantcsont szobrocskan van, amit
Mezine-ben, Ukrajnaban talaltak, és 12 ezer évesnek gondoljak.?

H.P. Blavatsky azt mondja, hogy a szvasztika ,,a korai arjak misztikus elképzeléseiben
sziiletett meg”. A fliggdleges ¢€s a vizszintes vonalak a szellemet és az anyagok jelképezik, mig
a behajlitott karok a mozgast jelzik. Mas dolgok mellett a jelkép a kozmikus fejlodés dinamikus
erdit, az élet kerekének sziinet nélkiili forgasat jeleniti meg.?> Mikozben keleten még mindig az
életet és a jO szerencsét jelenti, nyugaton széles korben a haldl és a faji gytildlet jelképének
tekintik, mert ezt hasznaltik a nacik és a modern fehér uralkodok. A 2000-es években azokat a
terveket, hogy tiltsak be minden nyilvanos hasznalatat az Eurdpai Unioban, elvetették a hinduk
és mas vallasi csoportok erdteljes ellenallasa miatt.?*

A dravidék, akiket a feltételezések szerint dél felé tiztek a bedzonld arjak, jelenleg is
gy hiszik, hogy a kultirajuk a védikus arjaktol szarmazik, akik Eszak-Indiabol vandoroltak

21 N.S. Rajaram: ,,Aryan invasion — history or politics?”, archaeologyonline.net/artifacts/aryan-invasion-his-
tory.html.

22 ancient-origins.net.

2 Lasd H.P. Blavatsky: Titkos Tanitds, IV. és V. kotetek.

24 reclaimtheswastika.com/news.
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be, és a kulturajukat a rig-védai bolcsig, Agastya-ig vezetik vissza. A dravidak erds tengerész
néppé valtak, és szétterjesztették az arja kultarat Délkelet-Azsiaban, és talan még tavolabb ke-
letre és nyugatra is. Az arjak és a dravidak a kaukazusi faj ugyanazon mediterran agahoz tar-
toznak, a dravidak sotétebb bore valdszintileg alkalmazkodas a forrobb éghajlathoz, amely alatt
élnek.?® Nyilvanvaloan lehetséges azonban, hogy a dravidak Indidban egy sokkal korabbi nép-
vandorlas idején érkeztek meg.

A dravida nyelvek, mint a telugu €s a tamil, uraljak az indiai szubkontinens déli csucsat,
mig az indo-eurdpai nyelvek az északi részen uralkodoak. A dravida nyelvek agglutinalok: nem
valtoz6 szavak ¢€s jarulékszavak kapcsolodnak 6ssze, hogy egyre dsszetettebb jelentésii kifeje-
zéseket alkossanak. Ezzel szemben az indo-eurdpai nyelvek ragozosak: kiillonbozo végzodése-
ket illesztenek a szotovekhez, hogy nyelvtani funkciokat fejezzenek ki, mint az igeidd, személy,
szam, nem ¢és eset. Az agglutinaldé nyelvekben ,,sok k6zos van szdmos [nem indo-eurdpai]
¢észak-azsiai €és eurdpai nyelv esetén, beleértve a finnt, a magyart, a régi bolgart, a torokot és
talan még a japant is, ezek mind a nyelvek finn-ugor és urali-altji 4gahoz tartoznak™.?® A dra-
vida torténelem a legrégibb dravida nyelvnek, a tamilnak a 1étrehozasat Agastya-nak tulajdo-
nitja. Egyes nyelvészek tigy okoskodnak, hogy az indo-eurépai, a dravida €s a szemita nyelvek
lehet, hogy a nyelvek egy nagyobb, rovasirasos csaladjaba tartoznak.

6. Az elozonléstol a bevandorlasig

George Erdosy régész azt allitja, nincs arra bizonyiték, hogy Dél-Azsiat egy barbar faj
0zonlotte el, amely technologiai és katonai folényt élvezett, hanem a régészeti feljegyzések in-
kabb tamogatnak kisebb mértékii népvandorlasokat Kozép-Azsiabol Dél-Azsiaba az i.e. 111 év-
ezred végén vagy a II. évezred elején.?’ Egy tomeges elozonlésnek és India lerohanasanak a
gondolatat mara a legtobben elvetették. A modern hinduknak nincs emlékiik arrol, hogy el6zon-
16tték Indiat, a dravida népnek pedig nincs emléke arrol, hogy legydzték €s kiszoritottak dket.

Mark Kenoyer ezt mondja: ,,Nincs sem régészeti, sem bioldgiai bizonyiték elézonlé-
sekre vagy tomeges bevandorlasokra az Indus-volgybe a Harappan szakasz i.e. 1900 koriili vége
¢s a korai torténelmi idészak i.e. 600 koriili kezdete kozott”. Mas tanulmanyok azt bizonyitjak,
hogy nincs torés az i.e. 4500 és i.e. 800 kozotti biologiai feljegyzésekben.?®

Jim Schaffer és Diane Lichtenstein régészek szintén azt allitjak, hogy nincs régészeti
bizonyiték egy arja eldzonlésre India észak-nyugati részébe a Harappan varosi kultlra alatt
vagy annak hanyatlasa utan.

A rendelkezésre allo régészeti dokumentumok nem tamogatjak egy kulturalisan felsobb-
rendil, benyomulo/beozonlo indo-drja néppel kapcsolatos paradigmat, mint ami felelos lenne
kulturdlis teljesitményekért, amelyeket régészetileg a torténelem eldtti Dél-Azsidra megismer-
tink. ...

A modern régészeti eredmények Dél-Azsidra jelentSs kulturdlis folytonossdagot jeleznek.
... Kiilso kulturalis befolyasok igenis hatottak a dél-azsiai kulturalis fejlodésre a késobbi, kiilo-
nosen a torténelmi idészakokban, de egy beazonosithato kulturalis hagyomany folytonos volt,
létezett a tarsadalmi formdciokat osszekapcsolo indo-gangeszi kulturdlis hagyomadny hosszu
id6szakon keresztiil az élelmiszer termelés kifejlédése, az i.e. VII. évezred ota napjainkig.?®

25 |In Search of the Cradle of Civilization, 140. old.

26 Ugyanott.

27 George Erdosy (szerk.): The Indo-Aryans of Ancient South Asia: Language, material culture and ethnicity,
Berlin/New York: Walter de Gruyter, 1995, 23. old, books.google.nl.

28 Bryant and Patton: The Indo-Aryan Controversy, 328. old.

29 Ugyanott, 83, 93. old.
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Hozzateszik, hogy az i.e. III. évezred végétdl kezdddden, €s folytatodva az egész i.e. I1.
¢vezredben, sok, de nem minden Indus-volgyi telepiilést, varoskdzpontokat is beleértve, el-
hagytak, de ez a geoldgiai €s éghajlatvaltozasokra adott valasz volt.

Néhany tudos feltételezi, hogy indo-eurdpai bevandorlok érték el Indiat az i.e. 1. évez-
redben, viszonylag kis szamban — olyan folyamatban, amit néha ,,beszivargasként” irnak le. Azt
allitjak, hogy ezek a bevandorlok valtoztattdk meg a szubkontinens nyelvét és vallasat, de anél-
kiil, hogy észrevehetéen megzavartak volna az 6shonos kultura fejlodését és anélkiil, hogy bar-
milyen hatasuk lett volna az emberek rasszi tipusara. Ok tovébbra is azt tartjak, hogy a Rig-
Védat az i.e. II. évezred végén irtak, de ez teljesen tarthatatlan vélemény.

Az 1990-es évek oOta szamos genetikai vizsgalat tortént az indiai népességben, amik
gyakran eltéré kovetkeztetésekre vezettek. Michel Danino azt allitja, hogy a jelenlegi genetikai
kutatasok nem tamogatjak a tomeges elozonlés/bevandorlas elméletét: ellentmondanak annak
az elméletnek, hogy egy ,.kaukazoid” vagy kozép-dzsiai géndllomany érkezett volna Indidba
i.e. 1500-ban, ¢és India jelentds génkiilonbozoségének az oka mintegy 40-50,000 évvel ezelott
keresendd, mint néhany évezrede. Stephen Oppenheimer kijelenti, hogy az M17 mtDNS leszar-
mazas Indidban vagy Pakisztanban 51,000 évvel ez elottrdl ered, és akkor tort utat Kasmiron,
Ko6zép-Azsian és Oroszorszagon keresztiil, mieldtt Europaba érkezett.>

Egyes régészek ezért ugy hiszik, hogy az indo-arjak jelen voltak Indidban i.e. 2000 el6tt.
A nagy kérdés: Mennyivel korabba és milyen szamban? Ahogyan Feuerstein és tarsai megjegy-
zik:

Az indo-eurdpai nyelvet beszéld csoportok valamint mds népek kisebb népvandorldsai
megtorténhettek a Harappan idokben, mivel jelen vannak mindenhol India torténelmében, de
amikor megerkeztek Indiaba, olyan tarsadalmat talaltak, amiben mar tulsulyban, ha nem ural-
kodéan volt az indo-eurdpai kontingens, a szanszkritul beszél6 védikus emberek.>*

Feuerstein és tarsai Gigy hiszik, hogy a védikus emberek lehettek az Indus-Sarasvati kul-
tura létrehozoi, tehat hogy a harappan és a védikus nép egy €s ugyanaz volt. Ez azonban messze
nem bizonyitott, és erésen vitatott. A kutatok viszont, akik elutasitjak ezt az elképzelést, vagy
akar azt is tagadjak, hogy a védikus nép békében €lhetett a harappan-okkal, ,,gyakran észreve-
szik a megdobbentd parhuzamokat az Indus targyi leletek és a védikus irdsos bizonyitékok ko-

z6tt”.%2

7. Az indo-europai szilofold

A legtobb kortars tudos gy véli, hogy az eredeti indo-eurdpai nyelvet besz¢élok — vagy
a proto-indo-eurdpaiul beszélok — valahol a sztyeppéken éltek a Kaszpi-tengert6l északra €s
keletre, miel6tt Eurdpaba, a Kozel-Keletre (féleg Iranba) és Indiaba vandoroltak. Masok az
indo-eurdpai (,,arja”) sziildfoldet Kozép-Azsia mas részére, vagy Kozép- és Kelet-Eurdpaban,
Skandinaviaba vagy Anatolidba (a mai Tor0korszagba) teszik.

Felismerve, hogy a nyelvek Iényegesen lassabban fejlddnek, mint kordbban gondoltak,
a nyelvészek hatrabb toltdk az indo-eurdpai nyelvesalad idopontjat. E16szor azt allitottak, hogy
a proto-indo-eurdpai kb. i.e. 1500-ban valt szét kiilonb6z6 nyelvekre, de sokan most azt fogad-
jak el, hogy ez akar 4500 évvel korabban is tortént meg. I.e. 3000 koriilre az indo-eurodpait egész
Eurdpaba beszélték, nem indo-eurdpait beszélék szigeteivel (pl. baszk, etruszk és ibériai).

30 Michel Danino: ,,Genetics and the Aryan debate”, archaeologyonline.net/artifacts/genetics-aryan-debate.
A genetikai adatok értelmezésénem problémajaban ldsd: Human origins: the ape-ancestry myth, 2. fejezet,
http://davidpratt.info

31 1n Search of the Cradle of Civilization, 102. old.

32 Ugyanott, 121. old.

33 Feuerstein és tarsai: In Search of the Cradle of Civilization, 57. old.
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9. dbra Az indo-eurdpai nyelvagak jelenlegi megkozelits eloszldsa Eurépaban és Azsidban. A pontozott/sraffo-
zott terlletek azt jelzik, ahol a tobbnyelviség altalanos. (en.wikipedia.org)

Egyes kutatok gy hiszik, hogy az eredeti indo-eurdpaiul beszéldk dshonos indiaiak
voltak. Példaul Satya Swarup Misra azt allitja, hogy ,,kb. i.e. 5000-ben vagy korabban... az
indo-arjak (vagyis az arjak, tehat az indo-eur6paiak) elvandoroltak Indiabol észak-nyugat felé,
eldszor Iranba, majd Azsia és Eurdpa mas részeire”.3* A legtobb kutatd azonban ugy véli, hogy
az eredeti indo-eurdpai sziil6fold Indian kiviil fekszik. A nyelvészek gyakran allitottak, hogy
dontd bizonyitékuk van az arja elozonlési/bevandorlasi elméletre és az indo-eurdpai nyelvcsa-
lad Indian kiviili szil6foldjére, de Koenraad Elst kijelenti, hogy a nyelvészeti adatok ,,megle-
hetdsen puha bizonyitékok”, és sokféle szcenaridval egyeztethetok dssze, még az Indian kiviili
elmélettel is.%®

Colin Renfrew azt gondolja, hogy a proto-indo-eurdpaian beszélok Anatoliaban éltek
mintegy i.e. 7500 koriil, a neolitikum hajnaldnak kezdetén. Azt allitja, hogy az Indus-volgyi
kultara a Védak eldtti indo-arjak terméke volt, és hogy a védikus népek sokkal késobb érkeztek
meg, és csak akkor irtdk meg a Rig-Védat.®® Shaffer és Lichtenstein azonban kitartanak amel-
lett, hogy a régészeti adatok nem tdmogatjak Renfrew allaspontjat vagy a bevandorlasi/elozon-
1ési hipotézis semmilyen valtozatat, beleértve azt is, hogy nyugati népség koltozott volna Dél-
Azsiaba.3” Renfrew hipotézisét nem tamogatjak a genetikai vizsgalatok sem.®

fgy még egyes konzervativ tudésok is most a legkorabbi indo-eurdpaiul beszéloket leg-
alabb i.e. 4000-es idOponthoz kotik. Ez azt jelenti, hogy az ,,arjak” mar bennsziilottnek szdmi-
tottak Indidban sok évezreddel kordbban is, mint az allitdlagos el6zonlés/bevandorlés az i.e. IL.
évezredgen megtortént, a szanszkrit nyelviik pedig korabbi indo-eurdpai nyelvjarasokbol szar-
mazott.

34 Bryant és Patton: The Indo-Aryan Controversy, 205. old.

35 Koenraad Elst: ,,Linguistic aspects of the Aryan non-invasion theory”, The Indo-Aryan Controversy, 234-
81. old; koenraadelst.bharatvani.org.

36 Frawley: Gods, Sages and Kings, 256-7. old.

37 The Indo-Aryan Controversy, 97. old.

38 Danino: ,,Genetics and the Aryan debate”.

39 In Search of the Cradle of Civilization, 155. old.
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8. Védikus irodalom és csillagaszat

A hinduizmusban a Védak (a veda ,,tudast” jelent) shruti-ként, kinyilatkoztatott tudas-
ként soroljak be, ami azt jelenti, hogy a tanitast a tudatossag legmagasabb allapotaiban levd
nagy bolcseken vagy rishi-ken keresztiil kaptak. Jelenleg négy Véda 1étezik: A Rig-Véda, a
Yajur-Véda, a Sama-Véda és az Atharva-Véda. Ezek szolgaltattak az alapot a késdbbiekben
kinyilatkoztatott irodalom szamara, amik koz¢é a Brahmana-k (magyarazatok a Védakhoz, rész-
letezve a szertartasok helyes elvégzését), az Aranyaka-k (szertartasi és meditacios szovegek az
erdékben lako aszkétak szamara) és Upanishad-ok (amelyek feltarjak a védikus himnuszok tit-
kos, filozofikus jelentését) tartoznak. Szamos olyan mi is létezik, ami visszaemlékez6 vagy
hagyomanyos tudashoz, a smriti-hez tartozik. Ezek k6zé a Sutra-k (a szertartasokkal, torvén-
nyel és erkolccsel foglalkoznak), a két nagy eposz (a Mahébharata és a Ramayana) és tobb tucat
Purana (mitoszok, legendék ¢és leszarmazasok enciklopédikus gylijteményei) tartoznak.

H.P. Blavatsky a Védakat ,,a szanszkrit miivek koziil a legésibbeknek és legszentebbek-
nek” nevezi, és azt mondja, hogy szdban tanitottdk azokat, miel6tt 6sszeszerkesztették Tibet-
ben, a Manasarovar to partjain.*® A Rig-Védat, a Védak koziil az elsét és legfontosabbat nagy
bolcsek adtak at a Masasarovar tonal ,,tobb tucatnyi évezrede”; a brahminok késébb atkeltek a
Himal4jan a Hét Foly6 forr6 siksagaira.*! Ahogyan Veda-Vyasa végsé formajaba szerkesztette,
a brahminok a Védakat i.e. 3100-ra teszik. Blavatsky hangstlyozza, hogy a Védak nem egy-
szeri mivek, minden Véda és szinte minden himnusz kiilonb6z6 szerzok miivei, amik az indo-
arja faj fejlodésének kiilonbozé idészakaiban sziilettek.*? A legtobb modern tudds ugy hiszi,
hogy ezeket i.e. 1500-1200 koriil irtak. Teljesen lehetséges, hogy a jelenlegi formajukban nem
idésebbek ennél, de ez nem befolyasolja a védikus hagyomany rendkiviili dsiségét.

A hinduk a mennyek régioit azon keresztiil osztottak fel, amin keresztiil a Hold 27 (néha
28) holdhazon (nakshatras) athalad, ezek mindegyikét egy csillagkép (csillagok csoportja)
uralja. A Holdnak nagyjabol egy-egy napba keriil mind a 27 hazon 4thaladni, ezért egy holdho-
nap alatt valamennyin keresztiilhalad. Mivel minden haz atlagosan 13'5 fokot ivel at, a tavaszi
napéjegyenléségi pontnak kb. 960 évbe telik mindegyiken athaladni, mivel az 1°-os precesszio
atlagos sebessége 72 év.*

A késobbi hinduk a hazakat tigy soroljak fel, hogy Ashvini-vel (a f6 csillag: a Kos bé-
taja) kezdddik; a tavaszin napéjegyenléség az Ashvini és a Revati hataran helyezkedett el az
i.sz. VL. szazad végén. A holdhazak korabbi felsorolasai —a Yajur- és az Atharva-Védak része-
iben, a Brahmana-kban és az Upanishad-okban Krittika-val kezdédnek (csillagcsoport: a Ple-
iadok vagy Fiastytlik a Bikdban);** a f6 csillaga, az Alcyone eshetett egybe a tavaszi napéjegyen-

40 H.p. Blavatsky: The Theosophical Glossary (TG), Los Angeles, CA: Theosophy Company, 1973 (1892),
362. old. Blavatsky azt mondja, hogy a Védakat sok tizezer évvel kordbban fogalmaztdk meg, mint Hésziodosz
Theogony-jat (kb. i.e. 700) és a Purana-kat (Titkos Tanitds, IV-V. kotetek). Mashol azt mondja, hogy a Rig-Védat
a Manasarovar tonal irtak a treta-yuga kezdetén (H.P. Blavatsky Collected Writings (BCW), Wheaton, IL: The-
osophical Publishing House, 1950-91, 14:94), vagyis kb 2,165,100 évvel ezelbtt. Azt is mondja, hogya Rig-Védat
az otodik gyokerfaj legkorabbi beavatottai irtak (TT V.), és hogy az 6todik faj beavatottai a treta-yuga legvége felé
jelentek meg (BCW 13:356), tehat kb 869,100 évvel ezelott.

Tovabba kijelenti: ,,Amikor arra emlékeziink, hogy a Véddk... a Manasarowara t6 melldl, Tibetbdl erednek,
maguk a brahminok pedig messze északrol, akkor igazol benniinket minden nép ezoterikus tanainak vizsgalata,
amelyek egykor vagy még ma is rendelkeznek a Himalajan tali ezoterikus tanitassal,... mivel az egy és ugyanazon
forrasbol aradt ki; és igy azt az “arja-kaldeai-tibeti” tanitisnak nevezik, vagyis az Egyetemes BOLCSESSEG-
vallasnak” (BCW 3:419).

TG 277; BCW 6:99.

2 TG 362.

43 Lasd Poleshifts, 1. fejezet, http://davidpratt.info

4 Bryant és Patton: The Indo-Aryan Controversy, 315. old.
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16séggel i.e. 2300 koriil. A Brahmana-k €s a késobbi Védak részei ugy utalnak a tavaszi napéj-
egyenléségre, hogy az a Mrigashira-ban van (f6 csillag: Lambda Orionis/Meissa) —ami kb. i.e.
4000-nek felel meg. A Rig-Véda pedig tartalmaz egy utalast a tavaszi napéjegyenléségre a
Punarvasu-ban (f6 csillag: Pollux az Ikrekben) — ami kb. i.e. 6000-nek felel meg.*

A The Theosophist-ban 1881-82-ben megjelent cikksorozatban a hindu tudés, Krishna
Shastri Godbole*® hasonlé mddon utalt a hindu szent kdnyvekben levé csillagaszati megfigye-
1ésekre, amelyek a tavaszi napéjegyenldség kiilonb6zo helyzeteit mutatjak a holdhazakkal kap-
csolatban, és kiszamitotta, hogy az adott megfigyelések mikor torténhettek, feltételezve, hogy
a precesszio atlagos sebessége 50 ivmasodperc €vente.

1. atavaszi napéjegyenléség a Krittika kezdetén: i.e. 142147

2. atavaszi napéjegyenldség az Ardra kezdetén: i.e. 43014

3. atavaszi napéjegyenldség a Mula kezdetén: i.e. 16,3354

4. atavaszi napéjegyenléség az Abhijit kezdetén: i.e. 19,1125

Godbole arra kdvetkeztet, hogy az arjak jol ismerték a Nap és a Hold mozgasait az ,,all6”
csillagokon keresztiil, a hold- és naphonapok és évek hosszainak, valamint a napéjegyenldségek
precessziojanak mérései legalabb i.e. 20,000-ben kezdddtek. Ez a kovetkeztetése: ,,Ha csak a
Védak utani miiveket, az Upanishad-ok, a Brahmana-k, stb. stb. egészen a Purana-kig, kritiku-
san megvizsgaljuk, visszajutunk i.e. 20,000-ig, akkor maganak a Védak osszeéllitasanak az
iddpontja nem lehet késdbbi, mint i.e. 30,000 év — kerek szdmokkal. ...t

9. Indiai hatasok

A nyugati tudosok altalaban az 6si Mezopotamiat tekintik a civilizacio bolcsdjének. Az
erds varosallamok i.e. 4000 koriili megalapitasatol az i.e. 330-ban tortént Nagy Sandor altali

% Frawley: Gods, Sages and Kings, 342-4. old; The Indo-Aryan Controversy, 324-5. old.

46 Krishna Shastri Godbole: ,,Antiquity of the Vedas”, The Theosophist; 1. rész: 1881. aug, 238-40. old; 2.
rész: 1881. szept, 262-4. old; 3. rész: 1881. okt, 22-4. old; 4. rész: 1881. nov, 34-5. old; 5. rész: 1881. dec, 72-4.
old; 6. rész: 1882. feb, 125-7. old. Errata: 1882. feb, 127. old. Blavatsky részeket idéz ezekbdl a cikkekbdl a
(befejezetlen) ,, Titkos ciklusok™ cikkében. (BCW 14:358-68), de nem olvasztja be Godbole sajat javitasait.

47 Antiquity of the Vedas”, 2. rész. Godbole kimutatja, hogy a datum i.e. 1516 lenne, ha a precesszi6 sebes-
ségére a 48.577/év-et hasznalnd, amit a hindu csillagaszok i.e. 945-ben hataroztak meg. Valamennyi szamitasaban
feltételezi, hogy mind a 27 (vagy 28) holdi konstellacio azonos szélességii, ahogyan egyes 6si szovegek megalla-
pitjak. Masrészrél, a Surya-Siddhanta, egy kulcs a csillagaszati szovegekhez, a 28 holdi konstellacio-ra ugy utal,
hogy azok nagyon egyenetleniil oszlanak el az ekliptika mentén (lasd E. Burgess kiadasaban a Surya-Siddhanta-t,
reprint: San Diego, CA: Wizards Bookshelf, 1978).

A Burgess altal a 355. oldalon ismertetett adatokat hasznélva a 28 konstellacio elsddleges vagy ,,csomdponti”
csillagagainak valodi ekliptikai hosszisagara i.e. 560-ban, és a 321. oldalon levé adatokat (,,p0zicid a sajat tertile-
tén beliil”) valamennyi els6dleges csillag tavolsagara azok holdhdzanak kezdetét6l (ahogyan a Surya-Siddhanta-
ban megadjak), és feltételezve a precessziod atlagos sebességére akar 50”/év-et, akar 48.57”/év-et, a tavaszi napéj-
egyenlOség a Krittika kezdetén i.e. 1539-ben vagy i.e. 1600-ban lenne.

Godbole megadja az id6pontokat, amikor a tavaszi napéjegyenlGség a kérdéses holdhazak kezdeténél helyez-
kedett el, vagyis azt a pontot, ahol a Hold belép az adott hazba a szemmel lathato keleti irany( havi mozgasa soran
a csillagképeken keresztiil, ahogyan ez a f61drdl latszik. Mivel a napéjegyenldségek precesszioja azt eredményezi,
hogy a tavaszi napéjegyenldség az allatovi csillagképeken keresztiil ellentétes iranyban mozog, tehat keletrdl nyu-
gatra, egy holdhaz kezdete az a pont, ahol a napéjegyenléség elhagyja az adott hazat, miutan mintegy ezer évbe
telt athaladnia azon.

48 Antiquity of the Vedas”, 3. rész. Godbole datuma i.e. 4480 48.57”/év-es precesszios sebesség esetén. A
Surya-Siddhanta-bol vett adatokkal a datumok: i.e. 4341 és i.e. 4484,

49 Antiquity of the Vedas”, 3. rész. A Surya-Siddhanta adataival a datum: i.e. 16,977.

50 Antiquity of the Vedas”, 3. rész. A Surya-Siddhanta adataival a datum: i.e. 18,539.

51 Antiquity of the Vedas”, 6. rész, 127. old.
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legy6zetésig a hatalom sokszor keriilt mas kezekbe, a suméroktol az akkddokhoz, onnan a ba-
biloniakhoz, majd az asszirokhoz, vissza a babiloniakhoz, vissza az asszirokhoz, végiil a per-
zsékhoz.

7] ~, i

X ( Y
2 b ~ -
< a4 o o
) g ) ) Wassukani — ¢

v e
Mediterranean 'y’ | A\e/;mc
j&r

(
A
Sea S —

Palmyras
Syria

SyrischeWiste
~ oDamaskus

/ Jordan

A

i/ . /Kuwait | Persian Gulr
" / 300 km PSS AN

10. abra Mezopotamia.

G. de Purucker azt allitja, hogy a sumérok és az akkadok ,,az Indiabol valod kivandorlok
kezdetei voltak, akikbdl a kaldeaiak és a babiloniak, majd kés6bb az asszirok valtak.%? H.P.
Blavatsky azt mondja, hogy az akkadok ,,hindu brahmiok egyik torzse volt, akiket most arjak-
nak neveznek”.%® Hozzateszi: ,,Egyszertien kivandorlok voltak Kis4zsia felé vivé titjukon Indi-
abol, az emberiség bolcsdjebdl, €s a papi adeptusaik arra vartak, hogy civilizaljak és beavassak
a barbar népeket”. Azt mondja, hogy a babiloni civilizaciot is ,,Indiabol hoztak, és a szallitok
brahmani hinduk voltak”,>* Babilon volt a kezdetekt6l fogva ,,a szanszkrit €s a brahmani tudas
székhelye”.> Az akkadok voltak azok, akik a megtanitottak a babiloniaknak a misztériumokat,
a papi nyelvet és a vallasukat.>®

Elam, egy orszag dél-nyugat Iranban, keletre Sumériatol, egy erds és tartos kultura volt,
és uralta a Kozép-Azsiabol és Indiabol vezeté kereskedelmi Gtvonalakat. Kiemelkedd volt a
sumérok kora ota, és néha az 6 szovetségese, néha pedig ellensége volt. Az Osi elamita nyelv
ugy tiinik, hogy rokonsagban van a dravidaval. A fovarosa Susa volt, a Matsya-Purana pedig
emlit egy Susha-nak nevezett gyonyorli varost, ami Varuna-hoz, az 6cean-istenhez tartozik.
David Frawley szerint Elam egy 6si védikus telepiilés volt, amin keresztiil a védikus kultira
elvetette a magjait, vagy legalabb hatassal volt a Kozép-Keletre.>’

Mezopotamiat, Levantét és Iran részeit az i.e. XXIV-XXII. szdzadokban az akkad biro-
dalom uralta. Az asszirok, akik az i.e. II. évezred végén és az I. évezred elején Mezopotamia
észak-nyugati részén ¢ltek, az akkadokat dseiknek tekintették. Az asszirok megprobaltak idon-
ként a birodalom vallasat és kultarajat elterjeszteni. Erdszakos 6sszelitkdzéseik voltak sok mas

52.G. de Purucker: Studies in Occult Philosophy, TUP, 1973, 537. old.

53 H.P. Blavatsky: Isis Unveiled, TUP, 1972 (1877), 2:46. Blavatsky ezt is irja: ,,a rejtélyes akkadok 6sei —a
Chandra vagy Indu-vansa-k, a Hold-kiralyok, akik a hagyomany szerint Prayag-ban (Allahabad) uralkodtak kor-
szakokkal a mi idénk el6tt — Indiabol érkeztek, és magukkal hoztak 8sapaik, Soma és fia, Budha imadatat, ami
kés6bb a kaldeaiakéva valt” (Titkos Tanitas, 1. kotet).

> |sis Unveiled, 1:576; TT, IV.

55 Titkos Tanitds, 1. kotet.

%6 |sis Unveiled, 2:457.

57 Frawley: Gods, Sages and Kings, 274. old.
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néppel, beleértve a védikus arjakat, a brahmani szovegek pedig negativ fényt vetnek, asura-
kként (démonokként) hivatkoznak rajuk.”

Kaldea egy dél-babiloni nép volt, ami a korai i.c. IX. szazadban emelkedett fel. A kal-
deai dinasztia az i.e. 539-es perzsa invazioig allt fenn, és olyan tekintélye volt, hogy a ,,kaldeai”
a ,,babiloni” szinonimajava valt. Blavatsky azt mondja, hogy Kaldea is a hinduknak k&szonhette
a civilizaciojat, mert az akkadok voltak a kaldeaiak ,,0sei és arja tanitoi”.>® Egyes 6si irasok a
»kaldeai” fogalmat arra is hasznaltak, hogy utaljanak egy papi kasztra, amely beavatast nyert
az asztrologia és a magia tudoményaiba.®

A sumér nyelv nem volt sem szemita, sem indo-europai, hanem egy toldalékolo nyelv,
talan a dravidaval lehetett rokonsadgban. A szemita akkad nyelvet széles korben beszElték a
soknyelvii Mezopotamiaban az i.¢. III. évezredtdl az I.-ig. Indo-eurdpai nyelvesoportok is jelen
voltak Mezopotamiaban, mint az Osi hettita, mitanni és kassites. Az i.e. 1. évezred kozepén
ezek a Kozel-Kelet hegyes vidékein éltek, és uraltak Mezopotamiat. A hettita iras, miivészet és
a fizikai jellemzOk hasonlitanak a sumérokéra, mig a mitanni és a kassites népek védikus iste-
neket imadtak.

A régi perzsak arjaknak tekintették magukat, a vallasuk, a nyelviik és a kultarajuk olyan
kozel all a védikus népekéihez, hogy kozos eredetiieknek kell lenniiik. Amint a perzsék Irdnba
¢és a Kozel-Keletre koltoztek, 0sszecsaptak és kiszoritottak a korabbi indo-arja népeket, mint a
sziriai mitannit, amely a védikushoz kozelebb all6 nyelvet beszéltek €s isteneket imadtak. A
zoroaszteri vallas nyilvanvaloan Afganisztanban emelkedett fel, és terjedt nyugat felé, kiszo-
ritva a védikus arjat Iranban. A modern tudosok Zoroasztert altalaban i.e. 600 koriilire teszik,
de a régi gorogok szerint i.e. 6000 koriil élt.5

Frawley arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a hinduk és a perzsak ,,egy kozos védikus val-
lasi €s kulturalis forrasbol erednek™, és azt mondja, hogy mindkettd ,,kiilonb6zé moédokon ala-
kitotta 4t a védikus vallast, mivel a Rig Véda eredeti Gsi tanitdsa az idok soran eltorzult”. Azt is
mondja, hogy amikor elmenekiiltek Indidba Perzsia muzulman elfoglaldsa utan a VII. szazad
kozepén, ,,a zoroasztridnusok visszatérhettek eredeti sziil6foldjiikre”.%? Blavatsky azt allitja,
hogy a zoroasztridnusok Indidban telepedtek le, miel6tt Perzsidba vandoroltak, és kés6bb
ugyanoda tértek vissza. Ez azonban nem az eredeti sziil6foldjiik volt. Szerinte ugyanakkor ér-
keztek Indiaba, mint amikor az els6 brahminok, akik messze északrol jottek. Hozzateszi:

Zoroaszter, a ,,Nap” imdddsanak els6é megalapitdja és Zarathusztra, az isteni (prométhe-
uszi) tliz okkult tulajdonsdgainak és transzcendentélis erdinek elsd felfeddje kozott korszakok
szakadéka huzodik. Az utdbbi volt az egyik legels6 hierophant, az egyik elsé Athravan (a ,,tiz”
papja vagy tanitdja), mig ,,Gushtasp” [egy irani kiraly] Zoroasztere i.e. 4000 koriil ¢é1t.%3

A Rig-Védaban az Istenség egyik fo neve az asura, és csak a masodik a déva. Az Asura
az as sz6tobol szarmazik, aminek a jelentése ilni, lenni, 1étezni, hatalommal birni. Késébb egy
masik jelentése is lett, a-sura, vagyis ,,nem isteni”, ,,démoni”. Ugy tiinik, ez a tarsadalom er-
kolesi romlasat kisérd papi (brahmin) és a harcos (kshattriya) osztalyok kozotti ndvekvo ellentét
tiikkr6zédése. Az Asura visszatiikrozédik a zoroaszteri legfelsObb istenség, Ahura Mazda nevé-
ben, mig a ,,daeva” ,,istentelent” vagy ,,démonit” jelentett. Ahura Mazda megfelel a védikus
Varuna-nak, az asura-k legnagyobbjanak, és kapcsolodik Mithra istenhez, ahogyan Varuna is
Mitra-hoz.5* A régi asszirok is Asura-t imadtak. Févarosuk nevét és az egész kulturajukat a o

%8 Ugyanott, 268-70. old.

%9 Titkos Tanitds, IV. kotet.

80 Blavatsky: Theosophical Glossary, 75. old; Blavatsky Collected Writings (BCW), 13:328.
51 Gods, Sages and Kings, 264-8. old.

62 Ugyanott, 268. old.

8 BCW 4:529.

54 Gods, Sages and Kings, 165, 266. old.
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isteniikt6l, Ashur-tol szarmaztattak, aki napisten és harci isten volt.®® Az egyiptomiak az isten-
séget Asar-ként imadtak, ami Osiris egyiptomi neve, a jelentése pedig {ilni, lenni, hatalommal
birni, mint a szanszkrit as esetében. A perzsak, asszirok, hettitdk és egyiptomiak napisteniik
jelképeként a szarnyas korongot hasznaltak.%®

A legfontosabb mezopotamiai név az Istenségre: Il. Ezt hasznaljak az elamitak, a foni-
ciaiak, a sziriaiak, a zsidok és az arabok, és ez lehet a legaltalanosabb név az Istenségre a sze-
mita népek kozott, bar nem korlatozodik csak rajuk. Az Allopanishad, egy nagyon késéi és
rovid Upanishad, ami feltehetéen a mogul csdszar, Akbar (XVI. szazad) idejében keletkezett,
egyenl6veé teszi a szemita I1-t az Rig-Véda Ila-javal és Varuna-Mitra imadasaval. Frawley sze-
rint Il (himnemi) volt eredetileg Varuna neve, mig Ila (nénemii) a hitvese volt.%” Ezt irja: ,,Va-
runa-1l, mint nap- és dceanisten volt tehat a fOisten a perzsaknal, assziroknal, egyiptomiaknal,
foniciaiaknal, elamitdknal, izraelitaknél és az araboknél, ahogyan az arjaknal is”.%® A héber el
vagy elohim (t6bbes szamu szo6, amit ,,Istenként” forditanak Mozes 1. Konyvének elsé versé-
ben) lehetett a védikus I1-Varuna egy masik formaja.®°

Minél messzebb megyiink vissza az idében, anndl tobb eurdpai nyelv hasonlit a szanszk-
ritra, és annal nagyobb a hasonlosag a régi eurdpai kultirdk és a védikus népek nap-vallasaira.
A régi europai nevek az istenségre — mint a deus és a theos — a szanszkrit deva fogalomhoz
kothetok. Napjainkban az altalanos tudomanyos nézet az, hogy a proto-indo-eurdpaiul beszElé
kurgéan lovasok a Fekete- és a Kaszpi-tengertdl északra 5-6000 évvel ezeldtt érkeztek meg Eu-
ropaba. Az alternativ anatoliai elmélet szerint az indo-eurdpai nyelvek a mezégazdasag kifej-
16désével egyiitt terjedtek szét Anatoliabol a 6000 és 7500 évvel ezel6tti idészakban. Frawley
kifogasolja, hogy ez az elmélet ,,nem megy eléggé vissza keletre az 4rja eredetéig”.’® Egyes
jelenlegi nyelvészeti elemzések szerint az indo-eurdpai nyelvek szétterjedése kb. 8400 éve tor-
tént.”

Blavatsky azt mondja, hogy ,,az egyiptomi vallasi rendszer és kormanyzat legkorabbi
formaja teokratikus és papi volt, és a szokasai és megjelenési formdja indiai eredetre vall”.”> A
XIX. szazadban altalanosan hirdették, hogy a gorogok nagy hatast tettek az egyiptomi és indiai
kulturara. Ugy tiinik azonban, az eszmék aramlésa elsGsorban Indidbol tortént Egyiptomba és
Gorogorszagba, illetve Egyiptombol Gorogorszagba. Ismert tény, hogy Indiabol tanult emberek
¢és aszkétak latogattak Gordgorszagba, €s volt egy indiai kolonia Memphis-ben i.e. 500-ban.
Elénk kereskedelem volt Gordgorszag és India kozott, és indiai kereskedék és gondolkodok
utaztak Alexandriaba is. Thalész, Szolon és Pythagoras az egyiptomi filozofusoknal tanultak.
Pythagoras 22 évet toltott Egyiptomban, templomrol templomra utazva, és tovabbi 12 évet Ba-
bilonban. Sok parhuzam van az egyiptomi €s indiai mitologidban ¢€s jelképrendszerben. Az in-
diai gondolkodés befolyasolta Dioniiszosz és Orpheusz misztérium-valldsait, a manicheus és
neoplatonista hagyomanyokat, Alexandria terapeutait és Palesztina esszénusait.”

55 Ugyanott, 268. old.

56 Ugyanott, 270-1. old.

57 Ugyanott, 276-7. old.

58 Ugyanott, 278. old.

9 Ugyanott, 280. old.

70 Ugyanott, 287-93. old.

1 R.J. Ryder és G.K. Nicholls: ,,Missing data in a stochastic Dollo model for binary trait data, and its appli-
cation to the dating of Proto-Indo-European”, Journal of the Royal Statistical Society, Series C (Applied Statistics),
v. 60, 2011, 71-92. old, onlinelibrary.wiley.com; R.D. Gray és Q.D. Atkinson: ,,Language-tree divergence times
support the Anatolian theory of Indo-European origin”, Nature, v. 426, 2003, 435-9. old, nature.com; R.D. Gray,
Q.D. Atkinson és S.J. Greenhill: ,,Language evolution and human history: what a difference a date makes”,
Philosophical Transactions of the Royal Society B, v. 366, 2011, 1090-1100. old, rstb.royalsocietypublishing.org.

2 Isis Unveiled, 2:436-7; lasd még: 1:589, 2:431, 435.

3 Feuerstein és tarsai: In Search of the Cradle of Civilization, 23, 250-1. old.
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http://www.nature.com/nature/journal/v426/n6965/full/nature02029.html
http://rstb.royalsocietypublishing.org/content/366/1567/1090

10. Elontott szarazfoldek és elsiillyedt foldrészek

A legutolso jégkorszak csucsan, mintegy 20 ezer éve a tenger szintje kb. 140 m-rel volt
a jelenleginél alacsonyabb, ¢és a jelenlegi kontinensek kortli talapzatok a viz f6lott voltak. A
fold felszinének kozel 5%-4t — kb. 25 milli6 km?-t — nyelt el a felemelkedd tenger az utolsé
jégkorszak befejezddése ota. Ez nem egyszeriien a fokozatos folyamat volt, harom hirtelen jég-
olvadas ¢és jégkorszaki tavak Osszeomlédsa eredményezte a gyors eldrasztas harom epizodjat,
mivel tobb tizezer km? viz tort ki a sarki jégsapkakbol, foldrengéseket és szuperhullamokat
eredményezve. A harom arviz kb. 14,000, 11,500 és 7500-8000 éve kezdddott, és elpusztitott
sok parti telepiilést. Az egyik becslés szerint az utolsoé ilyen arviz 25 m-re emelte meg a tenger-
szintet, ami 5 m-rel magasabb volt a jelenleginél, 8-15 cm/év sebességgel.”

Szunda-f6ld nevet adjak a Szunda-talapzatnak — a délkelet azsiai kontinentalis talapzat
részének — amikor az a viz folott volt a jégkorszak folyaméan. Ez magaba foglalta a Malaj-
félszigetet és a Szumatra, Borne6 és Java szigeteket is. A felemelkedd tengerszint elontotte
Szunda-foldet szamos gyors 1épésben, az elontott szarazfold teriilet India méretii. Stephen Op-
penheimer ugy gondolja, hogy Szunda-f6ld lehetett a civilizacio bolcsdje, és elarasztasa elott
¢s alatt a lakoi elvandoroltak a szarazfoldon €s a tengeren keresztiil az 4zsiai kontinensre, konk-
rétan Kindba, Indidba és Mezopotdmidba, valamint a Madagaszkartol a Fiilop szigetekig és Uj
Guineaig huzodé szigetekre, ahonnan a késébbiekben kolonizaltak Polinéziat egészen Ujzélan-
dig, Hawaiig ¢és a Husvét szigetekig.
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11. dbra Szunda-féld. (http://lloni.wordpress.com)

Oppenheimer kimutatja, hogy a fazekassag elsé ismert megjelenése Japan déli részén
volt kb. 12,500 éve, nem sokkal az elsé nagy aradas utan. Edényeket Kinadban és Indonéziaban
mintegy 1500 évvel késobb kezdtek késziteni. Ez 2500 — 3500 évvel korabban volt, mint ahogy
a fazekassadg megjelent Mezopotamidban, Indidban vagy a mediterran vidékeken. Azt is allitja,
hogy Szunda-f6ld volt az elsé teriilet, ahol a mezdgazdasagot is feltalaltak. Vad gabonaszemek
Orlésére szolgald koveket taldltak a délkeleti csendes-oceani Salamon szigeteken, egészen
26,000 évre visszamenden, mikdzben nincs nyoma, hogy Fels6-Egyiptomban és Nubiaban kb.
14,000 évnél, Palesztinaban pedig kb. 12,000 évnél korabban hasznaltak volna ilyeneket.” Azt
is felveti, hogy az ausztronéziai nyelvek Szunda-f6ldrdl erednek. A jelenlegi adatokon alapulo
hipotéziseket természetesen érvénytelenithetik a jovobeli felfedezések.

74 Stephen Oppenheimer: Eden in the East: The drowned continent of southeast Asia, London: Weidenfeld
and Nicolson, 1998, 18, 29-38, 232. old.
75 Ugyanott, 18-9. old.
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Graham Hancock ugy okoskodik, hogy az Indus-Sarasvati civilizaciot egy elveszett ci-
vilizacio tuléléi alapitottdk, amely India kontinentalis talapzatan viragzott, és amit elontott a
felemelkedd tengerviz valamikor 15,000 — 7500 éve.’® Az igaz, hogy elsiillyedt varosokat és
megalitikus épitményeket fedeztek fel India partjain tal a tengerben, mint ahogyan vannak ilye-
nek példaul Egyiptom, Malta, Tajvan ¢és a Bahamak kontinentalis talapzatain is. Tulsagosan

korai azonban feltételezni, hogy civilizdcidk onnan erednek.
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12. dbra India és Sri Lanka partja, bemutatva a partvonalak kiterjedését az utolsé jégkorszaki maximumkor.””

A Mahabharata szerint Dvaraka (Dwaraka) 0si aranyvarosa a dvapara-yuga végén és a
jelenlegi kali-yuga kezdetén (i.e. 3102) elsiillyedt. Azt mondjak, Krishna épitette Dvaraka-t egy
Kususthali nevii, még régibb varos helyére. Dvaraka-t sokaig legendanak tartottak, de az 1980
Ota végzett régészeti kutatdsok viz alatti romokat talaltak 3-10 m-es mélységben 1 km-re
Dwarka (Dwaraka) modern varostdl a Gujarat-parton. S.R. Rao, az Indiai Nemzeti Oceanogra-
fiai Intézet (NIO) Tengeri Régészeti Kozpontjanak alapitdja a romokat az Indus-Sarasvati civi-
lizaci6 késoOi szakaszara, i.e. 1700-1500 koriilire teszi, de mas NIO régészek csak 600-1200
éveseknek hiszik. Valdjaban semmilyen Indus-Sarasvati targyi leletet nem talaltak ott. A romok
oriasi kofalakbol allnak, amiket hatalmas, jol megmunkalt homokkd kockakbol épitettek, ami-
ket gyakran L alaku fecskefarkkotésekkel erésitettek meg.”®

2001-ben az Indiai Ocean-technolégiai Nemzeti Intézet (NIOT) hang lokatoros partku-
tatasa a Khambhat- (Cambay) 6b6lben megmutatta azt, amit néhany tudos kiterjedt geometriai
alakzatoknak tekint 25-40 m mélységben egészen 40 km-ig benn a jelenlegi partvonaltol. Azt
mondjak, a varosi szerkezet egy négyszogletes teriiletet fed le, ami durvan 9 km hossza és 2 km
széles, €s egy hasonld méretli masodik ,,varost” is talaltak kissé délebbre. A kiemelt targyi le-
letek — koziilik egyeseket vitatjak — kdeszkozoket, cserépdarabokat, fonott és festett maradva-
nyokat, tiiztér anyagokat és fadarabokat (karbonos idémeghatarozassal 9500 évesek) tartalmaz-
nak. Az Indus-civilizacié Lothal kik6tje a Khambhat-6bol végén helyezkedik el, amit teljesen
elarasztott az emelkedd tengerszint 7700-6900 évvel ezelétt.”® Az 6bdl jelenleg tektonikailag
rendkiviil aktiv, rendszeres foldrengésekkel.

A NIO altal a Bengali-6bolben végzett tengeri régészeti kutatasok elsiillyedt régészeti
maradvanyokat talaltak Tamil Nadu allam part menti vizeinek kiilonb6z6 helyein, beleértve

76 Hancock: Underworld: The mysterious origins of civilization, 157, 205. old.

77 Patrick D. Nunn: ,,Geohazards and myths: ancient memories of rapid coastal change in the Asia-Pacific
region and their value to future adaptation”, Geoscience Letters, 1:3, 2014, geoscienceletters.com.

78 Underworld, 107-9, 128, 210-2, 217-20. old; grahamhancock.com.

7® Underworld, 305-6, 675-7. old; en.wikipedia.org/wiki/Marine_archeology in_the Gulf of Khambhat.
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Mahabalipuram-t és Poompuhar-t (Kaveripumpattinam-ként is ismerik), megerdsitve ezzel a
tamil hagyomanyokat. Egetett agyag gyiiriis kutak, tégla szerkezetek és tarolo korsok marad-
vanyait talaltak Poompuhar dagalykor elarasztott zonaiban egészen 8 m mélységben, és ezeket
I.e. 300 és i.sz. 300 kozé teszik. 1991-ben egy U alaku szerkezetet talaltak 5 km-re a parttol 23
m mélységben, amit egy félkor alaku szerkezet és egy ovalis alaka kupac szegélyezett. Az U
alaku szerkezet pereme 85 méteres, a falai pedig kb. 1 m vastagok és 2 m magasak, a vélemé-
nyek megoszlanak, hogy emberi kéz épitette-e. 1993-ban halmokat talaltak 27 m mély vizben,
5-600 m-re az U alaku szerkezettdl. Figyelembe véve a fold siillyedését egy 23 m mély szerke-
zetet az emelkedd tengerszintnek kb. 11 ezer éve kellett elarasztania.®

Kiterjedt romokat talaltak 1-2 km-re Mahabalipuram partjaitol is, egészen 13 m mély-
ségben, beleértve elszort diszitett, egészen 2 m hosszusagi kétomboket, hosszu falakat, tobb
sokban felrakva és egy emelvényre vezetd 1épcsoket. A hatalmas kétomboket leginkabb granit-
bol készitették. A ko szerkezetek koziil tobb feltarul apalykor. Az NIO gy gondolja, hogy ezek
legalabb 1200-1500 éves templomok maradvanyai lehetnek (ugyanolyan kortiak, mint a sza-
razfoldon levd tarsaik), amelyek elsiillyedtek a stlyos parti erdézioban. Egy masik vélemény
szerint ezek sokkal régebbiek, mint a parton levo tarsaik. A haldszok beszélnek mas, feltaratlan
romokrél még messzebb a parttél, és sokkal mélyebb vizben.®!
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A Mahébharata besz¢l egy hidrdl, amit R&ma majomserege épitett, hogy lehetséges le-
gyen nekik Sri Lankat elérni India délkeleti partjarol és kiszabaditsak a hitvesét, akit elraboltak.
Lehet, hogy Rama hidja egy természeti képzédmény volt, amit homokzatony és/vagy parti
szikla épitett fel, ami a viz f6l6tt volt mintegy 4500 évvel ezeldtt. (14. dbra)

8 Underworld, 3-4, 150-1, 220-2, 253, 297-302, 683-4. old; A.S. Gaur és Sundaresh: ,,Underwater explora-
tion off Poompuhar and possible causes of its submergence”, Puratattva, no. 28, 1997-98, 84-90. old, hdrs.nio.org;
S.R. Rao: ,,Marine archaeological explorations of Tranquebar-Poompuhar region on Tamil Nadu coast”, Journal
of Marine Archaeology, v. 2, 1991, 5-20. old, drs.nio.org; Sundaresh és A.S. Gaur: ,,Marine archaeological in-
vestigations on Tamil Nadu coast, India: an overview”, The MUA Collection, 2011, themua.org.

81 Marine archaeological investigations on Tamil Nadu coast, India: an overview”; Underworld, 678-84. o.

82 Marine archaeological investigations on Tamil Nadu coast, India: an overview”.
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http://drs.nio.org/drs/bitstream/2264/2065/2/Puratattva_28_84.pdf
http://drs.nio.org/drs/bitstream/2264/3295/2/Mar_Archaeol_2_5.pdf;
http://www.themua.org/collections/files/original/d7a46a40fffd7b7c0efe02709b5a81c1.pdf

14. abra Mihold felvétel Délkelet India egy részérél és Sri Lankardl.

Az 0Osi és a kdzépkori szanszkrit €s tamil szovegek beszélnek egy hatalmas foldtertilet-
161, amit elnyelt az 6cean Kanyakumari-tol (Cape Comorin) délre, ez a varos az indiai szubkon-
tinens legdélibb csiicskénél, Tamil Nadu-ban. Ezt a szarazfoldet néha a Pandyan-ok 6si, félig
legendas dinasztiajaval kapcsoljak ossze. Ez késobb Kumari Kandam-ként (,,szliz kontinens™)
vagy Kumari Nadu-kén (,,sziiz f61d”) vélt ismertté.® A késobbi tamil irok az elsiillyedt szaraz-
fold méretét tobb ezer km2-t3l néhany szaz km?-re vagy kevesebbre teszik, az elsiillyedés ido-
pontjat pedig i.e. 30,000 és az i.e. III. szazad k6zé becsiilik.

Azt mondjak, egy tobb, mint tizezer éves iddszak alatt a Pandyan-ok harom sangam-ot
vagy akadémiat alapitottak a tudas megszerettetésére. Az els6 ketté a Kumari Kandam-on he-
lyezkedett el. Az elsot kb. i.e. 9600-ban alapitottak egy Tenmadurai (déli Madurai) nevii varos-
ban. Miutan azt elnyelte a tenger, egy masodik sangam-ot alapitottak északabbra Kavatapuram
varosaban. A harmadik sangam-ot a mai Madurai-ban alapitottak meg. Egyes tamil hagyoma-
nyok azt mondjak, hogy hét sangam volt, és harom arvizrél beszélnek: i.e. 16,000-ben, i.e.
14,000-ben és i.e. 9600 és 9500 kozott, amelyes soran Kumari Kandam egyre nagyobb része
sﬁll}gedt el minden alkalommal. Més hagyoméanyok négy tovabbi ezt kovetd aradasrol beszél-
nek.24

8 S. Ramaswamy: ,,History at Land’s End: Lemuria in Tamil spatial fables”, Journal of Asian Studies, v. 59,
no. 3, 2000, 575-602. old; en.wikipedia.org/wiki/Kumari_Kandam.
8 Underworld, 250, 254. old; Jijith Nadumuri: ,,Kumari Kandam”, 2012, ancientvoice.wikidot.com.
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15. dbra Kumari Kandam. (en.wikipedia.org)

Nyilvanvaldéan nem volt kontinens az Indiai-6cednban az elmult néhany tizezer évben.
Viszont egyes tamil irok egyenlové tették Kumari Kandam-ot Lemuriaval, egy korabbi fold-
résszel az Indiai-0ceanban, amit bizonyos XIX. szdzadi geologusok vezettek eld, hogy megma-
gyarazzak a geoldgiai és egyéb hasonlosagokat Afrika, India és Madagaszkar kozott. Azt mond-
Jék, a Kréta id@szakban siillyedt el. A teozofusok késdbb atvették a Lemuria nevet a teljes fo1d-
rész-rendszerre, ami a harmadik, lemuriai gyokérfaj idején létezett, amibe beletartoztak a jelen-
legi Indiai- és Csendes-oceanban levé foldteriiletek.®

A lemeztektonika dogmajanak eldretorésével az 1960-as évek végén az elsiillyedt kon-
tinensek elképzelését feladtdk a fdsodorhoz tartozd geoldgusok. Minden jelenlegi dceanokrol
azt feltételezik, hogy az elmult 180 milli¢ év alatt alakultak ki (vagyis a korai Jura éta) ugy,
hogy a tektonikai ,,lemezek™ széthasadtak és tigy dceani kéreg jott Iétre. Viszont nagyon 0Osi,
akar tobb milliard éves kontinentalis kdzeteket talaltak a vilagoceanokban, €s egyre tobb bizo-
nyiték van nagy elsiillyedt foldtomegek 1étezésére.®® Sok alternativ szerzé, beleértve Hancock-
ot még mindig hisz a lemeztektonikdban, noha elfogadjak, hogy a szeizmikus aktivitas eredmé-
nyezheti viszonylag kis foldteriiletek esetén korlatozott mérték siillyedést vagy emelkedést.

A viz6zOn-mitoszok egyetemesek, és tobb rétegii jelentéstartalommal birnak, utalhatnak
fizikai és szellemi, foldi és kozmikus jelenségekre.®” A mitoszok dssze tudnak stiriteni kiilon-
b6z6 torténelmi eseményeket is egybe. Kumari Kandam legendaja egyarant utalhat arra, hogy
egy foldrészt az emelkedd tengerszint elarasztott, és kisebb szarazfoldek elsiillyedésére is az
utobbi 15,000 évben, valamint sokkal régebbi foldtomegek elsiillyedésére is az Indiai-6cean-
ban. A teozéfiai hagyomany szerint az utolsd nagyobb foldteriilet (Daitya) legnagyobb része
mintegy 270,000 éve siillyedt el az Indiai-6ceanban.®

85 Theosophy and the seven continents, http://davidpratt.info

86 Sunken continents versus continental drift, http://davidpratt.info

8 Blavatsky: Titkos Tanitds, IV. kotet.

8 Ugyanott, 3. kdtet; De Purucker: Studies in Occult Philosophy, 19, 24. old.
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16. dbra Kordabbi foldtertiletek a vilagdcednokban (feketével). Csak azok a teriletek, amelyekre mar léteznek
valédi, bemutatott bizonyitékok. A pontos kérvonalaik és teljes kiterjedésiik egyelére nem ismert.%°

11. Kozép-Azsia — az 6todik gyokérfaj bolesbje

A teozoéfia a fold és lakoi fejlodését hét hatalmas iddszakra osztja, amiket korokként
ismeriink, és amikbo] a negyedikben jarunk.®® Minden kért hét fejlédési szintre osztjuk, amiket
gyokérfajokként vagy emberiségekként ismeriink, ezek mindegyike sok milli6 évig tart, ugyan-
azok a lelkek oltenek testet minden egyes gyokérfajban. Jelenleg az 6todik gyokérfajban jarunk,
amit az arja gyokeérfajként ismeriink, és ami a legszélesebb értelemben magaba foglalja az egész
vildg lakossagat. ™

8 Vadim Gordienko: ,,On plate tectonics”, New Concepts in Global Tectonics Journal, v. 2, no. 4, 2014, 20-
49. old, ncgt.org.

0 Lasd Evolution in the fourth round, http://davidpratt.info

1 H.P. Blavatsky azt mondja, hogy az 6todik gyokérfajt ,,altalaban, bar aligha helyesen nevezik az arja faj-
nak” (Titkos Tanitas, IV. kotet). Az 6todik gyokérfajt ,,bar altalaban arjanak nevezik, nem teljesen az, mivel al-
landdan nagymértékben keveredett mas fajokkal, amiknek az néprajz mas neveket ad” (TT IV.). ,,Az arja fajok...
jelenleg a s6tét barnatdl a teljesen feketén, a vords-barna-sargan keresztiil egészen a legfehérebb szinig mégis mind
egyanahhoz a fajtahoz — az 6todik gyokérfajhoz tartoznak” (TT. IV.).

G. de Purucker azt allitja, hogy a vilag lakossaganak nagy tobbsége ,,gyakorlatilag az 6tédik gyokérfajhoz
tartozik, mivel mindenki veliink van, mindenki az 6todik faj idejében ¢l és az 6todik faj feltételei kdzott, viszont
pszichikailag és fizikailag nem mindenki jar annyira el6l az Gton, mint az 6todik faj atalgembere” (The Dialogues
of G. de Purucker, TUP, 1948, 2:157). Példaul a valddi kinai, ,,bar az atlantiszi utols6 vagy hetedik alfajanak utolso
maradvanya, nem valédi atlantiszi. Osszekeveredett az arjaval, mert a mit 4rja fajunkhoz tartozik idében és a karma
tekintetében. Ugyancsak kevertek a japanok, a javaiak és sokan masok” (Studies in Occult Philosophy (SOP), p.
19).

Blavatsky azt mondja, hogy ,,az okkultista kdvetni tudja a szamara jol megkiilonboztethetd és meghatarozott
aurikus szindrnyalatokat és dtmeneteket a belsé emberben, és tévedés nélkiil megmondja, melyik adott egyedi
csoporthoz, vagy akar annak kicsi alcsoportjahoz tartozik ez vagy az a nép, torzs vagy személy” (Blavatsky Collec-
ted Writings (BCW), 5:213).

A teozofia szerint ,, az arjak és azok szemita aga az 6tddik fajhoz tartoznak” (TT IV.). Nincs kiilonbség a
szemitak (pl. a zsidok €s az arabok) és az arjak kozott, a szemitak ,,késobbi arjak” (TT IV.). A zsidok ,,egy torzs,
ami India Tchandala-ibol [Chandala-ibol] szarmazott le, a szamiizottek, sokuk egykori brahmin, akik Kaldeaban,
Scinde-ben [Sindh-ben] és Aria-ban (IrAnban) kerestek menedéket, és tulajdonképpen az A-bram-juktdl (nem
brahmin) sziilettek meg i.e. 8,000 koriil”. Az arabok ,,azoknak az arjaknak a leszarmazottai, akik nem Indidba
alartak mennie a népek szétszoérédasakor, hanem egyesek annak hatarvidékein maradtak, Afganisztanban és Ka-
bulban, valamint az Oxus [Amu Darya] mentén, mig masok behatoltak és el6zonlotték Arabiat”. Az ilyen tanita-
sok, és az egyetemes testvériség terjesztése volt az, mi miatt a Teozofiai Tarsulatot betiltottak a nadci Németorszag-
ban (Sylvia Cranston és Carey Williams: HPB: The Extraordinary Life & Influence of Helena Blavatsky, Founder
of the Modern Theosophical Movement, Santa Barbara, CA: Path Publishing House, 3. kiad, 1994, 607-8. old.).

24


http://www.ncgt.org/
http://davidpratt.info/evo.htm
http://davidpratt.info/
http://www.theosociety.org/pasadena/dialogue/dial-hp.htm
http://www.theosociety.org/pasadena/dialogue/dial-hp.htm
http://www.theosociety.org/pasadena/soph/sop-hp.htm
http://www.katinkahesselink.net/blavatsky
http://www.katinkahesselink.net/blavatsky

A teozofia szerint a civilizacié nem néhany ezer éve kezdddott, hanem kb. 18 millid
éve, a kés6i mezozoikumi id6kben, miutan a harmadik, lemuriai gyokérfaj elkezdte kifejlesz-
teni az dntudatos elmét. (A mezozoikum 66 milli6 éve ért véget a tudomany altal hasznalt, tobb
sebbdl vérzo radiometrids kormeghatarozas szerint, és kb. 8 millio éve a teozodfiai kronologia
szerint. Lasd: Geological timescale) Az utolsé két lemuriai alfajra mondjak, hogy elvetette a
civilizacié elsé magjait szerte a vilagon,® isteni uralkodoik vezetésével nagy varosokat épi-
tettek, miivelték a miivészeteket és tudomanyokat, és tokéletesen ismerték a csillagaszatot, az
épitészetet s a matematikat”. Kobol €s 1avabol épitettek varosokat, amiknek az egyike mintegy
50 km-re volt nyugatra a Husvét-szigettol, egy elsiillyedt foldrész maradvanyatol. Az els6 nagy
varosok a lemuriai kontinens azon részén jelentek meg, amely jelenleg Madagaszkar szigetét
alkotja.*® Azokban az idékben voltak civilizalt és primitiv emberek, és ez azdta is igy van. A
késdi lemuriaiak atfedésben voltak a legkorabbi atlantisziakkal, akiknek a civilizaci6 lefedte a
teljes kainozoikumot. Azt mondjak, ezekkel az elveszett civilizaciokkal kapcsolatos feljegyzé-
sek az Adeptusok Testvériségének a kezében vannak.>

Az atlantiszi faj a felezOpontjat mintegy 4.5 millio éve érte el az oligocénban, ez ellent-
mond az majomtol vald szarmazas elméletének, ami azt allitja, hogy a Homo genusunk a korai
pleisztocénben jelent meg.®® 4.5 milli6 évvel ezeldtt az atlantisziak a sajat kali-yugajukban vol-
tak, és akkor érték el anyagi fejlodésiik csticspontjat. Az 6tddik gyokérfajunk azutan emelkedett
ki, valojaban azonban a legkorabbi eldfutarai 7-8 millié évvel ezeldtt kezdtek megjelenni. Aho-
gyan egyre tobb atlantiszi szarazfold siillyedt el a hullamok alé, 0j szdrazfoldek kezdtek kiemel-
kedni, beleértve Amerika, Afrika, Azsia és Eurépa (az orosz Uraltol nyugatra) egyes részeit.%
Jelentés népvandorlasok torténtek, és az 6todik gyokérfaj eléfutarai Kozép-Azsianak az akkor
felemelkedd teriileteire koltoztek, oda, ahol most a Gobi- (vagy Shamo) sivatag van, egy magas,
terméketlen fennsik, ahol egy gyonyori belsd tenger volt. Az 6todik gyokérfaj kb. egymillio

évvel ezel6tt valt sajat tipussal rendelkezd kiilon fajia.’
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17. abra Kozép-Azsia.

2 TT IV. kotet.

S TT IV. kotet.

9 TT IIL, és V. kétet; G. de Purucker: Esoteric Teachings, San Diego, CA: Point Loma Publications, 1987,
2:113-4.

% Human origins: the ape-ancestry myth, http://davidpratt.info

% Dialogues, 2:90-1; SOP 638-40; Theosophy and the seven continents, http://davidpratt.info

% SOP, ,,Central Asia, cradleland of our race”, 16-25 (18, 21) old, és 638-40. old; TT. IV. kotet..
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Az 6todik gyokeérfaj kozép-azsiai sziil6foldje hatalmas kiterjedésii teriiletet dlel fel, be-
leértve Irant, Balucsisztant (Pakisztan legnyugatibb tartomanyat), Afganisztant, Kazahsztant,
Uzbegisztant, Tiirkmenisztant, Tadzsigisztant, Kirgizisztant, Mongoliat, északnyugat Kinét és
Tibetet. Beletartozik a Gobi-sivatag, a Kaszpi-tenger, az Aral-tenger és olyan hegylancok, mint
a Pamir, a Hindu Kuss, a Tien San és az Altin Tag.% Bar most leginkabb egy puszta sivatag, ez
a vidék egykor termékeny volt egyenletes éghajlattal, és magasan fejlett civilizaciok sorozata-
nak volt az otthona. Ezek a civilizaciok a krita-yuga kezdetén kezdtek el megjelenni, mintegy
3,893,000 évvel ezel6tt.*®

18. abra A Gébi s‘i;/a g leginkabb ekbdl éll, mintsem homok d(inékbl.

Ko6zép-Azsia e hatalmas teriiletének nagy része most magas fennsik, de akkor viszony-
lag alacsonyan fekiidt. Egy hatalmas belsé tenger az északi részén az Eszaki-tengerbe 6mlott.
Ennek a maradvanyai a Fekete-tenger, az Azovi-tenger, a Kaszpi-tenger és az Aral-to. Volt egy
rejtett tenger is ott, ami most Mongolia, ami elparolgott, ahogyan a fold lassan emelkedett fel-
felé. Eurdpa nagy része viz alatt volt, és az Alpok csak a csticsaival és egyes hegyvonulataival
volt a tenger vize felett. Annak, ami most Oroszorszag, hatalmas teriiletei emelkedtek a viz folé
Németorszag déli részével, Franciaorszag partvidékével és a Brit szigetekkel.1%°

Ko6zép-Azsiaban, ahogyan a szarazfold emelkedett, és a tengerek visszahtzodtak, az ég-
hajlat egyre kevésbé vendégszeretdvé valt, a sivatagok pedig elkezdték megkurtitani a megmii-
velhet6 foldeket. Kiilonb6z6 népei elkezdtek minden iranyba kivandorolni, beleértve a nyugati
iranyt, Eurdpa nem régen felemelkedett szarazfoldjeit. Néha Gsszetalalkoztak az atlantisziak
maradvanyaival — példaul a kinaiak, a mongolok, a tibetiek, a thaifoldiek, a japanok, a javaiak,
a finnek, a magyarok ¢és az eszkimok 6seivel —, akikkel harcoltak is, de el is keveredtek. Civi-
lizaciok sora emelkedett fel, viragzott, majd hanyatlott le €s tiint el az id6k sordn. Az egymast

% SOP 16, 20, 22. Blavatsky jelzi, hogy ha Indiat a ,,civilizacid bolcséjének” nevezik, akkor ,Indidnak”
sokkal szélesebb jelentést kell adni, mert ezt a legkorabbi 6todik faja civilizaciokra kell alkalmazni: ,,A Véddk, a
brahminizmus és ezzel egylitt a szanszkrit kiviilrdl érkeztek oda, amit most Indianak tekintiink. ... Volt olyan id6,
amikor a nyugat régi népei India altalanos neve ala soroltak olyan azsiai orszagokat, amiket mma mas neveken
hivunk. ... A most Tibetnek, Mongoélianak és Nagy Tatarianak [Azsia kozépsé és északi része a Kaszpi-tengertol
és az Ural hegységtdl a Csendes-6ceanig] orszagokat [egyes régi klasszikusok] India részének tekintették. Ezért
amikor azt mondjuk, hogy India civilizalta a vilagot és minden mas orszag civilizacidjanak, mtivészetének és tu-
domanyanak az Alma Matere volt (Babiloné és talan Egyiptomé is), akkor ezen az &si, torténelem el6tti Indiat
értjiik, annak az idének az Indiajat, amikor a nagy Gobi tenger volt, az elveszett ,,Atlantisz” pedig egy sértetlen
kontinens részét képezte, ami a Himalajanal kezdddott és Dél-Indian, Ceylonon, Javan keresztiil messze Tasma-
niaig tartott” (BCW 3:420).

% SOP 18.

100 S0P 17.
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kovetd népvandorlasok hosszu idon keresztiil folytatodtak, €s a torténelem altal ismert olyan
népek emelkedtek fel, mint a hinduk, az asszirok, a médek, a perzsak, a babiloniak, valamint
Eurdpa népei, mint a keltdk, a german és skandinav torzsek, a gorogok és romaiak, stb.1% A
,hépek szétvalasa” (legalabbis annak utols6 fazisa) kozel 700 ezer éve kezd6dott (Ruta, egy
nagy csendes-oceani szarazfold végso elmeriilését kovetden), és azdta szamos népvandorlasi
hullam indult ki a kozép-azsiai sziil6foldrél. Abban az idészakban az Atlantisz utani 6riasok ,,a
legvegyesebb és legvaltozatosabb tipusokra” agaztak szét.1%

G. de Purucker azt mondja, hogy azt, ami most India, el6szor €szakrol kolonizaltak, de
szinte ezzel parhuzamosan délr6l is, onnan, ami megmaradt az 6si atlantiszi, Lanka-nak (vagy
Daitya-nak) nevezett foldteriiletbdl, aminek csak a legészakabb csiicske, Sri Lanka (a korabbi
Ceylon) létezik ma is. Lanka lakoit a hinduk rakshasa-knak, a gorogok pedig ,.keleti etiopok-
nak” nevezték boriik sotét szine miatt. Miel6tt Lanka elérte virdgzasanak csucspontjat, 1étezett
ott, ami most az Atlanti-ocean, egy kiterjedt, magasan civilizalt foldteriilet, Atlantisz kontinen-
talis gerince. Ez a kontinens toredezett dssze, és tlint el, hatrahagyva szamos nagyobb és kisebb
szigetet, és ugyanez tortént az dzsiai Lanka-val. Késobb, az Atlantiszbol megmaradt szigetekrol
kivandorlok kelet felé koltoztek, és letelepedtek egy uj f6ldon, ami akkor emelkedett ki az 6ce-
anbol. Ezek az uj szigetek késobb azza alltak 6ssze, ami most az abesszin (etiop) fennsik és az
ettdl északra fekvé teriiletek.'%3

Ahogyan telt az id6, ezek az atlantiszi bevandorlok kovették az észak felé folyamatosan
emelkedd 1) foldteriiletet, és ez volt a legkorabbi atlantiszi gyokércsoport, amibdl a késébbi
korokban az dsi egyiptomiak véltak. Egyiptom torténelme ,,a Nilus ajandéka”, miutdn a delta
kialakult az tiledékek €s a homok oriasi felhalmozodésaibol, amiket a folyd Afrika belsejébol,
Abessziniabol, Nubiabol és mas orszagokbol szallitott.1% Az elsd letelepeddk Egyiptomba kb.
400 ezer éve érkeztek. 1%

Még késobb az eredeti deltaba ismét bevandorlok érkeztek Poseidonisbdl kevert atlan-
tisziak mintegy 80-100 ezer éve. Ezek a betelepiil6k épitették a nagy piramisokat. Ok mar tobbé
vagy kevésbé keveredtek az arjakkal — az 0 fajjal, ami korszakokkal korabban leereszkedett
Azsia fennsikjarél, ahova elmenekiiltek Atlantisz halaltusaja idején.'%

Kb. 8-9 vagy még tobb ezer éve Egyiptomot elozonlotték és betelepitették a bevandor-
16k Dél-Indiabol és Lankabol.1%7 Két Gitvonalat kovettek: at az Indiai-6cednon Abesszinidba és
a kornyezd orszagokba, majd le a Nilus folyon, és azon keresztiil, ami most a Szuezi-Sz0ros.
Az egyiptomi feljegyzések ezekre a bevandorldkra ,,Horusz fiaiként” (a Napisten) utalnak, akik
keletr6l érkeztek. Ezek a ,keleti etiopok™ — egy korai arja csoport kevert népe, de még Lanka
Os1 atlantiszi lakoinak erdsebb behatisaval — Osszekeveredtek az atlantiszi egyiptomiakkal,
amellyel létrehoztak azt a kevert faji csoportot, ami Egyiptom dinasztidit megteremtette.%®
Blavatsky azt mondja, hogy a ,.keleti etiopok™, akik Lankarol vagy Ceylonrol jottek, ,,nagyon
sotét borli arjdknak, Dél-India draviddinak a telepesei voltak, akik egy mar létez6 civilizaciot
hozta(lf magukkal Egyiptomba még az el6tt, hogy Menes egyesitette Felso- és Also-Egyipto-
mot.1%°

101 S0P 16-23; TT IV. és VI. kotetek.

02TT V. kotet.

103 SOP 539-40.

104 SOP 540.

105 TT. VI. kotet.

106 SOP 540-1, 543-4.

197 SOP 541. De Purucker azt is mondja, hogy a Dél-Indiabol és az ekkor elting és Dél-Indiat Ceylonnal
Osszeko6td foldekrdl torténd bevandorlas 12-20 ezer éve zajlott le (Dialogues, 2:89-90).

108 SOP 541-4.

109 BCW 11:263.
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Az ,,arjak” vagy indo-eurdpaiak utolsé bevandorlasa Indidba vagy mashova egyike an-
nak a sok dolognak, ami az elmult par milli¢ év alatt megtortént. Ahogyan Blavatsky meg-
jegyzi: ,,A karmikus torvény vagy sors altal vezetett alfajok ontudatlanul megismétlik a megfe-
lelé anya-fajok els6 1épéseit”.*1? Kozép-Azsia északi része, a Manasarovar-totol északra fekve
tertilet volt az, ahonnan az ,,arjak” vagy brahmanok késobb leereszkedtek az indiai félszigetre,
és megalapitottak Hindusztant.'!* A Védak — bar dsszeszerkesztésiik a Hét Folyo foldjén tortént
— ,korszakokkal korabban léteztek északon”.1*? Blavatsky megemliti, hogy kb. 10-11 ezer éve
a tudas aramlasa lassan lecsordogalt Kozép-Azsia felfoldjeirdl Indiaba, majd Eurdpa és Eszak-
Afrika felé¢!™® - ami jelezheti, mikor kezdédott az utolsé nagyobb ,,arja” népvandorlas.

De Purucker azt mondja, hogy néhany ezer évvel azel6tt, hogy a gorogok felépitették
ragyogo civilizaciojukat a periklészi korban (az i.e. V. szazad kézepén), egy sor mas, a mienket
megszégyenitd, ragyogd civilizacid virdgzott ott, ami most Perzsia és Nyugat-Afganisztan, va-
lamint az ettdl északra és keletre esé vidékek, amik most terméketlen vidékek.''* Az idék soran
néhany ilyen és még régebbi civilizacid nyomai valoszintileg feltarulnak, és az emberi civiliza-
ci6 torténete tovabb fog folytatddni, egy messzebb és messzebb visszanyulva az idébe.

A kiilonb6z0 kultarak torténelmét nem csak a politikai és gazdasagi rendszer, a techno-
l6gia szintje, a kereskedelmi kapcsolatok és a katonai er6 hatarozza meg, hanem az erkoélcsi és
szellemi értékek is. A civilizacio lényege az, hogy kifejezésre juttassa a nemesebb, emberbara-
tibb tulajdonsagainkat, a magasabb értelmi és szellemi képességeinket, barmilyen szinten le-
gyen is a technologiai fejlettség. A vilagszerte 1étezd mitoszok 6si népekrdl, amiket istenek és
bolesek alapitottak, azt sugalljak, hogy a latok és adeptusok kulcsszerepet jatszottak nagyobb
uj kultarak 1étrehozéasaban és fejlédésében.

Terjed az a felismerés, hogy valamennyi tavoli siink nalunk sokkal alacsonyabb ren-
diiként val6 elutasitasa jogtalan, és hogy az egekig magasztalt ,,fejlodésiink” a mélyebb, szel-
lemibb értékek rovasara torténik. Mert ahogyan Feuerstein és tarsai mondjak: ,,Osszehasonlitva
az Osi hagyomany finomabb értékeit és eszményeit a mieinkkel, olyan civilizaciot latunk, amit
atitatott a tudatlansag, a téves felfogasok csapdédjaba esett, az Onteltség és elditéletek felhdjébe
burkolozik, és oridsi sziiksége van a reforméciora ha nem a spiritudlis forradalomra.”*®

HOTT. VI. kotet.

111 SOP 16; BCW 4:526-7. 1abj. Blavatsky ezt irja: ,,Ahogyan a viszonylag tisztességes brahmanok megér-
keztek — amikor el6zonlotték Indiat és a sotét borli dravidait — északrol, ugy kell az arja 6t6dik fajnak eredetét az
északi vidékekre visszavezetnie. ... Az arja faj messze északon sziiletett és fejlodott, bar Atlantisz kontinensének
elsiillyedése utan a torzsei zovabb vandoroltak délre, Azsiaba” (TT. VI. kotet). Nagyon valosziniitlen, hogy
Blavatsky itt az i.e. II. évezredben tortént indiai bevandorlasra vagy hadjaratra utal.

112 BCW 4:529. Blavatsky hivatkozasa a ,,a brahmani jellegzetes planiszférara (E.SZ. 40°)” jelezheti, milyen
messze, északon (Isis Unveiled, 1:577).

113 BCW 14:269-70.

114 SOP 542-3, 24-5.

115 In Search of the Cradle of Civilization, 283. old.
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