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Mig a mechanisztikus tudomanyszemlélet arra koncentral, hogy a dolgokat alapvetd anyagi
blokkokra redukalja, a mostanaban felbukkano holisztikus elképzelés felismeri, hogy a rendszerek
integralt egészek, amelyek alkotorészeit nem lehet kisebb egységekre lebontani. Két alapveto tétele
az ¢let ilyen jellegli rendszerszemléletének, hogy minden jelenség egymadssal és mindennel 0ssze-
fligg, és a valosag lényegében dinamikus természete. Ugy tiinik, hogy ezek az elméletek harmoni-
zalnak a teozofia tanitdsaival, de a rendszerelmélet mélyebb analizise, ahogy ez Fritjof Capra: The
Turning Point (A fordulépont) (1) cimii miivében 6sszefoglalva megtalalhat6, felfed jelentds szama,
alapveto kiilonbséget.

A rendszerelmélet nem fogadja el sem az evolucié véletlenszertiségének hagyomanyos tudoma-
nyos elméletét, sem a nyugati vallasos meggy6zddést az isteni teremtd altal kialakitott és mitkddte-
tett univerzumrol. Az evolicio alapvetéen nyitott és hatarozatlan, ok és cél nélkiili, mégis a fejlédés
felismerhet6 mintazataval. Feltételezi, hogy az esélyek hullamzanak, igy a rendszer egy bizonyos
iddpillanatban bizonytalanna valik. Amikor ez megkozeliti a kritikus pontot, sajat maga ,,elhataroz-
za” (2), hogy milyen utat valaszt, és ez a dontés alakitja ki az evolucid irdnyat. Capra az evollcios
folyamatot nem a vakszerencse termékének latja, hanem a kialakuld rend és a komplexitas egytitte-
sének, amely hasonlit a tanulési folyamathoz, magéban foglalva a kdrnyezettdl valo fliggetlenséget
¢s a valasztas szabadsagat is. Mégis Capra adds marad azzal, hogy megmagyarazza, hogyan képes a
feltételezhet6en k6zombos anyag ,,elhatarozni”, ,,donteni” és ,tanulni”. Ez a tanitas, amely szerint
az evolucid céltalan és véletlenszerii, de mégis felmutat egy bizonyos fajta felismerhetd sémat, ha-
sonlatosan a biologus Lyall Watson meggydz0déséhez, amely szerint az evoliciot a véletlen kor-
manyozza, de ennek a ,,véletlennek megvan a sajat mintazata €s oka” (3). Mas szavakkal Watson
ujrafogalmazza az esély fogalmat, gyakorlatilag azonossa téve azt az intelligencia meghatarozasa-
val.

Capra az Onszervezddésnek két alapvetd formajat kiilonbozteti meg: az dnmegujitast, ,,amely az
¢l szervezetek azon képessége, hogy allandoan megujitsak és Ujrahasznositsdk alkotorészeiket,
ugy, hogy mindekdzben megtartsak az éaltalanos strukturdk alapvetd szerkezetét”, és az dSnmeghala-
dast,(4) ami ,,az a képesség, hogy sajat fizikai és mentalis hatarokon talnyulva tanuljon, fejlodjon,
és mindségileg meghaladja sajat magat”. Allitja, hogy a fajok alkalmazkodoképessége, amely a ge-
netikai mutacion keresztiil valosul meg, (genotipusos valtozas), csupan az evolucid egyik oldalat
képviseli. A masik a kreativitas, 1) szervezetek és struktardk kifejlédése, amely allandéan novekedd
szamu komplexitasban valosul meg. Ez a jelenség fliggetlen az evolicios nyomadstol, csupan az 6n-
meghaladas lehetdségének kifejezddése, amely minden €16 szervezet képessége.

Noha Capra az 6nmegujitast és az 6nmeghaladast az Univerzum alapvet6 tulajdonsaganak véli,
beismeri azt, hogy jelenleg nem képes ezek tovabbi, részletesebb magyarazatara. Taldn korrektebb
lenne azt mondani, hogy nem képes ezeket a jelenségeket materialista médon megmagyarazni, fiig-
getleniil attol, hogy ez redukcionista vagy holisztikus valtozat. Capra tovabbi tdmpontot nyujt a
megeértésre, amikor a rétegezett sorrendre €s a tobbrétegii rendszerre hivatkozik, azt allitva, hogy ,,a
komplexitds minden egyes szintje, amellyel taldlkozunk, onszervezd, és ezek az egészek kisebb
egyseégeket tartalmaznak, ugyanakkor nagyobb egységek részeiként is miikddnek, az egyik szinten
levd rendszer a magasabb szinten meglévd onszervezddés kovetkezménye.”(5)

Az alapvetd kérdés az, hogy ez az allitds csak a fizikai Univerzumban meglévé szervezetekre
vonatkozik-e, vagy pedig a fizikai vilagot is befolyasoljak a magasabb rendi vilagokbol érkezé kii-
16nb6z6 rezgésszamu vibraciok energiacsomagjai. Elégséges-e a fizikai anyag és ennek mitkddése

1


http://davidpratt.info/capra.htm

arra, hogy megmagyardzza az ¢élet jelenségét, a rend mindent athatd sszességét, a gondolatot és az
akaratot, a kreativitast €s az intuiciot, a tudatossag misztikus allapotait, a parapszicholédgia hitelt ér-
demld jelenségeinek széles skaldjat? Vagy pedig sziikséges a fizikai vilag mogott meglévd maga-
sabb rendii erdk €s energiak meglétét is feltételezniink?

Dr. William Tiller, aki a Stanford Egyetem elismert kristalytani szakértdje, miutan tanulméanyoz-
ta az ESP (extraszenzoridlis percepciod, azaz érzékszerveken kiviili érzékelés) bizonyitékait és az
¢letmezoket, arra a megallapitasra jutott, hogy itt teljesen mas jellegli energiamezdékkel van dol-
gunk, mint amit a tudomany ismer. Allitasa szerint ,,4gy latszik, hogy az Univerzum maés dimenzi-
okban, nem csak a fizikaiban, szervez és bocsajt ki informaciokat.” (6) A Teozodfia szerint vannak
magasabb vagy belsébb sikok és szférak, amelyek fizikai érzékszerveink részére lathatatlanok, ezek
atszovik és kdlcsonhatadsban vannak a realitas altalunk érzékelt szintjével. A fizikai Univerzum nem
igazan Onszervez0dod, hanem inkabb a belsd sikok altal irdnyitott, tehat az Univerzum iranyitasa és
miukddtetése beliilrdl kifelé torténik.

Capra kozmikus értelemrdl értekezik, amelyet Ggy ir le, mint ami Onszervezddd és képes az
egész kozmoszt irdnyitani. Ez azonban meglehetdsen furcsa hasznalata az értelem szonak, amely
normal esetben nem csak az 6nszabalyozasra, hanem a gondolatra, akaratra, érzelemre, memdoriara,
stb., is vonatkozik. Masutt azt allitja, hogy pontosabb az 6nszervezddést mentalis folyamatnak, nem
pedig onmagaban csak az értelemnek tekinteni. Ha azonban elfogadjuk azt az allitast, hogy az el-
mebeli folyamat értelmet feltételez, akkor ezt az értelmet nem lehet redukdlni a fizikai anyag egyik
hatasara, ¢és igy nincs semmi kivetnivaloé abban a meggy6z6désben, hogy az ilyen folyamatok az
univerzalis értelem fizikai sikjanak automatikus tevékenységei, amelyek a felsébb sikokban gydke-
reznek.

A teozofia az anyagi vildgot az egyetemes értelem kiilsé burkolatanak tekinti. A természet torveé-
nyei a felsébb lények vagy spiritudlis intelligencidk kifejezddései, amelyek egyiittesen az egyetemes
értelmet képviselik. Az értelem és az intelligencia az, amely felel6s a fizikai univerzum allandoan
elhatarozéasai. Ugyantgy, mint Capra, a teozofiai filozofia is elutasitja a klasszikus teologiai meg-
gy6z0dést az anyagfeletti, extra-kozmikus isteni Teremt6rél. Megkérddjelezi azonban Capra allita-
sat 1s, hogy az Isten a fizikai vilag 6nszervez0d6 dinamikaja. Hatarozottan hisz azonban szamtalan
emberfeletti, kozmoszon beliili intelligencia (isten) 1étében, amelyek az elmult evolucids korokben
mar meghaladtak az emberi fejlettség fokat, és egy napon mi is elérhetjiik az 6 fejlettségiiket.

A tudatossagnak két ellentétes elmélete van: a nyugati tudomanyos meggy6z0dés szerint az
anyag elsddleges, ¢és a tudat az Osszetett anyagi mintazatok mellékterméke, amely a biologiai fejlo-
dés egy bizonyos fokan 1ép miikodésbe, és a misztikus allaspont, amely a tudatot tekinti elsddleges
valosagnak és az Osszes lény alapvetd tulajdonsadganak. A rendszerelmélet elfogadja a klasszikus
materialista meggy6z6dést arrdl, hogy a tudatossag az él6lények egy bizonyos fejlettségi szintjének
megnyilvanuldsa, &mbar a biologiai struktirdk maguk csak megnyilvanulésai, ,,csak megbuvo kife-
jezbdései az OnszervezOdés rendszerének, s igy értelmének. Ebbol a szempontbdl tehat az anyagi
szerkezetek mar nem tekinthetdk elsddleges valdsagnak.” (7) Ez a mondat megerdsiti az anyag és
az értelem dualisztikus tanat. Capra hatarozottan ugy véli, hogy ebben a tekintetben az anyag az el-
sOdleges ¢és hogy el6szor a fizikai vilag jon, az élet és az értelem csak egy késObbi fazisban bukkan
eld. Az, hogy Capra az Univerzum Onszervez6do dinamikajat értelemnek nevezi, minden kétségen
feliil all. Ha az értelmet mogottes valdosagnak tekintjiik, lehetetlen ugyanakkor az anyag tulajdonsa-
ganak is nevezni, amely az evolici6 egy bizonyos fokan bukkan eld.

Amig az értelem materialista és misztikus felfogasa 0sszeegyeztethetetlennek és kiengesztelhe-
tetlennek tlinik, az értelem és az anyag kettossége talan feloldhatd gy, hogy a szellemet és az
anyagot alapvetden egynek tekintjiik, mint a tudat és az anyag kiilonb6z6 foku megjelenését. Mar a
tudomany is ugy véli, hogy az anyag €s az energia egymasba atalakithatoak, az anyag koncentralt
energia, a teozofia még hozzateszi ehhez, hogy a tudat az energia legmagasabb rendli és legfino-
mabb forméja. E szerint az allaspont szerint nincs abszolut halott, tudatnélkiili anyag az Univer-
zumban. Minden ¢16, fejlédo és tudatos entitds, minden egység Osszetett er6k csomagjait tartalmaz-
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za, amelyek kiilonb6zd sikokhoz tartoznak, az asztral-fizikaitol a pszicho-mentélison 4t az isteni-
spiritualisig.

Minden kétséget kizdréan a megnyilvanult €let és tudatossag foka széles skalan mozog az egyik
entitastol a masikig, de minden egyes Iény szivében ott lakozik a spiritudlis atom vagy tudatossag-
kozpont, amely az evolucios fejlodés kiillonbozé szintjén all. Bonyolultabb anyagi alakzatok nem
hoznak létre tudatot, csupan fejlettebb eszkozt biztositanak, amelyen keresztiil ez a spiritualis mo-
nad ki tudja fejezni erejét és tulajdonsagait. Az evolucié messze nem céltalan és hatarozatlan, a mi
emberi monadunk az isteni forrasbol jott 1étre aeonokkal ezel6tt, mint egy ontudatlan isteni szikra,
megtestesiilt és a természet Osszes birodalmaban tapasztalatot gyiijtott 6ssze, és minden valdszinii-
ség szerint az 6ntudat isteni szintjére fogunk felemelkedni.

Annak ellenére, hogy a rendszerelmélet elkezdte meghaladni a régi, mechanisztikus allaspontjat,
még mindig at van széve né¢hany alapvetd materialista dogmaval. Mig a materialistak ugy gondol-
jék, hogy a fizikai vildg az els6dleges valdsag, €s hogy az élet és a tudat a fizikai anyag termékei, a
teozofia szerint az anyagi vilag csak a kiilsé héja a magasabb rendii vildgoknak, és a végsd valosag
a hatartalan élet és a tudatossag.
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